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LORINCZ JULIANNA
70. SZULETESNAPJARA

Lérincz Julianna, az Eszterhdzy Karoly Egyetem
Magyar Nyelvészeti Tanszékének nyugalmazott
féiskolai tandra, valamint a Selye Janos Egyetem
Tandrképzé Kara Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszékének egyetemi docense 2020-ban tol-
ti be 70. életévét. A kerek évforduld okot ad a
visszatekintésre, a tevékeny és eredményekben
gazdag életpalya bemutatdsdra.

Unnepeltiink a szegedi Jozsef Attila Tudo-
manyegyetem magyar-orosz szakanak elvég-
zése utdn 1974-ben kezdte meg felsGoktatasi
tevékenységét a bajai E6tvos Jozsef Tanitoképzd
Féiskolan. 1986-ban keriilt az egri intézménybe,

ahol el6szor az Orosz Tanszéken, majd 1990-t6l

2018-as nyugdijazasdig a Magyar Nyelvészeti Tanszéken, valamint az Altald-
nos és Alkalmazott Nyelvészeti Tanszéken oktatott, illetéleg az utdbbi vezetdje
volt harom éven keresztiil. Egyetemi doktori cimét 1978-ban szerezte a szegedi
egyetemen. PhD-értekezését az Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen védte meg
2000-ben, majd 2009-ben ugyanitt habilitalt. 2002-2003-ban a besztercebanyai
Bél Matyas Egyetem Hungarisztika Tanszékén is tanitott.

Az Eszterhazy Karoly Féiskola Altalénos és Alkalmazott Nyelvészeti Tan-
székének vezetSjeként 2004-ben részt vett a Selye Janos Egyetemmel vald
kapcsolatfelvételi targyalasokon. 2009-t6l a Selye Janos Egyetem Tanarképzd
Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének docense, illetve a Magyar Nyelv és
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10 LORINCZ JULIANNA 70. SZULETESNAPJARA

Irodalom Doktori Program szakmai felelése és témavezetéje. Konzulensi miko-
désének eredményeképpen minden hallgatdja sikeresen megvédte disszertacio-
jat. 2010-t6] a Varioldgiai Kutatdcsoport vezetdje. Utdbbi minéségében évente
rendezett magas szinvonalt nemzetkozi konferencidkat szlovakiai, magyarorsza-
gi, romaniai és ukrajnai résztvevékkel.

1995 és 2008 kozott tagja az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszéke mellett
mikodd Stiluskutatd csoportnak. A két OTKA-pélyazat tdmogatasaval késziilt
retorikai-stilisztikai alakzatlexikon munkajaban szocikkek irdsaval, eléadasok-
kal, biralatokkal vett részt. 1999-t6l az ELTE Keleti Szlav és Balti Filolégiai Tan-
székén a variativitas kutatasaval foglalkozo, kétéves futamideji OTKA-palyazat
kozremiikoddje. Ennek lezarasaként 2001-ben megjelent Jaszay Laszloval kozos
konyve Variancia az orosz ige paradigmdjdban cimmel.

A Magyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtandrok Egyesiiletének (MANYE)
tagjaként rendszeres résztvevoje és eléaddja a korabban évente, utobb kétévente
megtartott nemzetkozi kongresszusoknak. Szervezébizottsagi tagja volt az Eger-
ben megrendezett 2009-es kongresszusnak. Tagja a Miskolci Akadémiai Bizottsag
Nyelvtudomanyi Munkabizottsaganak, és eléaddja a Miskolci Egyetemen megren-
dezett szdmos konferencidnak. Ujabb kutatési irdnyt jelentett, hogy 2001 és 2008
kozott a Debreceni Egyetemen miikod6é Metakommunikaciés Kutatdcsoport tag-
jaként is tevékenykedett.

Fébb kutatasi teriilete a stilisztika, a nyelvi variativitas, az 6sszehasonlité nyelvé-
szet, a forditdstudomany, a kommunikaci6, de oktatéi és tudomanyos munkasséga
soran elmélyiilt a hangtan, a széfajtan-alaktan, a retorika, a jelentéstan és a szlavisz-
tika kérdéseiben, Gjabban pedig a nyelvpedagdgia és a tankonyvelemzés teriiletén
volt igen termékeny. Tudomanyos és oktatési jellegli publikacidinak szama az MTMT
tanusaga szerint 270. Kilenc 6nallé kétet (monogréfia, tankonyv, jegyzet, gyakor-
l6konyv) szerzdje. Morfologiai, jelentéstani és kontrasztiv nyelvészeti témakban jol
hasznosithat6 egyetemi tankonyveket, jegyzeteket allitott Gssze. Sikeres konferencia-
szervezd tevékenységének eredményeként hét tankonyvkutatasi targyt konferencia-
kotet szerkesztdje vagy tarsszerkesztGje a Selye Janos Egyetem jovoltabol.

Az egri és a komdromi anyaintézmények gydjteményes kotetein (Az Eszter-
héazy Karoly Egyetem Tudomanyos Kozleményei, illetéleg Eruditio — Educatio) és
konferenciakiadvanyain kiviil tanulmanyai megjelentek a debreceni, a miskolci,
a pécsi, a szegedi, a besztercebanyai, a kolozsvari és a nagyvaradi egyetem nyel-
vészeti és szlavisztikai periodikdiban. Igen gazdag a folydiratok tovabbi listdja is:
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munkai tobbek kozott az Alkalmazott Nyelvészeti Kozlemények, az Anyanyelv-
pedagdgia, a Hungarologiai Kozlemények, a Forditastudomany, a Magyar Nyelv-
Or, a Magyartanitds, a Modern Nyelvoktatas szamaiban lattak napvilagot.

Kivette a részét az ismeretterjesztésbdl is: eléadasokat tartott Heves megyé-
ben a magyar nyelv hete rendezvénysorozata keretében, cikkei jelentek meg az
Edes Anyanyelviink és a Heves Megyei Hirlap hasabjain.

Tagja az Alkalmazott Nyelvészeti Kozlemények szerkeszt6bizottsiganak és ta-
nacsado testiiletének, tovabba a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagnak, az Orosz
Nyelv- és Irodalomtanarok Magyarorszagi Szévetségének, valamint az Anyanyelv-
apolok Szovetségének.

Tandri munkajanak eredményességét szamos tényezé jelzi. 1999 és 2008
kozott az egri féiskola Magyar Nyelvészeti Tanszékén miikodd Szarvas Gabor
Diakkor tanarelnoke. Didkjai éveken keresztiil j6 eredménnyel szerepeltek 6sz-
szehasonlito stilisztikai témaju dolgozataikkal az OTDK-n.

A Szép magyar beszéd elnevezést Kazinczy-versenyek intézményi fordulojara
és orszagos dontdjére 1994 6ta készit fel hallgatokat. Gondos munkajanak eredmé-
nyeképpen 12 Kazinczy-érmes hallgatoval biiszkélkedhet. Ezen tevékenységéért két
alkalommal, 1994-ben és 2000-ben kiilondijat kapott. Tarsrendezdje az Egerben
megrendezett, 2009-es Karpat-medencei dontének. Hosszti idon keresztiil 6
készitette fel a hallgatokat a Kossuth-szonokversenyre is. Tiz éven at tevékenykedett
zstiritagként a Heves megyei dltalanos iskoldsok szavaléversenyének dontéjében.

Munkéssaga elismeréseként az egri intézményben megkapta az Eszterhdzy
Karoly-emlékplakettet, Komaromban pedig a Selye Janos Egyetem emlékérmének
bronz fokozatat. Lérincz Julianna munkajat mindvégig meghatarozta a tudomany,
a kutatas és az oktatas iranti elkotelezettség, a folyamatos publikacids tevékenység,
a szakmai egyiittmiikodések, kapcsolatok kiépitésének eredményessége, a hallga-
tokkal pedig a tandran is sikeres, de azon joval tilmutat6 gyakorlat. Egyenes vo-
naly, téretlen életpalya az 6vé: tanitoképzé f6iskola, tanarképzé féiskola, egyetem,
doktori iskola kovette egymadst a mar dnmagdban is elismerésre mélté 46, tapasz-
talatokban, eredményekben és sikerekben gazdag év soran. Szorgalmanak és te-
hetségének koszonhetéen mind magasabb szintlivé érlel6dott tudomanyos tevé-
kenysége. Két intézmény, a Selye Janos Egyetem és az Eszterhazy Karoly Egyetem
nevében koszontjiik iinnepeltiinket 70. sziiletésnapjan, és kivanunk neki tovabbi
eredményes alkotomunkat és szép szakmai sikereket.

Eger-Komarom, 2020 majusa

Domonkosi Agnes - Lérincz Gdbor - Ziményi Arpad
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Alaban Ferenc

NEMZETI IDENTITAS ES INTEGRACIO

NEHANY GONDOLAT
AZ ONAZONOSSAG KERDESEHEZ

1. Valtozo vilag — valtozo identitas

Az 6nazonossag alakuldsa a korunk emberét meghatarozé onismeret, magatar-
tastudat és magatartasformak metamorfozisaival van kozvetlen kapcsolatban,
mondhatnank fiiggéségben. A témat — az identitas valtozasait, alakuldsait — lat-
szatra természetszertien fokuszaljuk az irodalom és a nyelv teriileteinek sajatos-
sagaira és jelenségeinek vizsgalatara, mivel ezek a témakorok allnak legkozelebb
szakunk jellegéhez. Eddigi kutat6i programjainkat is szakmai érdeklédési kore-
ink determindltak, s a hazai és a kilfoldi partnereinkkel szintén azokban az ese-
tekben tudtunk sikeresen egyiittmtikodni, amelyekben a programok hasonléak
voltak ezekhez a kutatdsi teriiletekhez. Igyeksziink azonban nem bezarkézni a
filologia egyes szlikebb teriileteinek kutatasaiba, mivel mind oktatoi feladata-
ink, mind egyéb publikacidink elkészitése azt a tapasztalati tantsagokat jelezték,
hogy a nyelv, az irodalom, a szélesebb értelemben vett kulttra s az azzal 6sz-
szefliggd szerves elméleti és modszertani (esetenként gyakorlati) megkozelitések
nem elszigetelten allnak egymas mellett, hanem nagyon is dsszefiiggnek egymas-
sal, a kutatasi eredmények hasonldsagai szintén konvergalnak.

Amikor az identitdsrol értekeziink az utdbbi években, f6ként az Eurdpai Uni-
6ba vald belépés utan, leginkabb a nemzeti 6nismerettel kapcsolatos kérdéskor
meriil fel. Erthet6 és természetes is, hiszen az integracids folyamat, az orszagha-
tarok spiritualizalodadsa, az eurd bevezetése, a nagyobb egységbe vald tomoriilés
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14 Alabén Ferenc

ténye szinte elfeledtetni latszik veliink a ,,kilfold” és az ,,idegen” fogalmakat, vagy
legaldbbis ezek a fogalmak fokozatosan atértékelddnek tudatunkban és a koz-
hasznélatban. (Megjegyzendé: szerencsére ez kevésbé vonatkozik az ,,otthon” és a
»haza” fogalmunkra...) Az 4talakulasok folyamatanak feler6sodése a kozeledés és
bizonyos keveredés el6idéz6je lett, magaval hozva egy Gj szabadsagérzet megjele-
nését, amely egyértelmiien a demokratizalddasi atalakulasok kévetkezménye. Azt
vessziik azonban észre, hogy minél gyakoribb és stirtibb a nemzeti kiilonbségeket
és szubjektiv életkorilményeket 6sszemoso egytittmiikodés, tovabba a torvények
kozos betartdsanak igénye és gyakorlasa, annal észrevehetébben jelentkeznek el-
lenkez6 irdnyu torekvések és mozgasok konturjai. Ez korunk tarsadalmi viszo-
nyainak tn. ,,kétarctisaga’, mely az integracid és a dezintegracio jegyében, egymas
kolesonos rahatdsaban zajlik.

Jeleniink tarsadalmi helyzetében nem csupan gazdasagi valsagrél, hanem
identitas-valsagrol is szokds beszélni. Elsédleges kivalté okként szociologiai jel-
legii tényeket szokas felsorolni, amelyek azt igyekeznek bizonyitani, hogy valé-
jaban nincs tdrsadalmi mag vagy meghatarozo centralis kozeg, esetleg osztaly,
ami garancidt adhatna az identitas 1ényegének, tartalmanak megérzésére. Ehhez
hozzéjarulhatnak a globalizaci6 hatasai és az Uj identitasformak kialakulasa is.
Megitélésiink szerint azonban ez a kérdés joval dsszetettebb és az egyén szamara
tobbféle hatasértéket tartalmaz, amit mindig értelmezni sziikséges a helyzet pon-
tosabb felderitéséhez. Példanak okaért a nemzeti identitas krizisének kivaltasa-
ban azokbol a nemzeti identitast éré sérelmekbélkell kiindulni, amelyek a kiala-
kult (ezért féltett és 6rzott) kozosségi kotelékeket, jellemvondsokat, szokasokat és
értékeket mosnak Ossze. Az egyén szamara problémat jelenthet a tobbnyelviiség
és multikulturaltsag, mely esetenként kapcsolatban dllhat az egyéni anyagi érde-
keltséggel, a kialakult versenyszellemmel és az érvényesiilni akarassal, melynek
kovetkeztében létrejhet a sajat nyelv és sajat kultura feladasa.

A nemzeti identitds problémait okozhatja az iskolaban folyé nevelés és ok-
tatds egyoldalusaga, példanak okdért a torténelem oktatasa soran. A fiatalabb
nemzedékben kialakult gondolkodasi modell inkabb a jovébe tekint, mint a
multba. Hosszu évtizedek elhallgatasa és tiltasa utan azt is észrevehetjiik, hogy
a vallasnak (a vallas ajboli szabad gyakorlasanak kovetkeztében) tjra szerep jut
a nemzeti érzés apolasaban, mert a nemzeti érzés Uj véltozatai is tobbszor val-
lasi alapon bontakoznak ki. Talan nem tulzas, ha bizonyos megfigyelések ered-
ményeként megallapitjuk, hogy talan nincs az Eurépai Uniénak olyan orszaga,
nemzete, amelyet a nemzeti és kulturalis identitas problémakore olyan behatéan
és kitartéan foglalkoztatna, mint a magyart. Mindez azért is van, mert a hataron
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tuli kisebbségi magyarsag helyzete eddig nem rendez6dott megnyugtaté médon,
s a magyar kisebbségek kulturalis, nyelvi identitasuk apolasanak lehetGségei is
kiilonbozbéek. A nemzeti identitas fogalmanak belsd tartalmi vonatkozasai mel-
lett meg kell emliteniink, hogy a nemzeti tudat és nemzeti érzés is szerves része
a nemzeti identitas aktudlis kérdéskorének, mivel ezek a fogalmak egy bizonyos
szinten Osszekapcsolodnak és kolcsonosen kiegészitik egymast. Az Osszefiiggés-
rend sémdban szemlélve igy értelmezhetd (1. abra):

= a nemzettel valo
A nemzeti Kezbssée vallala
tudat 6z0sség vallalasa
(dontések indoklasa)
Nemzeti - .
e <> : =a nemzeti tudat
identitas Némgeu .
€rzes emocionalis vetiilete
\ (hianyérzet, bizonytalansag)
N B = a nemzeti identitas
emzeti
szimbdlumok pillérei

1. 4bra: A nemzeti identitas 9sszetevdi

A tovabbiakban hivatkozhatnank még tényezdékre, amelyek erdsithetik vagy ép-
pen gyengithetik az egyén és a kozosség dnazonossagat. Ez is azt bizonyitana,
hogy témank nemcsak idészert, de rendkiviil 9sszetett jelenség és értelmezhetd
valosag is, mely része a hivatasunknak, mivel az oktatas alkalméval a nyelv és
az irodalom tanulmdnyozasa és kutatdsa soran is az egyik kozponti és tovabb-
gondolandé kérdéskort jelenti, mellyel mindennap taldlkozunk, szembesiiliink
és adekvat megoldasok keresésére kényszerit benniinket.

2. Identitas és integracio

A feler6s6dé integracids folyamatok kovetkezményeként egyre gyakrabban buk-
kan fel és kiilonb6z6 szempontok alapjan értelmezédik és értékelddik a kultu-
rélis identitds fogalma és az identifikdcié terminoldgidja. Nem teljesen uj jelen-
ségrol van szo, de a szemlélet és esetleges vizsgalodas szempontjai és modozatai
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eltérnek egymastol. Néhany évtizeddel ezel6tt a vizsgalodasok elsdsorban azokra
a jelenségekre iranyultak, amelyek a népek, népcsoportok kozotti eltéréseket,
jellegzetességeket és killonbozéségeket tekintették meghatdrozonak. Erre az atti-
tlidre a kiviilrél vald szemlélet feler6sodése volt a jellemzd. Jeleniinkben viszont
a dimenzionalt, a beliilr6l vald latas és lattatds vizsgalatdnak és modszerének ide-
je jott el, s elsésorban az a kérdés foglalkoztatja a téma irant érdeklédéket, hogy
hogyan mddosul, valtozik az egyén, egy csoport a sajat kozosségével, kultarajaval
és minden meghatarozdjaval. Az is igaz azonban, hogy a mindennapi sz6haszna-
latban legtobbszor a nemzeti dntudat kifejezéseként alkalmazzak.

Egy 1986-ban megfogalmazott nyugaton él6 emigrans politologus vélemé-
nyébdl idézek: ,,A mai nemzetiségeknek harom 6 veszéllyel kell szamolniuk: a
kétnyelviiséggel, a tarsadalmi mobilitassal és — a mult egyik maradvanyaval, a
tobbségi nemzet nacionalista tulkapasaival. A nemzetiségek nehezen boldogul-
nak az allamnyelv ismerete nélkiil, ugyanugy, ahogy a kis nemzetek se jutnak
messzire egy vilagnyelv nélkiil. De a nemzetiségieknek még a kis nemzeteknél is
jobban kell vigydzniuk, hogy egyidejlileg megdrizzék sajat nyelviiket és kultura-
jukat, identitasuk legf6bb hordozdit is” (Andras 1986: 18).

Megitéléstink szerint az elsé¢ két tényezének - a tobbnyelviiségnek és a
fokozodé tarsadalmi mobilitdsnak — a valtozd feltételek kozott meglehetnek a
pozitiv hatdsai is, a harmadikként emlitett tobbségi nemzeti nacionalizmus
azonban, mint mindig, jeleniinkben is csak negativ hatasértékkel bir. Eurépa-
ban jeleniinkben két ellenaramlat érvényesiilése figyelhet6 meg, amely befo-
lyasolja az emberek és az orszagok kozti kapcsolat perspektivajanak alakulasat:
egyrészt az eurdpai integracié hatasara a nemzeti valasztovonalak, az orszagha-
tarok légiesiilnek, melynek kovetkeztében az emberek és csoportok egymashoz
kozelednek. Masrészt azonban, minél erésebb az orszaghatarokat és a nemzeti
kiilonbségeket 6sszemoso egyiittmiikodés, Eurdpaban hatdrozottabban jelent-
keznek egy ellenkezd irdnyt mozgas konkrét korvonalai is, amelyek az egyénit,
a sajatosat és a nemzetit hangsilyozzak. Ez utobbi szinten, ha nem is minden
esetben nemzetek, nemzeti kisebbségek és néptoredékek, de legalabbis vidékek
és régiok kezdeményezik kiilonallasuk elismerését, fennmaradasuk biztosita-
sa érdekében. Jellemz§ rajuk, hogy éltalaban nem a meglévé allami keretekbdl
szeretnének kitorni és nem teriiletek elcsatoldsaban keresik a megoldast (bar az
aktualis politikdban ilyen vélemények is elhangzanak), hanem a nyelv, a kultura,
a torténelem és a hagyomanyok dpolasanak szabadsagaban, a nemzeti szimbo-
lumok tiszteletében, az emberi alapjogok és igények hivatalos elismerésében és
tamogatasaban.
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Altalaban elfogadott, hogy a nyelv (anyanyelv), a kulttra és a szdrmazés az
un. etnikai identitds harom fontos kérdéskore. Az eddigi kutatasok tapasztalatai
szerint ezek az Osszetevék — mint objektiv meghatarozo tényezék — az identitas
megnyilvanuldsanak valds és konkrét elemei. A nyelv (anyanyelv) és a kultura
megnyilvanulasai értékrendbe allithatok és az 6nazonossagra vonatkozé formai
jellemzd jegyei megallapithatok. A szarmazas — vagy eredettudat vizsgélata soran
rendkiviil fontos szerephez jut a szubjektiv elemek sora, s ez befolyasolhatja az
etnikai identitas értelmezését. Jellegénél fogva az etnikai identitason beliil legin-
kabb megfogalmazhatd és felismerhet6 a kulturalis identités.

E kivélasztott néhany szempont is kellden kifejezésre juttatja, hogy az iden-
titassal Osszefiiggd kérdések és tisztazando problémak dsszetettek. Ahhoz, hogy
igazsagosak legylink, csak nagy vonasokban lehet dltaldanosabb érvényti megalla-
pitdsokat tenni. Szinte mindig kiilon-kiilon, sajat meghatarozo jellegzetességiik
koézegében sziikséges megvizsgalni és értelmezni az egyes etnikumokat, kisebb-
ségi csoportokat vagy éppen a legkisebb kozosségeket.

Az elmult évek tarsadalmi és politikai torténései kovetkeztében a Kozép-Eu-
roparél valé gondolkodas nem veszitette érvényét, mivel egyre inkébb bebizonyo-
sodni latszik, hogy csak a nemzeti kulturakban, vagy csupan a vilagkultarakban
val6 gondolkodas nem jelenthet megoldast és perspektivat. A kozép-eurdpaisag
hozzatartozik a magyarsag dnismeretéhez és perspektivikus természetes orienta-
ci6jahoz, mivel a massdgok méltanylasat és tudomasulvételét jelentheti. A még
jocskan el6forduld, a régié népeinek fel-felcsapd egymas iranti intolerancidja,
rosszabb esetben gytilolete egyrészt a politikai megtévesztésbol, tovabba az 6n- és
helyzetismeret hidanyabdl fakad. K6zép-Eurdpa szellemi jelentdségének fel nem
ismerése, netdn tagadasa, a nemzeti 6nismeret hianyat, a nemzeti és a kisebbségi
onmeghatarozas problémait is jelzi. Szamos kérdés tisztazasa azonban iddszert
marad, mivel nincs meggy6z6en bizonyitva, hogy példaul egy kisebbségi nem-
zetrész milyen mértékben rendelkezik nemzeti 6nismerettel, vagy hogy lehet-e
egyaltalan kisebbségi sorban él6 embereknek kiilon nemzettudata stb. Mar né-
hényszor bebizonyosodott, hogy Kozép-Eurdpa —mint politikai fogalom - nem
létezik, s a jov6ben is inkabb a kulttra, a szellemiség szétardba tartozik majd,
mint ,,imaginarius térség”. Ennél fogva a politikatdl elvarni, hogy oldja meg a
régié problémait, hiu és irredlis elképzelés marad a jov6ben is, mivel a politika
sem elfogadhato kisebbségi programot, sem elfogadhato jovéképet — kiilonb6zé
okoknal fogva — nem tud/tudott létrehozni, megvalésitani.
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Baka L. Patrik

GOZEXPRESSZ

DAVID ADAM:
MILLENNIUM EXPRESSZ-TRILOGIA

»Ne aggddj, mindent sajat keziileg szereltem kiselejtezett alkatrészekbdl.”
(Zsiga; David Adam: Millennium expressz — A potyautas, 5.)

A potogs gézgépek és csikorgd fogaskerekek hajtotta fantasztikus masinériak, s
a viktoridnus kor varazsa altal jellemezhetd steampunk a fiatal olvasdkorosztaly
korében hatvanyozott figyelmet tudhat a magaénak, a gézbetyar szerzok és kote-
teik pedig idehaza is mindegyre csak szaporodnak. Ebben a folyamatban kétség-
kiviil oroszlanrészt vallal a Fénix Konyvmiihely, olyan irok témaba vagé muveit
jelentetve meg, mint Vivien Holloway, Szilagyi Zoltan, A. M. Aranth és masok,
de a klasszikusan szépirodalmi mtihelyként szdmon tartott Magvet6 is nyitott
volt az iranyzatra, hiszen Lakatos Istvan kitliné ifjusagi regényei ennek berkein
beliil lattak napvilagot. A Tilos az A Kényvek David Addm Millennium expressz-
trilogidgjaval (David 2013, 2015, 2017) jarult hozza a hazai ifjusagi steampunk kanon
terjeszkedéséhez.

Szerzénk, koteteinek irdsakor a vernei hagyomanyhoz nyult vissza, és a meg-
célzott korosztaly igényeit figyelembe véve kivanta meg tjjaéleszteni azt, vissza-
nyesve a kiterjedt leirdsokat, helyettiik pedig a parbeszédes cselekményszovést és
kalandot éllitva elétérbe. Ddvid Addm hései mindenesetre éppugy kérbeutazzik
a vilagot, mint a nagy el6d karakterei, rengeteg ismeretet gy{ijtve az ut soran. A
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kulturalis, torténelmi, f6ldrajzi vonatkozasok és atszovodések végig jellemzik a
Millennium expressz-trildgiat, am mindezt ugy, hogy a cselekmény nem napja-
inkban, de a 19. szazad alkonyan, egész pontosan 1896-ban jatszodik. A Gyer-
mek- és ifjusagi irodalom online féorum kritikusa szerint a konyvek ,legnagyobb
erénye a hatalmas és pontos kultirtorténeti tabld rajza a millenniumi tinnepség
évébol, 1896-bol” (Ildiko 2014). A befogaddk szamara ilyenformadn keriil egymas
mellé a kor megannyi szerepldje és torténése, Gardonyi - azaz Ziegler - Gé-
zatdl kezdve a vilaghir( illuzionista Harry Houdinin at II. Miklos orosz cérig,
olyan klasszikusok tajait hasznalva hétteriil, mint Az arany ember, a Winnetou-
regények vagy épp a Drakula.

Héseink egy titokzatos g6z0son, a tulajdonképpeni fészereplének is tekint-
heté Millennium expresszen utazzk be el6bb Eur6pat, majd Eszak-Amerikét,
aztén Azsia vadregényes tajait. Fontos azonban, hogy a mindenkori kiindul4si
pont a vonat lesz; a rd vald feljutdssal veszi kezdetét a cselekmény is, s utazasa-
ik soran a szereplok csak egy-egy rovid, kényszerti iddszakra hagyjak hatra a
jarmiivet, amir6l mindenekel6tt azt érdemes tudni, hogy: , Egy kerekeken gu-
rul6 arvahdz, igen - felelte Zsiga. — A szabalyzat els6 paragrafusa kimondja: »A
Millennium expressz egy tilnyomorészt fiatalkort potyautasokat szallitd, koz-
hasznu vasuti szerelvény, amely ideiglenes lakhelyként szolgdl, és a kozétkeztetés
mellett kozoktatdsi funkcidkat is ellat«” (David 2013: 13). Kicsit korabban pedig
mar a tobbi cikkelyt is megismerhettiik: ,,A méasodik paragrafus szerint »ameny-
nyiben az Gjonnan érkezd potyautas személyi iratainak ellenérzése 1. pozitiv, ak-
kor a vészhelyzet elmuldsa utan haladéktalanul el kell juttatni hozzatartozoéihoz;
2. negativ, akkor ideiglenes millenniumi statuszba keriil«” (David 2013: 16).

A vonat lakéi kézt szerepelnek olyanok, akik csak egy forduléra valnak a ké-
20sség részévé, az idézetben emlitett Zsiga azonban a szerelvényen sziiletett, és tobb
mint tiz évig el sem hagyta azt. A Millennium expressznek tovabba van egy kiilon-
leges tulajdonsaga, nevezetesen az, hogy minden olyan fiatalon segit, aki a kornye-
zetében vészhelyzetbe kertil. Ilyenkor meghtizédnak a vészfékek, a g6z6s 6nmaga
szabja meg az irdnyt és a sebességet, s ugy all meg a fenyegetett el6tt, hogy az épp
abba a vagonba szallhasson be, aminek a szolgaltatasaira a leginkabb sziiksége van.
A regény kezd6 szakaszan a masik f6hds, Mattyasovszky Teri (aki létezé személy
volt, és ténylegesen fotomuvész) is épp azért szallt fel az étkez6kupéra, mert mar
napok 6ta nem evett. Mivel hdseink kalandjai végig egybefonddnak a vonattal - sét,
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az els6 szaz oldalon el sem hagyjak a szerelvényt' -, és annak segitségével ismerik
meg mind jobban a vilagot, a befogadd pedig a g6z0s nevével felvértezett trildgia
révén teheti meg ugyanezt, a Millennium expressz sorozatcimként alkalmazva a
vilagatlépésre utald onreflexid lesz; kotettrilogia és szerelvény a megnevezés éltal
montirozodik egybe. A sineken fut6 drvahadz nevének jelentése mindezen tul a
magyar allamisag ezer évére is utal, pontosabban arra, hogy épitéi, s f6ként masi-
nisztdja, Kazan, eredendéen 1896-ig szandékozott izemeltetni a szerelvényt.

Kazan maga igen kiilonleges figura, hisz mindamellett, hogy 6 testesiti meg
a bolcs, gondoskodd, jolelkd, de tekintélyt parancsold karakter archetipusat,
egyszerre idézve meg Tolkien Gandalfjat, Rowling Dumbledore-jat vagy épp
Lakatos Istvan Széklabjat, joforman egymaga lesz felel6s a regényvilag zsaner-
jegyeinek térnyeréséért is. Itt mindenekel6tt az enyhe steampunk és fantasy vo-
néasokra gondolunk, de az 6 szamldjara irhatok a road- (v6. Kiss 2015), kaland-
és tanitd regény miifaji sajatossagai is (v0. Ficsor 2014), hiszen nélkiile a vonat,
ez az utazo6 tanarvahdz sem réhatta volna a vilag sinhalézatat.

Dé4vid Adam eldszeretettel él beszélé nevekkel. A Kazdn becenév példaul
eleve maga mellé rendeli a hozza tarsitandd, mozdonyvezetdi pozicidt — amit
tovabb tetéz, hogy a kormos férfi annak a George Stephensonnak az unokaja-
ként lesz ismeretes, aki 1825-ben az elsé személyszallito szerelvényt is izembe
helyezte —, Randdssy neve az arcén viselt sebhely altal teljesedik ki, Kirpicsé pe-
dig tigynoki pozicidja révén, hiszen az annak alapjat ad6 orosz szo téglat jelent.

Most azonban vessiink egy pillantast a trilogia gdézbetyar sajatossagaira,
ezek révén ugyanis sok mindent megtudhatunk Dévid Addm univerzuménak
muikodésérdl is.

Gyuris Norbert torténeti stratégiakon alapuld polarizacidja a historikus és a
fantasy pélusok mentén osztja ketté a steampunk kanont, melyek koziil az el6b-
bi a realitds talajardl kiindulva gondolja tovabb a g6ztechnoldgiat — és teljesiti
ki annak lehet6ségeit —, mig az utdbbinak alapvet6 tartozékai a csodds elemek,
a tovabbgondolt gézmasinériakat pedig ugyanugy a vildg evidens részeiként
télalja, mint a magiat (v6. Gyuris 2007: 218-219). David Addm trilégidja egyik
csoportba sem illik bele maradéktalanul, am tobb-kevesebbet mindkettébdl

1 Egy interjuban a szerz$ arrdl vall, regényével egy olyan piaci (irt is ki kivant tolteni, miszerint
korabban egyetlen konyv sem hasznalta meghatarozo helyszineként a vonat belsé terét a magyar
ifjusagi irodalomban, noha id6koézben felnétt az a generacio, aki a Thomas, a gézmozdonyon
nevelkedett (vo. Gokhan 2014).
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merit. A szerzé sehol nem torekszik arra, hogy megvaltoztassa az altalunk is
ismert 1896-0s év torténelmét, nem boritja fel elképeszté gépezetekkel a vilag-
politikai viszonyokat, pusztan Kazan éltal eszkabaltat olyan steampunk szer-
kezeteket, amelyek megkonnyitik a hésok mindennapijait: ,,Bal kezében egy
fémkart tartott, és ahogy ujjaval mozgatta a vallrészbdl kiall6 acélbillentytiket, a
keze meghosszabbitdsaként hasznalt szerkezet engedelmeskedett az akaratanak”
(Dévid 2013: 6). Majd egy kicsit kés6bb érkezik a magyarazat is: ,Kazan egy félig
kibelezett zongorabdl épitette meg a fémkar belsejét. Ha fent megnyomsz egy
billentyfit, az energia végigfut a huron, és a kar aljan megmozdul a hozza tartozé
acélujj” (David 2013: 10).

A barkdcsolds, a gozbetyar szubkulturat olyannyira jellemz6é DIY, azaz a
»csinald magad” tevékenység hathatdsan visszakdszon a regényben - az elbbin
tal gondoljunk csak a jelen fejezet nyitanyaba emelt cititumra. A masiniszta
példaul kiilon kocsit tart fenn miihelyként, ahol a fémkarhoz hasonlé, korukat
megel3z6, fogaskerekes, géztechnologidra miikodd eszkozoket készit. Killonos
moddon ezek a szerkezetek is hozzajarulnak azonban a fantasy steampunk klasz-
szis térnyeréséhez, hiszen olykor ugyancsak sajat akaratuk szerint viselkednek,
mint az expressz maga: , A fitl feljajdult fajdalméban, és végre elengedte a fém-
kart, amit rejtélyes eré huzott Zsigahoz” (David 2015: 210). Majd pedig: ,,Ekkor
a pokréc megmozdul. A fémkar kicsuszott aldla, lassan a leveg6be emelkedett, és
a fémvégzidések végre racsatlakoztak Zsiga remegé kezére” (David 2015: 235).

A szoveg helyenként elhinti annak lehet&ségét, hogy a gézbetyar szerkeze-
teket Osszekotd és egymashoz vonzo, ,rejtélyes” eré pusztan magnetikus ere-
detli, am az expressz azon tulajdonsaga, hogy 6nakaratabol segit a bajbajutott
gyerekeken, s hogy Kazan varazslatos tiikkre mindig a vilag 1849-es allapotat
titkrozi vissza, amikor csalddja nagy tragédidjara keriilt sor, s ami utdn a g6zos
is elnyerte fantasztikus tulajdonsagait, egyértelmsitik a fantasztikum jelenlé-
tét. Utdbbi azonban, mint a steampunk elemek is, mindig a Millennium exp-
ressz kornyezetéhez kotddik, és nem az azt koriilvevd, realisztikus vilag sajatja,
Farah Mendlesohn feloszt4sa tekintetében tehat a mu betolakodd, azaz intrusive
fantasynek tételezhet6 (v6. Mendlesohn 2008: xi-xxv).

Cory Gross meghatarozasa fel6l nézve (Gross é. n.: 60-63) sem egyértelm
a trilégia besoroldsa, hiszen annak steampunk fejlesztései kozt akad segit6 ere-
jii is — ilyen példaul a fentebb emlegetett Kazan-féle fémkar -, ami a nosztalgi-
kus, a technika idvozit erejét vallo muvek csoportjaba helyezné azt, a gonosz
Kirpics nyomozé haldlvonatdnak pusztitésai ellenben a melankolikus, a talfej-
lett szerkezetekkel jaro, rombold hatasra figyelmeztetd tipust allitjak elétérbe.
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A regény tehat azt az altaldnos tanulsagot tudhatja a magaénak, ami szerint
egy eszkoz annak alapjan lehet jo vagy rossz, hogy kinek a kezébe kertil, és az
illet6 mire hasznélja. Ezt erdsiti meg az is, hogy Kirpics Kazan fémkarja alapjan
fejlesztette ki halalvonatat A tuddsitoban.

A gbzbetyar iranyzat maga is tobb alkategoriara tagolodik, amelyek technoldgiai
kortorés és vildgmegkozelités szerint kiilonithetSk el. Esetiinkben a fogaskerék- és
gbzalap fejlesztések domindlnak, tehat a colckpunk és a steampunk, de a biityko-
lés révén a stitchpunk is megemlithetd, amit fércpunkként magyarithatnank.

A Millennium expressz-trilogia a steampunk technolégiakon és az almiifaj
tipikus eszkozein tul — mint amilyenek a léghajok, a fogaskerekek, a g6z hajtotta
gépezetek és a gbz maga, a velocipéd, a zsebdra és mdsok - az irdnyzat egyéb
jellemzéit is a magaénak tudhatja. Ilyen példaul a sok helyiitt felréml6 humor, a
talhangsulyozott rigolyak és allandé jellemjegyek, a miifaj jellegzetes karakterei
is, mint a kalandor (pl. Zsiga és Teri), a feltalalé (Kazan), a detektiv (Fecske fe-
ligyeld), a riporter (Szike) és masok®. Bar a stimuldnsok, ifjusagi regényrél lévén
sz0, hattérbe szorulnak - legfeljebb Lujza mama eldszeretettel hasznalt altatéjat, a
macskagyokérteat emlithetnénk ,,drogként” —, hseink java a tarsadalom perem-
teriileteir6l szarmazik — ami éppugy g6zvandal jellegzetesség —, hisz a szerelvény
lakéi eredendéen mind nincstelen, kolduld arvak voltak. A gyermekszegénység té-
majanak feszegetése beillik a gézbetydr irdnyzat azon humanus térekvései kozé,
melyek szerint az altala megelevenitett kor, illetve napjaink tarsadalmi problé-
mainak felszamolasat rendre célul tlizi ki. Amig a trildgia féellensége, az orosz
Kirpics rabszolgamunkara fogja az elrabolt fiatalokat, addig Kazan jotéteménye-
stikként jelenik meg: ,,Mit gondolsz, miért hasznalok ennyi gyereket a piszkos
munkahoz? Nincs megbizhatobb munkaerd, mint egy fattyu, akit kivakarsz a
mocsokbol” (David 2015: 126), illetve: ,,Jellemz8, hogy amig te a koldushalézat
részleteit tervezgetted mellettem, az apam ugyanakkor hatarozta el, hogy vonatot
épit az arvaknak” (David 2015: 130).

A gbzbetyar jegyek zsaneronreflexiokként a regénynyelv szervezddését is
jellemzik, amennyiben medialis megszerkesztettségiik technoldgiai alapokbdl
merit’. Ebbe a mintazatba illik bele Kazan hangszinének jellemzése, amikor a

2 A tipikus gézbetyar karakterekrdl lasd: Stoddard (2002: 30-51).

3 A popkultira-kutaté H. Nagy Péter William Gibson és Bruce Sterling koprodukcios regényében,
A gépezetben tar fel hasonlo szervezddést, s mivel utobbi a nemzetkozi steampunk kanon egyik
kulcsopusa, Dévid Adém rokon megolddsa révén a gézbetyar fésodorral latszik kommunikalni
(v0. H. Nagy 2011: 42).
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kovetkezoket allitja: ,, Azt tudom, hogy én ki vagyok — nevette el magat Kazan.
A hangja tiszta volt, akar a vonatfiitty, csak néhany oktavval mélyebben szolt”
(David 2013: 35). Ezzel a nyelvi megoldassal a szoveg a vonatvezetd nevén tul
is osszekapcsolja, egybemontirozza 6t a szerelvényével, s nincs ez masként a
kovetkez6 szakaszoknal sem: ,,Kar a g6zért, fiacskdm — mondta Kazan, és nagy
élvezettel pofékelt tovabb” (David 2013: 36). Majd kés6bb: ,, A masiniszta akkora
fiistfelh6t fajt maga koré, hogy fé16 volt, rogton el is téinik benne” (David 2013:
59). A ,,g6z6m sincs” tipust nyelvi megoldasok ugyancsak hangsulyozottan
felhivjak a figyelmet a gézvandal jellegre, igazolva, hogy a szerz6 nem csak cse-
lekményi, vilagépitési és technikai, de poétikai fronton is jelezni kivanta mtve
mifaji hovatartozasat.

Mint azt mdr fentebb is emlitettiik, steampunk és fantasy elemei ellenére a
trilogia a valds 1896-os vilagot kivanja az olvasok elé tarni, rengeteg, j6l megala-
pozott ismerettel. Az elsé részben, A potyautasban példaul részletezésre keriil-
nek a févarosi millenniumi tinnepségek, Somossy Karoly budapesti ,,Konstan-
tindpolyatdl” kezdve — amely a korabeli Eurdpa legnagyobb mulatékézpontja
volt —, a Feszty-korképen és az ennek ihletésébdl sziiletett, Ziegler Géza altal
megalmodott Pokol-korképen at Captif Godard gazballonjaig, melynek valds
hirdetménye a regény egyetlen illusztraciéja (OSZK 2016) is egyben. Utdbbi
hathatésan hozzdjarul a vilag valdszertiségének hangstlyozasahoz, ahogy A fo-
golyban egy Houdini-poszter, A tuddsitéban pedig a vilagutazo6 Nellie Bly nevé-
hez ftiz6d6 tarsasjaték teszik ezt. Mivel a harmadik rész kurzivval térdelve kozli
Szike szibériai tuddsitasait, melyek a trildgia szerint a Budapesti Hirmonddban
jelentek meg, megallapithatjuk, hogy a szerz¢ a hataratlépés irodalmi alakza-
taval is él. S6t, itt hivatkoznank az idémérés, illetve a visszaszamlalds koteten
beliili fontos szerepére, amit nem csak sokszori emlitésiik igazol, hanem az is,
hogy a margdkon rendre megjelenik egy zsebdra, ami alatt a befogad¢ a hétra-
1év6 id6t is ott talalja, fokozottabban élve at annak muldsat. A szereplSk sietsége
igy réa is konnyen atragadhat, az ugyanis a kritikusok egybehangz6 véleménye
szerint kétségtelen, hogy a regény talan tulsagosan is gyors cselekménytempot
diktal. Boszorményi Gyulaval szdlva: ,,A torténet ugy szaguld, mint egy talfd-
tott, fékevesztett, masiniszta nélkiil maradt vonat, igyhogy kitekintve az ablakon
ne csodalkozzunk, ha az egyik pillanatban még a Lumiere testvérekkel, a kovet-
kez6ben mar Drakula groffal szemeziink” (Bész6rményi 2015). Németh Eszter -
aki a rétegzett karakterépitést tartja A potyautas legfébb erényének — ugyancsak
problémasnak latja a tulsagosan gyors tempot. ,,Mintha a regényb6l kimaradtak
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volna a hosszabb leirdsok, melyek a sok torténés kozt az elmélyedés, beleélés
és természetesen a késleltetés funkcidjat is hivatottak lennének betolteni [...].
A millenniumi tinnepség kell6s kozepébe berobogd vonat és iildozés mellett
elfért volna a tomeg leirasa, a milié megteremtése, végtére is 1896-ban vagyunk.
Mivel ezekbdl kevés van, és azok is révidek, az olvasé dolga nehezebbé valik”
(Németh 2014).

A mellékszerepl6k kozt olyan nevek rémlenek fel, mint Ady Bandi, a mar
ifjoncnak is igen bohém nécsabasz, talan tilsagosan is karikirozott koltéfeje-
delem, aki jellemz6en megszolalni is csak sajat, vagy masok miiveinek soraival,
képeivel, szimbdlumaival hajlandé: ,Ez aztan az izig-vérig fekete zongora! —
mondta Ady, és csak tigy alltaban jatszani kezdte egy édes-buis sanzon dallamat.
/ - Jol elhangolédott — csévalta a fejét Teri. — Es hidnyzik is néhany billentyt. Hat
persze! Azokbdl készithette Kazan a fémbkarjat. / — Bolond hangszer — suttogta
atszellemiilten Ady Bandi. - Sir... / - Nyerit... / - Es bug!” (David 2013: 90-91).

Vele egyiitt szall fel a vonatra a magyar delfin, Hajos Alfréd is, akit a csa-
pat az elsé ajkori olimpiai jatékokra is elkisér, hogy elhozhassa hazajanak két
elsé helyezését. Utjuk soran érintik Torcsvar vidékét, Isztambult, majd a mé-
sodik részben az amerikai Szabadsag-szoborrdl tudunk meg szamtalan adatot,
Houdiniékkel - aki ugyancsak magyar szdrmazasu, eredetileg pedig Weisz
Eriknek hivtak - turnézzuk végig az dllamokat, és az 1896-os crush-i, szenza-
cioként beharangozott frontalis vonatiitkdzésnek is szemtanui lesziink. A har-
madik kotetben Oroszorszagba, a transzszibériai vasutvonal vidékére, Japanba,
Kinaba és Indidba latogathatunk el héseinkkel. Kézben megannyi ismeretet
szerzlink ezekrél a tajakrol és torténelmiikrél, példaul a kaliforniai aranylazrol,
a bostoni teadélutanrdl, a Patyomkin-falvakrdl, de killonb6z6 népszokasokrol
(Halloween), a vonatozas rejtelmeirdl — beleértve a nyomtav és fesztav kiilonb-
ségét —, kiizd6sportokrol (Tai Chi), ételekrdl (hamburger, Coca-cola), szemé-
lyekrél (Liszt Ferenc, az orientalista VAmbéry Armin, a porcelangyaros Zsolnay
Vilmos, Teri nagyapja, vagy Signora Montessori és az 6 pedagogiai-pszichold-
giai ujitasai, amelyek az expressz tankupéit is jellemzik), s joszerével a Morze-
abécét is elsajatitjuk a sorozat végére. A Magyar Narancs cikkirdja szerint A po-
tyautas tulsagosan is sok ismeret ataddsara torekszik (v6. Toroczkay 2014). Vele
ért egyet Boszorményi Gyula is, mondvan: ,,David Addmot egyértelmten a jo
szandék és a remek alapotlet minél alaposabb kibontasanak vagya vezérelte, am
olykor kissé tulftitotte a sajat kazanjat. A kevesebb talan tobb lett volna: kevesebb
torténelmileg valds személy szerepeltetése — kevesebb groteszk karikirozas — ke-
vesebb »burkolt« ismeretanyag-atadas” (Boszorményi 2015).
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A trilégidanak nagy erénye azonban az 1896-os kulturalis hagyomannyal val6
folyamatos és tobbrétegli kommunikacié. A vilagjaras soran meghatarozo lesz
példaul szamos irodalmi mu emlegetése, melyek a kor miatt értelemszertien az
altalunk klasszikusokként szamon tartott szovegcsoportbdl keriilnek ki. H8seink
a vasutazas alatt végig olvasnak, beszimolnak egymasnak olvasmanyélménye-
ikrél, vagy visszaemlékeznek Kazan felolvasdestjeire. Olyan, a korban sokszor
ujdonsagnak szamitd alkotasok keriilnek igy egymas mellé, mint A dzsungel
konyve, a Drakula, a Sherlock Holmes-torténetek, A hdrom testér, Az arany em-
ber, az Arany-balladak, a Winnetou-regények, a Tom Sawyer kalandjai, a Tamds
bdtya kunyhdja, az Anna Karenina, a bibliai tékozl6 fiu torténete, a nagy el6d,
Jules Verne Nyolcvan nap alatt a Fold koriil és Sztrogof Mihdly cimi regényei,
megfliszerezve Pet6fi-, Ady- vagy Whitman-versrészletekkel.

Mivel Dévid Addm hései jellemz8en egyenesen rajonganak az emlitett torté-
netekért, trilégiajaval olyan, akar didaktikusnak nevezheté funkciot is ellt, hogy
megprobalja felkelteni az érdeklédést az egyre nehézkesebben forgatott kételezd
olvasmanyok irant.* Azaltal viszont, hogy maga is merében mas nyelvezetet hasz-
ndl, mint az emlitett opusok barmelyike, 6hatatlanul ravilagit a kiildetés teljesithe-
tetlenségére, elvégre a klasszikusok pozitiv értékelése révén még nem valik kony-
nyebbé a befogadasuk, s kiillonosen igaz ez a tizenéves olvasokorosztalyra nézvést.

Most viszont térjiink ra a szerzé irodalmi elédeivel folytatott, tetszetSs par-
beszédeire. A tudésité soran hdseink eljutnak Ceylon szigetére, ahol Az Ezer-
egyéjszaka meséinek kerettorténete, s egy konkrét meséje, az Aladdin is Gjrairva
bontakoznak ki elSttiink. Utobbit egy lopott lampassal menekiil fiti eleveniti fel,
akitél a csapat nemrég vasarolt majma ragadja el a trofeat — a jelenet a vilaghi-
ri Disney-mesébdl is megidézi Aladdin és kedvence, Abu megismerkedésének
képkockait. A millenniumosok viszont csak akkor tudnak sikerrel tovabballni a
szigetr6l, ha vendéglatdjuk, a maharadzsa segit rajtuk: ,,Egy feltétellel bocsétja az
6nok rendelkezésére megujulo léghajojat — folytatta a tolmacs —, ha addig min-
den este a torténeteikkel szorakoztatjak 6maharadzsasagat. Utazasai soran min-
dig keresi a j6 mesemondodkat, hisz a szérakoztato torténetekt6l gyermekkora dta
el tud aludni, még ha rovid idére is. Tudjak, 6maharadzsasaga évek ota stlyos
almatlansagban szenved. Kiilonféle gyogymodokkal kisérletezett, de naponta
néhdny oéracskat tud csak félalomban szunydkalni” (David 2017: 161).

4 Eztavonatkozést egy interjuban a szerz8 meg is erdsiti, amikor azt mondja: ,,Evek 6ta foglalkoz-
tat tankonyvekbe szamiizott, kanonizalt irdink életre keltése is” (Hanna 2013).
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Noha a késébbiekben Lujza névér macskagyokértedja a keleti uralkodo
problémajara is gyogyirként szolgal, a jelenet szdmunkra azért fontos, mert
Sahridr kirdly és Sahrazdd meséjét irja Ujra, ezaltal az egyik legrégibb torténet-
gyljteménnyel létesitve szoros kapcsolatot.

Egy mésik, igazdn tetszetds megoldas, hogy Dévid Addm trilégidjdban Gér-
donyi, Stoker és Ady szamara a regények narrativaja kindlja az inspiraciot nagy
miiveik megalkotdsahoz. A kéltére vonatkozéan ilyen az a fentebb idézett mozza-
nat, mely szerint a Kazan 6don hangszerével val6 szembesiilés ihleti A fekete zon-
gora cimi kolteményt, Stokerpedig épptigy egy Randassyrol késziilt, kisérteties
torcsvari fénykép révén véli visszaigazoltnak rémbhistdridja fokarakterét, ahogy
Gardonyi is a félszemt maffiézora alapozza az Egri csillagok Jumurdzsékjat. Az
eredd és az eredmény statuszanak effajta felcserélése ugyancsak értelmezhetd a
klasszikusok ujraolvasasara vonatkozé felhivasként — a befogadodkat ,,tobblettu-
dassal” vértezve fel -, jollehet, a sorrendcsere altal, s persze a felsorakoztatott
mivek listajat latva is levonhat a kovetkeztetés, hogy David Adém a popularis
és szépirodalom hatdrainak létjogosultsagaban sem hisz.

A szbvegben olyan interart anakronizmusok is felfedezheték, melyek vi-
szont mar az olvasok felé tett kikacsintasokként leplezédnek le, hiszen az 1896-
os év szerepldinek még nem lehetett fogalmuk azokrél a popularis slagerekrdl,
amelyekben a ,whisky dupla jéggel” egy varidnsa és a ,vonat nem var” toredé-
kek a refrének részeként ivodnak majd bele tobb korosztaly emlékezetébe is,
gondolva itt Charlie Jég dupla whiskyvel és Demjén Ferenc Szerelemvonat cimt
dalaira. Irodalmi fronton ugyanilyen anakronizmus A potyautas hatodik feje-
zetének cime, az Iskola a vonaton is, ami Ottlik Géza nagyregényét, az Iskola a
hatdront vonja be, a szévegkornyezet altal felerésitve viszont még markansabb
»a nagy testvér figyel” szakasz, ami pedig George Orwell 1984-ére jatszik ra.

A trilégia az irodalmi ismeretek megszilarditasan tal mas médiumok em-
litésérol sem feledkezik meg. Amerikaban jarva sz6 esik példaul az elsé kép-
regényrdl, a The Yellow Kidr6l, vagy Liszt Funérailles cimli zongoramiivérdl,
melyet a szabadsagharc bukdsa folott érzett gyasz ihletett, s a Lumiére fivérek
nevéhez fiz6d6 rovidfilmek emlegetésével, mint amilyen A vonat érkezése vagy
A megontozott ontozd, a trilogia a mozgoképek klasszikusaihoz is elvezeti a be-
fogadot.

Az itt felsorakoztatott, széttartd kapcsolasok fel6l nézve egy pillanatra arra kér-
nénk még az olvasot, hogy lapozzon vissza Ujra a jelen dolgozat nyitanyaba emelt
idézethez... ami egy tipikusan steampunk eljarast ir le: az Gjrahasznositds miveletét.
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Dévid Adém Millennium expressz-trilogidjanak centralis szervezéelve is ezen ala-
pul. Aprélékos kutatomunkaval épit fel ajra, porol le, s helyenként gondol tovabb
egy régen letlint kort, majd invital meg egy abban elmeriilé kalandturara. A re-
ceptje: sok-sok ismeret, a nagy-nagyvilag, megbolonditva egy csipetnyi fantasyvel
és gzbetyarsaggal. Kétségkiviil sajatos kisérlet a hazai steampunk kanonon beliil.
A Millennium expresszre sz016 jegyek pedig kivalthatok a kényvesboltokban...
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SZOVEGTER, ESCHER-TER, JATEKTER
LORINCZY JUDIT: ELVESZETT GONDVANA

Lérinczy Judit Elveszett Gondvina cim@ regényének egyes fejezetei a regény-
vilagbdl szarmazo szovegszemelvényekkel kezdédnek (napld, kézirat, ujsagcikk,
falfelirat, bolcsességek stb.). Hasonlé megoldassal gyakorta élnek més regények
is, fontos azonban, hogy az ilyen jellegt ,,mott6k” funkciéval birjanak. Borbir6
Aletta kifejezésével élve ,intellektudlis kihivast” jelenthetnek a logikusan
beillesztett bejegyzések. Megallapitasa szerint Lérinczy Judit ,,[...] olyan apro
nyomokat szor el a mottoszert fejezetinditokban, amelyek a nyomozni vagyo
olvaso tekintetét a végjaték felé terelik. Ha ezek a beékelések mégis elfelejtédné-
nek, a sz6veg az adott helyen, a cselekménybe épitve kifejti és kontextualizalja
a tovabbiakhoz sziikséges informdcidkat, nem kell visszakeresni a korabban
funkciétlannak tiné folklérteremtdé gesztusokat” (Borbird 2018). A motték
ugyanakkor nem csak a torténethez kinalnak nyomokat. A regény 333. oldaldn
kezdédik a 10. fejezet Utazok cimmel, melynek mottéja a kovetkezo: ,,Réges-ré-
gen érkezett egy ember, letette zsdkjat, ahol a legjobb helyet talalta a vadonban.
Sok utazé kivette 8t aztan, akik nem mentek se vissza, se tovabb. Es épiiltek temp-
lomok, épiiltek iskolak, és jottek a jogaszok, jottek a szabalyok, jottek a megpakolt
vagonok, és mi faradt labbal tapostunk az 6reg osvényen, a Tavird tton. (Taviré uti
felirat a Magtar egy mérfold hossz falan, Sadness Springsben)” (Lérinczy 2018:
333). A részlet s egyuttal a Tavir ut megnevezés a Dire Straits 1982-es, Love Over
Gold cimi albumdnak nyitészamat, a Telegraph Roadot idézi fel.!

1 ,Along time ago came a man on a track / walking thirty miles with a sack on his back / and he
put down his load where he thought it was the best / he made a home in the wilderness / he built
a cabin and a winter store / and he ploughed up the ground by the cold lake shore / and the other
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A szdvegkozi versek egyrészt miikodhetnek kultirmisszioként, azaz a kultira
reklamozoiként. Ilyenek példdul a Wayne Chapman Karnevdl cim{ regényében el6-
forduld jelolt és jeloletlen lirai betétek vagy szovegkozi versek (Hegedtis 2012: 93—
94). ,A szovegkozi versek olyan koltemények, melyek egy masik szévegbe mint ke-
retbe illeszkednek, annak jelentését telitik. Sajatos fraktalhelyzet ez, melyben a beirt
vagy adoptalt textus az 6t hordozo6tol értelmezés tekintetében nem valaszthato el.
A szovegkoziség kifejezés topografiailag (illetve tipografiailag) és az intertextualitds
(kristevai) vagy a transztextualitds (genette-i) értelmében is helytalld, amennyiben
a szovegkozi vers a hordozé vehikuluméban is, ugyanakkor értelmi terében, kon-
textusdban is benne, vagy - kissé szerencsésebb kifejezéssel - jelen van” (Hegediis
2012: 94, vo. még Soltész 2011: 63-83). Ezek a versbetétek még ha jeloletlenek is a
szovegben, a Karnevdl esetében a lapalji jegyzetek vagy épp a koszonetnyilvanitas
feloldjék az eredeti szarmazasi helyet. Hegedts Orsolya szerint ezek az informaciok
kizokkentik az olvasét a szovegvilagba valo belehelyezkedésébdl, és ezaltal meg-
akasztjak az olvasast (Hegediis 2012: 96).

H. Nagy Péter is arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy azok a szovegkozi
versek, amelyek szarmazasi helyét tudatositjuk, vajon gyengitik vagy erdsitik a
konstrukciot, hiszen ebben az esetben ezeknek a szovegek a szdrmazasi helye
nem irhatd be az adott fiktiv vilagba, tehat kovetkezetlenségként is kodolhato,
hiszen a vilag nem tartalmazhatna az adott idézeteket. Dan Simmons Hyperion-
ciklusaban egy sajatos eljaras érhetd tetten, melyben egy Keats nevii kibrid tu-
datdnak kozvetitése teszi lehet6vé a koltd verseinek beemelését. Ez esetben nem
a fiktiv vilag bels6 logikaja diktalja a kényszert vagy szab gatat, hanem a szer-
201 kanon kérdése 1ép érvénybe (H. Nagy 2018: 77). Lérinczy Judit esetében
paratextusként jelenik meg a szovegkozi dalrészlet, igy felfoghatd szoveghatar-
ként is, amit mas médium ovez. A szovegkozi dalrészlet egyrészt jeloletlensége
okan nem tekinthet6 kultdrmissziénak, masrészt a szdrmazasi hely sem irhaté
be Lérinczy vildgaba. H. Nagy Péter a parhuzamot zavarba ejtének tartja egy
olyan regényben, amely immanens vilagot épit fel, valamint felhivja a figyelmet
arra, hogy a filmszer(iségen tul ennek révén a zene médiumaval is érintkezik a
szoveg. ,Konnyen lehet, hogy nem értelmi kapcsolasrol van sz6, hanem olyan

travellers came walking down the track / and they never went further and they never went back
/ then came the churches then came the schools / then came the lawyers then came the rules /
then came the trains and the trucks with their loads / and the dirty old track was the telegraph
road”. (Idézet az 1982-es bookletbdl)
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performativ mozzanatrol, amely felfiiggeszti a kultdrszemiotikat. A szerzé és
a dal sziiletési ddtuma egybeesik, de ez lehet véletlen is, nem kell benne jelet
latnunk; egy mu keletkezése amugy sem tarhato fel teljes egészében” (H. Nagy
2019). H. Nagy hozzateszi, hogy az intertextus azért is marad emlékezetes, ,,mert
egyaltalan nem magétdl értet6dé, hogy mit kezdjiink vele. Ujabb szdlka az agy-
ban” (H. Nagy 2019).

A regény idGszerkezetét leginkabb az M. C. Escher képei nyoman elnevezett
Escher-térrel rokonithatjuk. A tartomany, vagyis az ismert vilag néhany hét alatt
bejarhatd. Az emberek sajat torténelmiikr6l nem sokat tudnak, idészamitasuk
kortilbeliil ezer évig nytlik vissza. Mint kideriil, naluk magasabb rend hatalmak
miatt mar réges-rég egy idéhurokban élnek, melyben a jatékid6 ezer évenként
ujraindul. A sajat farkaba harapd kigy6 (uroborosz), vagyis a kiilonos hurok vég-
telen ciklusba zarja a jatékteret, ahonnan lehetetlen kijutni. M. C. Escher képei
latszdlagos paradoxonra épitenek, a furcsa hurkok jellegzetessége ugyanis abban
rejlik, hogy egy id6 utan 6nmagukba hajlanak. A ,jelenség akkor fordul el6, ha
egy hierarchikus rendszer szintjei kozott felfelé (vagy lefelé) mozogva varatla-
nul az eredeti szinten taldljuk magunkat” (Hofstadter 2005: 10). H. Nagy Péter
szavaival élve a furcsa hurok ,egy vég nélkiili folyamat abrazolasa véges médon”
(H. Nagy 2018: 91). H. Nagy tanulmanyaban az altalunk emlitett jelenség mel-
lett megemlit egy masikat is, mégpedig a zart idészerti gorbét, azaz olyan vilag-
vonalat, ,mely helyi id6bél szemlélve mindig elére halad az idében, de metszi
6nmagat a multban. [...] [A] furcsa hurok pontosan azt mutatja meg, ami logi-
kailag nem mindig foghat fel (még ha a paradoxon egy kovetkezd szint bevo-
nasaval feloldhaténak tiinik is, pl. az egymast rajzol6 kezeket egy harmadik kéz
- a miivészé - rajzolja)” (H. Nagy 2018: 92-97). A regényben valoban taldlunk
egy »felettes kezet”, akire csak Idegenként hivatkoznak. Az éltala létrehozott id6-
hurok/Escher-tér tulajdonképpen egyetlen lény miatt kell, hogy fennmaradjon,
akit Omerigénak hivnak, s a furcsa hurok az 6 bortonéiil szolgal. Es ez ugyan a
végjatékban kidertil (legaldbbis az olvasd szamara), mégsem sikertil feloldani a
regény egészét urald fesziiltséget, amit az idegenszertiségtdl valo félelem okoz. A
hurokrendszer az RPG-jatékok, azaz a szerepjatékok esetében éppugy jelen van.
Ha egy adott jatékos zsakutcaba keriil, a hurokrendszer visszadobja 6t a kiindu-
lasi pontra. A jaték logikajat tehat meghatarozza a ciklikussag, mely Lérinczy
regényében tobbek kozott a lemeztektonikahoz, az egyes foldrészek egymashoz
val6 kozeledéséhez és tavolodasahoz kothetd. A regény 511. oldalan pedig nyelvi
szinten is 6sszedll a furcsa hurok.

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 33 @ 20.6.2020 14:47:56



34 Baka Vida Barbara

Lérinczy Judit regénye hangsilyosan magan viseli a szerepjatékok tulajdonsa-
gait. ,Olyan, mintha egy openworld PC-jaték egyik varidcidjanak irott valtozatat
olvashattuk volna” (Borbiré 2018). Tudni kell, hogy a magyar fantasy szubkultira
igen nagy sikernek orvendd) szerepjaték a Gary Gygax altal megalkotott *70-es
évekbeli Dungeons and Dragons, melynek tovabbfejlesztett valtozata az AD&D
(Advanced Dungeons and Dragons) (Szabd R. 2003: 34). Az AD&D ,.egy korabbi
tablas harci jaték (Chainmail-Lancing) elemeibdl épitkezé asztali fantasy szerepja-
ték (RPG, azaz roleplaying game) modosult, késobb teljesen 6nallosodott valtozata.
[...] Ebben a tarsasjatékban a jatékosok egy-egy karaktert iranyitva kitalalt kalan-
dokba keverednek egy fantaziaviligban, amelyben a kalandmester - egy karakter
nélkiili torténetmeséld és egyben dontdébird — mozgatja a jatékot és a melléksze-
repléket, illetve a karakterek szimara motivalt bonyodalmat biztosit. A karakterek
csapatba verddve talalkoznak a vilagot benépesité tobbi szerzettel (és egymassal
is). Kozosen probaljak megoldani az adddé dilemmakat, egyiitt harcolnak, illetve
kincsekre és tudasra tesznek szert, melyek soran tapasztalati pontokat szereznek,
hogy egyre erdsebb karakterekkeé valjanak” (Hegedtis 2012:26).

Magyar viszonylatban a mar emlitett Wayne Chapman ,,képonyegébdl buijt
el6 a magyar fantasy irodalom legnépszertibb teremtett vildga, a M.A.G.U.S.,
avagy a Kalandorok Kroénikaja, amely szamos tovabbi M.A.G.U.S.-regénynek és
a maig is legsikeresebb, magyarorszagi fejlesztésti szerepjatéknak szolgalt ihle-
t6 forrasul” (Hegediis 2012:64). Az Elveszett Gondvdna torténete azon alapszik,
hogy régen egy vardzslo létrehozott egy idéhurkot, hogy megkosse az idét. O
voltaképp a szerepjatékokbdl ismert torténetmesélének feleltetheté meg, hiszen
az 6 irdnyitasa alatt térténik minden, 6 a dontébird. Jatékidéként hivatkoznak
arra az id6tartamra, amelyet az id6hurok feldlel. A lapok megelevenednek, a
karakterek ttja keresztezik egymast, az Osztd osztja a lapokat és tarsaival djra és
Ujra lejatsszak a jatékot.

A szerepjatékok nemcsak a konyvpiacot és a jatékipart hatdrozzak meg,
de tobb filmet is ismeriink, melynek egy-egy szerepjaték (vagy az abbol faka-
dé probléma) képezi az alapjat. A legismertebb talan ezek kozil is a Jumaniji,
ahol a f@szerepld évtizedekig a jatékban ragad, mivel nem tud szintet ugrani,
s igy a jatékbol vald kikertilés is lehetetlen. De emlithetjik a Westworld cimi
HBO-sorozatot is. Westworld egy vadnyugati hangulatd, technologiailag fejlett,
kiborgokkal benépesitett vidampark, ahova az emberek hatalmas pénzosszeg ki-
fizetése utan léphetnek be és ,jatszhatnak” kedviikre. Tetteiknek nincs tétje, igy a
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szerepjaték sokak szamadra csak agressziv vagyaik kielégitésérdl szol, a kiborgok
indokolatlan gyilkolasaro6l és megerészakolasardl. Ebben a jatékban is van egy
»meséld’, egy ,felettes kéz”, azaz a jaték megalkotoja, aki az egészet iranyitja. Az
eldszor programhibaknak tiiné zavarok késébb indoklast nyernek, s mire a jaté-
kosok rajonnek, hogy a moédositott program immar nem tesz kiilénbséget ember
és gép kozott, mar nincs kiszallasi lehetéség. ,,Pontosan a hallhatatlan teremtd
énképe az, mely ugyanugy limitédlja a vendégeket, ahogy a hazigazdakat a prog-
ramjuk, igy képtelenek felismerni, hogy a parkon beliil eredetétdl fiiggetleniil
mindenki egyforma szereplGje egy jol megtervezett jatéknak, ahol az emberek
is csak viselkedési mintakat kovetnek, tehat igazabdl nincs kiilonbség vendég és
hazigazda kozott” (Deisler 2018: 142).

Lérinczy regényének egészét az informaciohiany és a bizonytalansag uralja.
Adott egy masodlagos vilag, amelyben a portal fantasyktdl eltér6en nem egy-
értelmd, hogy egy parhuzamos univerzumba, az univerzum egy teljesen masik
pontjara léptet at benniinket, vagy ezek a jatékterek a mi vildgunk részét képezik.
A regény terét tehat a teljesen ismeretlen odaat és a kicsit jobban ismert tarto-
many képezi. Az egyik szerepld, Abe Kaledon elmélete (a Gondvana-elmélet)
szerint a tartomanyt egy érzékeket csapdaba ejt6 sav veszi koriil, amely nem 1é-
tezett mindig, és amelynek a hatarain tul a fizika térvényei megegyeznek a tar-
tomanyon beliiliekkel. A régmultbdl maradt térképvasznak segitségével Abe 6sz-
szeallit egy félperces felvételt, melyben modellezi az egyes szeletek (kontinensek)
szakadas elotti voltat, Gondvanat. A regény értelmezhetdségének fontos tétje
annak filmszertsége. A térképvasznak 9sszedllitasa soran mozaikokbdl rakodik
ki az egész, a részletek egymas utani valtakozasa egy félperces mozgoképet ad ki.
»Mindez nagyon furcsa volt és értelmetlen, de aztan hirtelen minden képkocka
a helyére keriilt. Megérteni vélte az alom tiinékeny logikajat” (Lérinczy 2018: 6).
A képkockdkbdl osszeallitott film mar a regény elsé oldalain jelentds szerepet
kap. A koltd, aki a duzzasztogat mélyébe tekintve zavaros képek osszességét latja,
filmkockakként hivatkozik azokra, amelyek mintegy mozaikszertien egymasba
illeszkednek s értelmet nyernek, vagyis ebben az esetben egy médium hatarozza
meg a masik médiumot, a film a tudatot. Mar csak egy kérdés marad: egy olyan
vildgban, ahol a film fogalmat még nem ismerik, mivel indokolhat6 a filmszert
gondolkodas?

Az Elveszett Gondvindban egy csapatot kiildenek a sav felderitésére, ahol
megmagyarazhatatlan események sora var a tarsasagra. Miutan héseink atlépnek

"oz

az Oriilet Birodalmaba, a talajba ékelt csigak és az azokra erésitett huzal segitsé-
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gével haladnak el6re. A kiilonbo6z6 dtkel6helyekr6l mas-mas ,,lapokra” érkeziink,
melyek akar keresztezhetik is egymast, ennélfogva a lapok kozti atjaras is lehetsé-
ges. Az egyes lapok keresztezddését az Gij kornyezet és a karakterek méretbeli kii-
lonbsége jelzi. A kornyezet stirti valtakozasa, ennek megmagyarazhatatlansaga
bizonytalansagot sziil, hiszen nincs biztos pont, a vizsgalando teriilet egy ttvesz-
t8: ,Abe egyszer csak ugy érezte, barlangban haladnak, nem szurdokban. Aztan
meglatta a csillagokat a feje felett. De hiszen reggel volt, amikor elindultunk! Igen,
az ismert tartomdnyban. Amikor lenézett, ugyanazt latta: a csillagokkal telehin-
tett, tiszta nyari égboltot. Az égen jarunk! [...] Abe az drajara nézett: a mutatd
korbe-korbeszaladt, aztan vissza. [...] Lassan haladtak tovabb, a kavicsok néha
kigordiiltek a talpuk aldl, és stir(i szdrrel boritott talajt fedtek fel. [...] Végil a
kavicsos-bundas dombvidéket kristalyerdé véltotta fel, amely benétte a drétot”
(Lérinczy 2018: 156-157).

A regény felfedezésre var¢ teriilete burjanzoé és szines, mely egyszerre csabit
és taszit idegenségével. A kisértetiesen csendes éjszakdkat ismeretlen eredetti ja-
jongasok teszik még félelmetesebbé. Ismeretlen novények, gyonyorti szinekben
pompazo viragok, fekete viz, kristalyerdd, zokogd bazaltok és megannyi mds,
ami kisért és szorongast okoz ismeretlenségével. A dolgok megnevezhetetlensége
is az idegenséghez kothetd. Lorinczynél a Sadness Springsen tuli teriiletet sav-
nak hivjak, és ugy tartjak, kell, hogy azon tul is legyen valami. Ez azonban nem
igaz, igy a regényben szerepld tartomanyt az 6rok allanddsag hatdrozza meg,
amelyben nincs megtjulas. Sadness Springs neve is erre utal. Bar a Szomoriisdg
és a Tavaszok az 6rok korforgast jelenthetnék, ebben a varosban a tavasz nem
hoz tjat, az egész tartomany ezerévenkénti megujulasa csupan a kor bezarulasat
jelenti, igy az sosem tud el6rehaladni. A Springs azonban jelenthet forrasokat
is, s igy ujabb értelmezését kapjuk a varos nevének: a Szomorusag Forrasai. A
forrés ez esetben jelolheti a duzzasztogatat és a folyot, amely koril6leli a vérost,
ugyanakkor kett6s értelmet kolcsonds a varosnak, hiszen a szomorusag eredéjét
is érthetjiik alatta.

Keserti Jozsef Adalékok a fantasztikus vildgok épitésének kérdéséhez cimii tanul-
manyaban foglalkozik a fantasy-térképek kérdéskorével. Véleménye szerint a tér-
képek kozrejatszanak az olvasok abrandozasaban, hiszen egyrészt a térképolvasds
a regényolvasas folyamatat megszakito jelenség, masrészt azon részletek, melyek a
térképen nem szerepelnek, felszdlitjiak az olvasot, hogy a képzeletére tdmaszkod-
jon — ekkor a térkép olyan paratextusként funkcional, amely tovabbi kiterjedést
ad a szovegnek (Keserti 2014: 8-9). Lérinczy Judit nem haszndl térképet, hiszen
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regényének vilagat maga az ismeretlen alkotja, amelyet lehetetlen abrazolni. A tar-
tomanyon tl semmi biztosat nem ismeriink, a tartomanyban pedig tiltott a repii-
1és, igy a feltérképezhetdség még inkabb korldtozva van. A térkép ezaltal hianyaval
van jelen, az dbrazolhatatlansag pedig fontos jelentéssel bir, a radikalis idegenséget
nyomatékositja. Az Elveszett Gondvdna tobb olyan kérdéskort is megnyit, melyet a
regény maga nem fejt ki. Ilyenek példdul a kisebbségek problémai vagy a tarsadalmi
osztalyok kozotti szakadék. A torténet dinamikaja is a kiilonb6z6 csoportok kozotti
fesziiltségb6l keletkezik, amely az idegenségbdl fakad, és rajta keresztiil a rasszizmus
problematikaja rajzolodik ki (Borbird 2018).

Jelen tanulmanyt a regényben taldlhaté hatarsavokra vonatkozé metaforikus
meglatassal zarnank. Az Elveszett Gondvdna végén ugy tlinik, valami minimalisan
valtozott az id6hurokban, és az Idegen is gy véli, a hatar egyre homalyosabb, esélyt
lat ra, hogy egyszer végleg eltlinjon. Probaljuk meg a megallapitast az irodalomra
vetiteni.
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Bozsik Gabriella

AZ EZREDFORDULO
GYOGYSZERTARNEVEINEK NEVTANI
FES HELYESIRASI JELLEMZOI

1. Bevezetés

Koztudomadsu, hogy az utébbi jo néhany évtizedben nyelviink tulajdonnév-allo-
manyanak alland6 béviilése tapasztalhatd. Gondoljunk az intézménynevekre és az
intézménynévszeri elnevezésekre, a markanevekre, a dijak, kitiintetések nevére stb.
Ujabb és tjabb kéznevek vélnak tulajdonnévvé jelentésiik, hasznalatuk, funkcié-
juk és helyesirasuk miatt. Ebbe a gazdag széfaji alkategdriaba sorolandok tobbek
kozott a gyogyszertar- vagy patikanevek is amelyekkel a névtan ismert kutatoi az
utdbbi évtizedekben egyre tobbet foglalkoztak és foglalkoznak (Orddg 1980, 1996;
Boleskei 2003; Varga 2003; Vitanyi 2003; Grabarits [é.n.]; Dobson-Dobson [é.n.]).

A patika sz6 alatin ,apotheca” jovevényszobol ered. Az elsé nyilvanos gyogy-
szertar Budan létesiilt 1303-ban. Késébb sorra alakultak patikak Pozsonyban,
Kassan és Kérmoécbanyan. Az 1730-as években orszagosan 16 patika miikodott.

A ,.gydgyszer” elnevezés gorog megfelelje a ,,farmakon’, amely egyszerre je-
lentett mérget és orvossagot. A ,,gydgyszer” sz6 a nyelvujitds korabol szarmazik,
az etimologiai szotar szerint Bugéat Pal emliti el6szor a Természettudomdnyi Sz6-
halmazban (1843).

A gybgyszertdr sz6 csak a nyelvujitds koratdl kezdett elterjedni, elGtte egy
1656-bol fennmaradt erdélyi irasos emlékben a patika sz6 fordult el6. Ez a népi-
es, régies stilushatasu sz6 még ma is lathat6 egyes cégnevekben, de szinonimaja
az inkdbb ma hasznalatos koznyelvi gydgyszertdr.
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Patika, régies neve apotéka (angolul: pharmacy, drugstore, drug-shop) szi-
kebb értelemben a gydgyszerek értékesitését végzd, tagabb értelemben minden
egészségvédd termékkel foglalkozd egészségligyi intézmény. A gyogyszertarak
elterjedt jelképe egy kehely, amelynek a szarara egy kigyo tekeredik (Hiigieia ser-
lege) (W1).

Mivel szamokkal bizonyithat6, hogy az utdbbi évtizedekben jelentdsen meg-
nétt a patikak szdma és ezzel az elnevezéseiké is, érdemes megvizsgalnunk, mi-
lyen névadasi szokasok élnek manapsag, és milyen tipust névcsoportok kiilonit-
het6k el egymastol.

A példak megyei, varosi telefonkonyvekb6l (nem kizarélag Heves megyeiek-
bél), az Aranyoldalakrol, reklamdjsagokbdl, hirdetési anyagokbdl és nem utol-
sosorban a cégtablakrol, illetéleg kiillonféle gyogyszertarnevek gytjteményébdl
szarmaznak (vo. Benyus 2001, W2).

2. A gyogyszertarak elnevezésének tipusai: példak
és értelmezések

Beniczky patika

(teljes név: Egri Isteni Gondviselés Gydgyszertdr Bt. — Beniczky patika)

A gyobgyszertar-tulajdonosok elég gyakran teszik ki a cégtablara sajat csaladne-
viiket. Ilyen, a tulajdonosrdl vagy csaladtagjardl elnevezett gydgyszertarrol mar a
XVIII. szazad vége oOta talalunk adatokat. A jelenkor nevei példaul: Mdté Patika,
Rubra Patika, Richter Gyogyszertdr, Benkd Patika Gyégyszertdr, Mezei Gydgyszer-
tdr, Pet6 Gyogyszertdr, Lestydn Patika, Csillag Patika.

Viszonylag ritka és Gj keletl a Dr. Jenei Gyuldné és Tarsa Bt. Gydgyszertdr,
Mervai és Tarsa Patika Bt. tipust név, amely felépitésében mar az 4j gazdasagi
berendezkedést mutatja, ezzel az intézménynevekre emlékeztet, bar ott sem tul-
sagosan gyakori ma madr ez a névszerkezet.

Diana Gydgyszertar

Pusztan csak egy viszonylag ritkabban hasznalt néi vagy férfi keresztnév talalhato
az elnevezés élén mindségjelz6ként, egyeditd elemként. A névado inditékai szubjek-
tivek, legfoljebb sziik szakmai vagy csalddi korben ismeretesek ezek, bar t6bbszor
a tulajdonos keresztneve identifikal (lasd a Veszprém megyei gytjtéseket). Példa-
ul: Gyorgy Patika, Gydgyszertdr; Ida Gydgyszertdr, Immdnuel Gydgyszertdr, Johanna
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Gybgyszertdr, Julianna Gyogyszertdr, Kelemen Gyégyszertar, Marcell Patika Bt., Kris-
tof Patika, Mdria Gydgyszertdr, Marina Gydgyszertar, Melissa Gydgyszertdr, Valentin
Gyogyszertdr, Viktéria-Med Gyégyszertdr.

Szent Borbala Gyo6gyszertar

A patikak torténetével foglalkozd kutatdk vallasi és vilagi eredet(i neveket kii-
16nboztettek és killonboztetnek meg ma is. A XVII. szdzad kozepétdl a kilon-
féle szerzetesrendek is bekapcsolddtak a patikak alapitasiba, fenntartdsaba, és
ezzel divattd véltak a vallassal kapcsolatos patikanevek. Az allamositas (1950)
el6tt ezért értheté modon sok efféle név volt a cégtablakon, majd 1950. augusz-
tus elsején egyszerre mindenféle patikanév elttnt. Err6l Ordég Ferenc munké-
jaban igy nyilatkozik: ,a patikanevek intézményes eltorlésével szamos nyelvi,
miivelddéstorténeti emlék ment feledésbe... sorszamozasuk révén mai neveik
egyaltalan nem informativak” (Ordég 1980: 239). Az 1990-es évektdl aztdn a
gyogyszertarak jo része Gjra magantulajdonba keriilt (v6. 1994. évi LIV. torvény a
gyogyszertarak létesitésérdl, miikodtetésérdl), és tjra megjelentek a régi, kedvelt
patikanevek, tobbek kozott a vallasi élethez kapcsoldddak (példaul az evangéliu-
mi szentek, martirok és patrénusok nevével, hisz ezek legtobbje patrociniumnév
volt.) Példéul: Szent Agnes Gydgyszertdr, Szent Anna Patika, Szent Gyorgy Gyégy-
szertdr, Szent Damjdn Gydgyszertdr, Szent Erzsébet Gydgyszertar, Szent Hildegdrd
Gyogyszertdr, Szent Imre Gyogyszertdr, Szent Istvdn Gydgyszertdr, Szent Jakab
Gydgyszertar, Szent Job patika, Szent Kristof Gydgyszertdr, Szent Ldszlo Gyogy-
szertdr, Szent Mdrk Gydgyszertdr, Szent Mdrton Patika Gyogyszertdr, Szent Rokus
Gyogyszertar, Szent Teréz Gyogyszertdr, Gabriel Arkangyal Gydgyszertdr, Isten
Szeme Gydgyszertdr, Szenthdromsdg Gyogyszertar, Szentlélek Patika, Segité Mdria
Gydgyszertdr, Nagyboldogasszony Gydgyszertdr, Szent Péter Gydgyszertdr, Isteni
gondviselés Gyogyszertar, Apostol Gyogyszertdir, Magyarok Védasszonya Patika.

Az olyan név viszonylag ritka, amelyben az egyedit6 elem egy f6ldrajzi névi
szarmazék, és van mellette még egy kételemt személynév is: Budai Szent Ferenc
Gyégyszertar, Celli Szent Mdrton Gyégyszertar (Celldomolkon), Pdduai Szent
Antal Gyégyszertdr, Assisi Szent Ferenc Gyégyszertdr.

Rékoczi Gyogyszertar
A torténelembdl, az irodalombol és az egyetemes kultirabdl jol ismert személyi-

ségek nevei gyakran egyeditenek. Példaul: Bartok Gydgyszertdr, Paracelsus Gydgy-
szertdr, Herkules Gydgyszertdr, Koddly Gydgyszertir, Marie Curie Gydgyszertdr,
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Jokai Gydgyszertdr, Bdrd Eotvos Jozsef Gyogyszertdr, Semmelweis Gyégyszertdr, Vo-
rosmarty Gyégyszertdr, Aba Kirdly Gydgyszertdr, Hiry Gydgyszertdr (Kecskeméten),
Hunyadi Janos Gydgyszertdr.

Ersek patika

Nagyon gyakori és szerencsés névadasi szokas, hogy foldrajzi névi elemek kertiil-
nek be a patika nevébe fontos informaciét hordozva.

A telepiilés, varosrész, hegynév, folyonév stb. neve alapformaban van egyedité
funkcidban: Sdgvir Gydgyszertdr, Majsa Gyogyszertdr (Kiskunmajsa réviditve),
Alba Regia Gydgyszertdr, Kdpolna Patika, Terenye Bt. Boroka Gydégyszertdr, Bal-
l6szog Gyogyszertdr, Bélapdtfalva Patika Gydgyszertdr, Hiivisvolgy Gydégyszertdr,
Budagyongye Gydégyszertdr, Borzsony Gydgyszertdr, Budafok Gydégyszertdr, Ti-
sza Gydgyszertdr, Szinvapark Gydgyszertdr, Szekfii Gyula Gyogyszertdr(a Szekfl
Gyula utcarol), Dém patika (Szegeden a domnal), Drdva Gydgyszertdt, Berettyo
Patika Gyégyszertdr, Ady Endre Gyogyszertdr (az Ady utcaban), Bethesda Gydgy-
szertdar, Kastélykert Patika Gydgyszertar, Kirdly Patika (a Kiraly utcaban), Zaldr
Patika (a Zalar utcaban).

A foldrajzi név az elnevezés végére keriil: Gyogyszertdr Bohonye, Alma Gyogy-
szertdr Ujbuda, Gydgyszertdr Hercegszdnto.

Melléknévképzds alakok: Bodajki Gydgyforras Patika Gydgyszertar, Tarkdnyi
Fénix Patika Kft., Bardndi Patika Gyogyszertdr, Békésszentandrdsi Gydgyszertar,
Pdlmonostori Gydgyszertar, Rakéczi Téri Patika Gyogyszertdr, Egri Dobé téri Ki-
gy0 Patika, Fasori Patika, Belvdrosi Gyégyszertdr, Kertvdrosi Gydgyszertdr (Szen-
tesen), Kdlvin Téri Gyogyszertar, Nogradi Elixir Gydgyszerészeti és Kereskedelmi
Bt. Elixir Patika.

Kigy6 patika

A heraldikabol ismert tobb mint huszfajta allatra utalnak a kévetkezé gyakori
nevek: Arany Sas Patika, Aranysas Gyogyszertdr, Aranykigyo Gydgyszertar, Gyé-
madnt Kigyo Gyoégyszertar, Griff Gyégyszertar, Kigyé Gyogyszertdr, Arany Szar-
vas Gydgyszertdr, Aranysdrkdny Gyogyszertar — Homeopdtia, Késas Gydgyszer-
tar, Oroszldn Gydgyszertdr, Pingvin Patika Gycégyszertdr, Solyom Gydgyszertdr,
Solyomficka Gydgyszertdr, Turul Gydgyszertdar, Szarvas Gydgyszertdr, Rézkigyo
Gydgyszertar.
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Herba Patika Gyo6gyszertar

Tobb patikanév élén all kozkelett idegen sz6. Példaul: Alfa Gyogyszertdr, Agria
Gydgyszertar, Albatros Gyogyszertdr, Alba Pldza Gydgyszertdr, Cenrtrum Gyogy-
szertdr, Galenika Gydgyszertdar, Gratus Bt. Cered - Fiokgydgyszertdr, Horizont
Patika, Humanitds Gydgyszertdr, Fortuna Gydgyszertdr, Marketing Informdciés
Patika Bt., Medicina Patika, Minerva Gyégyszertdr, Optimum Gyogyszertdr, Park
Center Patika, Patientia Gydgyszertdr, Pax Gydgyszertdr, Pax Corporis Gyogy-
szertdr, Patika Libri Gydgyszertar, Pharma-60 Patika Bt., Unicornis Gydgyszertdr,
Vitalitds Gydgyszertar.

Mozsar patika

Tobbféle egyszert és Osszetett sz6 a név élén a gydgyitassal kapcsolatos kiilonféle
eszkozokre, a gyogyitashoz fiz6d6 fogalmakra, érzésekre, szimbdélumokra, gyo-
gyitd anyagokra, egészségligyi szervezetekre utal. Példaul: Aranyhid Gydgyszer-
tdr, Egészség Gydgyszertdr, Szivdrvany Gyodgyszertdar, Manna Gyogyszertar, Gloria
Gydgyszertar, Aranykehely Gydgyszertdr, Eziist Kehely Gydgyszertar, Forrds Gyégy-
szertdr, Mozsdr Gyégyszertdr, Reménység Gydgyszertdr, Gondviselés Gydgyszertar,
Medicina Gydgyszertdr, Orangyal Gyégyszertdr, Irgalmas Gydgyszertdr Bt., Gyogyir
Gydgyszertdar, Arany Mérleg Gyogyszertdr, Fehér Galamb Gyégyszertdr, Tégely Pati-
ka, Caritas Gydgyszertdr, Izisz Gydgyszertdr, Fehér Kereszt Gydgyszertdr, Szivdrva-
nytt Bt. Margaréta Patika, Zoldkereszt Patika, Zold Sziget Gydgyszertar.

Granatalma Patika, Akacfa Gyogyszertar

A gyodgyitassal is foglalkozd irgalmasrendnek 1948-ig voltak patikai. Az elsé
1815-ben létesiilt Budan, majd ezt kovette még tizennégy. A rend szimbdluma a
granatalma volt, amelyet a mai napig megdriztek a névben.

Napjainkban a hitélettel kapcsolatos nevek lasst hattérbe szorulasaval egy-
szerre mutathat6 ki jdonsagként szamos novénynév (elsésorban gyogynové-
nyek) megjelenése a patikanevekben — tobbek kozott a gyogyulas reményérol
arulkodva. Ez szemmel lathatéan j névdivat jele. Példaul: Akdcfa Gydégyszertdr,
Ambrézia Patika, Aranyesé Patika Gydgyszertdr, Borostydn Gydgyszertdr, Bodza
Gyodgyszertar, Bordka Gyogyszertdr, Cédrus Gydgyszertdr, Ezerjo Patika, Eziist-
hdrs Gydgyszertdr, Irisz Gydgyszertdr, Fagyingy Gydgyszertdr, Hdrsfa Gydgyszer-
tdr, Hérics Patika Gyégyszertdr, Hunyor Gyégyszertdr, Ibolya Gydgyszertdr, Jdz-
min Patika, Kamilla Gydgyszertdr, Korall Gyégyszertdr, Koriander Gydgyszertdr,
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Kék Encidn Gydgyszertdr, Levendula Gydgyszertdr, Ligetszépe Gydgyszertdr, Lila
Akdc Gyébgyszertdr, Liliom Gydgyszertdr, Mdlyva Gyégyszertdr, Margaréta Gyégy-
szertdr, Menta Gyogyszertdr, Narancs Gydgyszertdr, Ndrcisz Gydgyszertdr, Nyirfa
Gydgyszertdr, Platin Gydgyszertdr, Rozmaring Gyogyszertdr, Viola Gyégyszertdt,
Zsdlya Gyégyszertar.

A Galagonya-Pharma Bt. Jazmin Gyégyszertdra és a Jovi Margaritis Bt. Panacea
Gydgyszertdr kissé hossza elnevezés mar az 0j gazdasagi tarsuldsokra, jogi viszo-
nyokra utal.

Aranybulla Gyogyszertar

A magyar torténelmi multra emlékeztetnek a kovetkezd nevek: Szent Jobb Gydgy-
szertdr, Arpdd Fejedelem Gydgyszertdr, Jozsef Nador Gydgyszertdr, Korondzé
Gyogyszertar, Orszdagalma Gydgyszertdr.

A mindennapokban egyre gyakrabban talalkozunk azzal a jelenséggel, hogy
bizonyos patikdk patikaldncolatot hoznak létre kiilonboz6é meggondolasokbdl.
Az ismertebbek kozé tartozik az Alma, a BENU, a Sas, a Pingvin. Az egyeditést,
pontositdst megyénkénti és Budapesten kertileti lebontasban adjak meg minden
fontos adattal, valamint a megjegyzéssel: a Turul Gydgyszertdr az Alma Patika
haldzat tagja.

3. A gyogyszertarnevek helyesirasi kérdései

Az Akadémia altal 2015-ben megjelentetett 12. kiadast helyesirasi szabalyzat
(AkH.?) a 186-193. pontban taglalja az intézménynevek irasat. Az 1984-es, 11.
kiaddsu helyesirasi szabalygytjtemény (AkH.") els6 izben kiilonitette el a va-
16di intézményneveket és az intézménynévszeru elnevezéseket egymastol, hogy
az id6kozben megszaporodott névanyag jobban kezelheté legyen, és kovetke-
zetesebb legyen a helyesirasuk. A 190. pontban az utébbiakrdl igy rendelkezett:
»A palyaudvarok, megallohelyek, repiil6terek, mozik, vendéglok, eszpresszok,
tizletek, fiirdk, temetSk stb. megnevezésében az intézménynévi jelleg kevésbé
érvényesil. Ezekben a csak intézménynévszert megjelolésekben a tulajdonnévi,
illet6leg az azzal egyenértéki tagot (tagokat) nagybettivel irjuk, az értelmezésre
szolgald koznévi tagot (tagokat) kisbettvel kezdve kiilonirjuk...”

Az immdr 5 éve hasznalatban 1év6 12. kiadasu helyesirasi szabalyzat 190.
pontja a kovetkezoket irja el6 az intézménynévszeri elnevezések helyesirasaval
kapcsolatban: ,,A palyaudvarok, megallohelyek, repiiléterek, mozik, szalloddk,
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vendéglok, eszpresszok, iizletek, fiirdk, temetdk, lakdparkok és a nem 6nallo
intézményt alkoté termek stb. megnevezésében a tulajdonnévi értékd tagot (ta-
gokat) nagy kezdébettivel irjuk, az értelmezésre szolgald koznévi tagot (tagokat)
pedig kisbettivel kezdve kiilonirjuk...” Jol lathato, hogy a két szabaly megfogal-
mazasa nem sokban tér el egymastol, csupan kibdviilt a masodik a laképarkkal
(Sasadliget laképark), valamint a Gombocz Zoltdn terem és a Nddor terem példak-
kal. Majd két bekezdéssel lejjebb talalhaté az a megallapitas, mely szerint a fenti
intézménynévszerii elnevezések kore kiboviilt a panziokkal (Platdn Panzid) és
a bevasarlokozpontokkal (Rézsakert Bevdsdrlokozpont). Az ujdonsag pedig az,
hogy a fentebb felsorolt intézménynévszer(i elnevezések lehetnek intézmény-
nevek is, és akkor szabalyos — a kotGszdkat kivéve — a csupa nagy kezddbetts
irds: Erzsébet Szdlloda, Derkovits Terem, Fiumei Uti Nemzeti Sirkert stb. Mind-
ezek utan nagy feladat elé allitja a nyelvhaszndlot ez a megfogalmazas a dontés-
ben. Mivel semmiféle fogddz6t nem ad a passzus arra nézve, hogy mitdl lehet
az egyébként intézménynévszer(i elnevezés nagybetlis intézménynév, tovabbra
is marad a bizonytalansag, a kovetkezetlenség az irasmodjukban. Most mar vég-
képp nem kiiloniil el egymastol a nagy kezddbettis valddi intézménynév és a kis
kezdébetlis mifajjelol6 szavakat is tartalmazé intézménynévszert elnevezés.

A tizenkettedik kiadasu helyesirasi szabalyzat szotari részében a patika sz6-
cikkében taldlunk egy példat: Kigyo patika 190. (451), majd a gydgyszertdr szocik-
kében pedig: Szent Mdrk gyogyszertdr 190. (282). Ez segit az érdeklddének, hogy
a patikdk neve elsGsorban intézménynévszerd elnevezés, mert az értelmezésre
szolgalo tag koznév és kisbetlis. Egyébként nem vitathato, hogy a gyogyszertar-
nevek leginkabb az intézménynevekhez allnak a legkozelebb, mert t6bb kozos
tulajdonsaguk van. J6 néhany évtizeddel ezelétt egy telepiilésen, féleg a kiseb-
bekben egy cégtabla volt a bejarat folott: Gyogyszertdr, Patika. Ha azt mondjuk,
hogy ez az eredend6en koznév kiemelt helyzetben van, akkor megilleti a nagy
kezdébetl. Szamtalan ilyen példa ismeretes: Kérhdz, Rendel6, Konyvtdr, Uszoda,
Etterem, Szdlloda stb. Késébb kibéviiltek az ilyen elnevezések egyeditd elemmel.
Egy-egy személy- vagy foldrajzi név identifikalt elsé elemként. Ez mindkét név-
csoportnal lehetett személynév vagy tobbféle foldrajzi név, illetve idegen szavak,
egyéb elvont jelentésti szokapcsolatok, fantazianevek stb.

Az intézményneveknek is a gydgyszertarnevekhez hasonléan cégbirdsagi be-
jegyzésiik van, és hasonlo jogi el6irasok vonatkoznak réjuk.

Az intézménynevek informativabbak, ezért nem ritka manapsag a négy-ot
(idénként sokkal tobb) elembdl all6 magancég vagy allami intézmény neve. A
gyogyszertarak neve élén dltalaban egy egyszer sz6 (Borostydn), idénként jelzs
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szoszerkezet (Kék Encidn) all, és ezt koveti a patika vagy a gydgyszertdr miifaj-
jelold szd: Borostydn patika vagy Borostydn Patika. Vajon ezekre a nevekre is
vonatkozik a kétféle irdsmdd? Lehetnek a gydgyszertarnevek valodi intézmény-
nevek is bizonyos kontextusban csupa nagy kezddbettvel? A megengedésrél,
sajnos, nem lehet sehol sem olvasni, de a cégtablak, a feliratok, a rekldmanyagok,
a sajat céges kiadvanyok azt bizonyitjak, nagy a bizonytalansag. Ennek alapjan
megallapithatd, hogy a nagybetiisitési divat a gydgyszertarak vilagat is elérte. J6
lenne, ha mindennek ellenére a szabdlyzatban feltiintetett iraismodot tartanank
mintanak, és azt javasolnank. A névaddknak és a cégbiréknak mindenesetre 6ri-
asi a feleldsségiik a cégbirdsagi bejegyzéskor. Egy mar bejegyzett nevet elég ko-
rilményes egy helyesirasi vagy netan nyelvhelyességi hiba miatt megvaltoztatni.

Dolgozatunkkal tobbek kozott az volt a szandékunk, hogy felvillantsuk -
a teljesség igénye nélkill -, mennyire megvaltoztak az utobbi 6-7 évtizedben a
névadasi szokasok. Jelentdsen visszaszorultak ardnyukban a vallasos élettel kap-
csolatos nevek, bar a régi, tisztelt, kedvelt formék esetében miikodik a hagyomany.
Szamtalan djfajta szerkezet(i és jelentés(i patikanév sziiletett meg ugyanakkor.
A sokféle novény nevének beépitése nagyon szerencsés divat. Ez is a vilagi erede-
tli névanyag tipusat, dllomanyat erdsiti.

Tényként kell megallapitanunk, hogy szinnevek és idegen nevek hidnyoznak
a patikanevekbdl, és mondatértéki nyelvi jelek sem egyeditenek.

A kutatok tidvosnek tartanak, ha a nevek helyesirasat lehetne javitani, egysé-
gesiteni, alkalmazkodvan a mindenkori akadémiai szabalyzat el6irdsaihoz.

Nem érdektelen és folosleges tehat az 4j patikanevekkel foglalkozni, mert a
feltart eredményeket tobb tudomanyteriileten lehet hasznositanunk.
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Czetter Ibolya

AZ EMBER A PANOPTIKUMBAN
MARAI SANDOR: BOLHAPIAC

»Az ember, ez a jarviny...”

1. Marai és az ujsagba iras

Marai életében és életmivében az Gjsagbairasnak (sic!) sorsdontd, elemi sze-
repe volt. Palyainduldsatdl egészen a végleges emigracioba kényszeriilés évéig
rendszeresen publikalt, tudésitott a legnagyobb, nivéjukrdl ismert és elismert
magyarorszagi, felvidéki, ausztriai, németorszagi és erdélyi lapokban. Késébb,
amikor idegenbe szakadt, minden lehet6séget megragadott, hogy az olvasoko-
zOnséggel vald kapcsolatat fenntartsa, s az irdstudo felel6sségétdl athatva *56-ig
Ulysses alnéven, majd ezutan '67-ig Candidus (‘6szinte; ‘becsiiletes’) fedénéven
felolvasasokat tartott, a Szabad Eurdpa Radi6 tudodsitdjaként ,hangzo tarcakban”
osztotta meg nézeteit, tajékoztatta a napi aktualitasokrdl az itthon maradottakat.
1954-ben tervbe vette a Szabad Eurépa Radidban felolvasott jegyzeteinek kitetbe
rendezését, Sz6l a kakas mdr cimmel, de elképzelése nem valdsult meg. A 2014-
ben, majd 2017-ben napvilagot latott Fedéneve: Ulysses I., II. elsésorban az iréi
szandék kései megvaldsuldsa, ugyanakkor egy sorozat nyitédarabja volt, mely
gyarapitja, arnyalja Mdrai-tudasunkat, hiszen a politikai és a kozéleti ird jegyze-
teinek olvasasaval az irérdl alkotott képiink is egyre tisztabba valhat, mikozben

1 Madrai 2006:195.
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paratlan kulturélis panoramaképet kapunk a korrol, a kettészakadt Eurdparol. A
publicisztikai termés tetemes mennyiségt, jelentds teljesitmény, ha dsszeolvas-
suk a szépirodalmi alkotasokkal, kivalt a naplokkal, a regényekkel vagy az utiraj-
zokkal, a hitelesebb kép megalkotdsahoz rengeteg egymasra mutatd informaciot
taldlunk benniik. Megjelent {rasaibol Marai maga is tobb kotetre valot valogatott,
igy a Panaszkonyvet, amely 1921-ben jelent meg, az Ujsagtarcakat és novellakat
kozreadd Miisoron kiviilt 1931-ben, az elbeszéléseket is tartalmazé Bolhapiacot
1934-ben?, a Kabaldt 1936-ban, a Vasdrnapi kronikdt 1943-ban, a Medvetdncot
1947-ben jelentette meg. Az életmikiadas nagy addssagot torlesztett, amikor te-
matikus koteteket szerkesztett Mdrai cikkeib6l, tarcaibdl, novellaibol: a Helikon
Kiadénal Tdjak, vdrosok, emberek (2002), Irék, kiltok, irodalom (2003), Ajandék
a végzettdl (2004), a szegedi Lazi Kiad6 jovoltabdl a Kitépett noteszlapok (2005),
Marcius (2006), Aranyiddk (2006), a Madéch-Posonium gondozasaban a Japdn
kert I-11. (2004) latott napvilagot, majd a sorozat folytatédott a Helikon Kiadé6
altal megjelentetett Az irdstudé cimi kotettel (2008), ugyanezen évben a Kuruzs-
16k hajnala (2008), majd a Pesti siker (2009), a Kohdgni szabad? (2010), A nagysdg
dtka (2011), a Sok a n6? (2012), ill. a Beszéljiink mdsrél? (2013) cim, az {rasokat
kronologikus sorrendjiikbe egybefoglalé valogatasokkal. Ma mar a publiciszti-
kai kotetek megjelenése utdn vagyunk, az 6sszkép megalkotdsa azonban igy is
nehéz, hiszen a megjelentetett kotetek sem tartalmazzak a teljes publicisztikat, az
elhagyott miivekrdl nincs pontos listank. A kdrnyezetiikkel, a megjelenésiik ere-
deti sorrendjében, egymdssal dsszeolvasva lehetne teljesebb képet alkotni réluk.

2 A kotet Gjrakiaddsara 2009-ben keriilt sor, s miifaji alcimet- tarcanovelldk —kapott. Jelent6ségét
mutatja, hogy a kotet irasaival tobb nagyivii tanulmany is foglalkozik, lasd Fried Istvan elemzé-
sét a Vidali modszere és a Naptdrcsere cimi novellarol (Fried 2002: 85-99.), illetve Toth Csilla
(2015) disszertacidjat, akinek tanulmanya kiilon fejezetben foglalkozik vele, s két szempont-
bal is korszakos jelentdséglinek tartja a kitetet. Egyfeldl kiemeli, hogy: ,,A Bolhapiac jelentds
kétet, az 0j targyiassag torekvéseinek, a tomegkultura és a magas kultura kozelitésének Marai
palyajan legmagasabb szintli megnyilvanulasa: a tomegkultira egyes jelenségei ugy épiilnek be
a szovegbe, hogy formai elvvé valva a modern nagyvaros szocialpszichologiai jelenségeit tarjak
fel”. Masfeldl a tarsadalmi és szocialis reprezentaciok miikodtetésének tematizalasa miatt tartja
jelentésnek: ,, A panoptikum szerkeszté elve a parataxus és a metonimia a modern tarsadalom és
szocialis reprezentacioi iranyito elve is, a kotet kozponti kérdése a tarsadalom életét, az emberi
érintkezést alakitdé normak, kulturdlisan adott identitasmintak és a tarsadalmi tekintet m{ikodé-
se” (Toth 2015: 162). Korabeli kritikusai koziil volt, aki a tarsadalomkritikai olvasat jelent6ségét
hangoztatta, s Marai politikai balrafordulasat prognosztizalta (Kazmér 1934: 934).
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1.1. A tarca miifaja

Marai pélyaindulasakor valt a napilap a legnépszertibb kozlési formava, s a tarca
mint vonal alatti miifaj élre torése, felviragzasa is egybeesett a szépirdsagra ké-
szul6, 4m a napi aktualitdsokra is fogékonyan reagald, a vilagot utazdsok soran
megismerni és tolmacsolni kész zsurnaliszta alkotoi kiteljesedésével. Eleinte a
muvészird és a publicista tevékenység Osszeegyeztethetetlennek tetszd, két kii-
16nb6z6 irdnyt és magatartast jelentett, hiszen a gyakori sajtdmegjelenés allandé
készenlétet, elsésorban aktualitasokra reagalast kovetelt, s az id6t az elmélyiilést
inkabb igényld irdi munkatdl vonta el. Tovabbi veszélyeket rejtett, hogy egy tor-
ténelmi, politikai szempontbol egyarant veszélyes idészakban kellett allast fog-
lalnia kinos kérdésekben. Masrészrél az Gjsagiro elfoglaltsag az iroi fiiggetlenség
szabadsagaval ellentétben szigoru kotottséget vont maga utan. Késobb sikeriilt
megtalalnia a két teriilet kozt a kényes egyensulyt, vallomasaibol az Gjsagiras
iranti elkotelez6dését, annak felértékel6dését, a szakmai hivatastudatot olvashat-
juk ki®, olyannyira elvalaszthatatlanna valt a két teriilet, hogy magat ,ujsagba
irénak” nevezi, aki cikkei, tarcai élményanyagat beépiti, beledolgozza mas mifa-
ju, nagyobb volument munkdiba. Az ,Ujsdgba irds” tehat egyuttal mithelymun-
ka, el8késziilet, formakisérlet és stilusgyakorlds is késziil6 muvei szdméra. ,,Irni
annyi, mint megtagadni mindenkit. Irni annyi, mint egyediil maradni, mint el-
arulni bardtot, testvért, sziil6t, szeret6t, elarulni 6nmagunkat, bevallani mindent,
anélkiil, hogy feloldozasra szamithatnal, cél nélkiil, remény nélkiil, kilatas nélkil.
»Mindent megirni« annyi, mint mindent megérteni, és semmit nem bocsatani
meg” (Marai 1927: 52). Nemcsak témakra, hanem a sajat hangjara, munkamaod-
szerére is rataldlt, szemléletének alapvetéseit, elveinek, nézeteinek megfogal-
mazasat is belefoglalhatta az irasokba. Meggy6z&dése volt, hogy ,az Gjsagiras
nem art az irénak; kitiing iskola és gyakorlat” (Marai 1937: 25). Ezekben a napi
aktualitassal bir6 muvekben téinnek fel azok a motivumok, tételek, amelyek a
kés6bbi szépirodalmi mivekben, regényekben, novellakban, esszékben vagy a
vallomasokban tovabb 4rnyalddnak, béviilnek. Ertékvilaganak kitisztuldsahoz is

3 ,Jegyzetek arrdl, hogy mit is »szeretnék«. A felelet steril nosztalgia: Gjsagot szeretnék irni, a sz6-
nak egy bonyolultabb értelmében, Gjsagot az emberekrdl, a foldrél, mely mindeniitt egyforman
érdekes és titokzatos, Miszlokan csakigy, mint Delhiben, tjdonsdgot jelenteni az embereknek
egymasrol, szokasaikrdl, életiik kompozicidjardl — de jo lenne a szénak ebben az értelmében
riporternek lehetni! A francidk ezt a fajta ujsagirast ugy hivjak, a tantiskodas irodalma. Tanus-
kodni a Fold mellett. Tantisdgot tenni az emberek mellett. Nem ismerek nagyobb célt. Ujsdgird
szeretnék lenni” (Marai 1931: 6).
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hozzasegitették az irasok, s vallomadsai altal gondolkoddsanak természetrajzara is
fény dertil, ,,...akarmi f6lé hajol is, mindig a maga lelkének a titkorképét vetiti a
targyara” (Nagy 1934: 605), ezen tulmenden pedig a korabeli élet ezer arca verd-
dik vissza a publicisztikaban.

Az ujsagolvasok elsésorban kavéhazi emberek voltak, az irék nagy része e
helyszint valasztotta élményanyaga begyujtésére, illetve hattérnek, alkotomi-
helynek, az irds helyszinének is. A tigabb értelemben vett nyilvanossag szamara
késziiltek a napi sajtohirek, ahogy a mindennapok vilagdhoz kozelebb hajolva
sikeriilt megtalalni azt a kollokvialis, csevegé hangot, amelyen a narrétor oly ke-
délyesen tarsalog fiktiv olvaséjaval, hol részvétteljes humorral, hol irénidval, ki-
vancsisaggal kutatva az élet rejtett vagy feltart titkai utan. Marai torekedett arra,
hogy humorral fiiszerezze, finom intellektualis ironidval arnyalja publicisztikai
irasait, ez az eszkoz elhagyhatatlan rekvizituma volt, ugy latta, ,a teljes ember
nem lehet humorérzék nélkiil az, aki” (Madrai 1946: 255). Bar a napilapok hasab-
jain megjelent irdsok tobbnyire kénnyti és szérakoztatd olvasmanyok, kozéleti,
politikai aktualitasokhoz kot6dé életjelenségek, hangulatok szellemes rogzitései,
soha nem éri be az informald vagy szdérakoztatd zsurnalizmus szerepével. Le-
sujté véleménnyel volt a szenzacidhajhdsz, tartalmatlan sajtérdl. Ertette az id6k
szavat, de nem hddolt be a mindenkori divatnak. A kotetben talalhato6 irasok
id6tallo voltdhoz nem férhet kétség, a valogatds, az egybeszerkesztés a napi ak-
tualitas esetlegessége folé helyezi 6ket, érvényiik tilmutat a sajtomegjelenésen.

2. A Bolhapiac szerepe az oeuvre-ben

Marai a huszas évek végére megvonja életének és tapasztalatainak mérlegét, s
az el6késziiletek utdn alkotd energidinak teljében érzi magat, a harmincas évek
elejére esik legtermékenyebb irdi korszaka. Ekkor zajlott kanonizalédasa, az iro-
dalmi élet élvonalbéli, urbanus, humanista, liberalis polgari iréként (Téth 2015:
126) konyveli el, Kosztolanyi, Krudy irasmtivészetével rokon tekintély, a legfog-
lalkoztatottabb publicistak egyike, verseskotetekkel, regényekkel a hata mogott.
Kritikai fogadtatasa is inkabb elismerd, mint elmarasztalé volt, dicsérték 6nallé
hangjéért, stilusbravurjaiért, poétikai valtozatossagaért, eredeti és Gtletes tema-
tikajaért, a miifaj lehet6ségeinek maximalis kihasznaldsaért. A gtinyos, folényes
modor, a magabiztos, mar-mar megfellebbezhetetlen hang valtotta ki a legtobb
ellenvéleményt, amely koztudottan a kezdetektdl uralkodé modalitas volt pré-
zajaban. Elobb Az Ujsdg munkatarsa (1923-t6l 1925-ig), majd parizsi tudosito-
ja volt (1925-t61 1936-ig), ez a liberdlis-polgari szellemiségli napilap adott neki
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hatteret mindaddig, amig 1936-ban Kosztolanyi haldla utan at nem vette a nagy
el6d szerepét és helyét a Pesti Hirlapnal. A Nyugatnak is publikalt, s az akadémiai
hivatalossag folydiratdban, a Budapesti Szemlében is napvilagot lattak kisebb-na-
gyobb munkai, de felttint A Toll, a Pester Lloyd, a Brasséi Lapok vagy a Prdgai
Magyar Hirlap munkatarsaként, hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik. Amikor
1934 novemberében megjelenik a Bolhapiac cimd, az emlitett napilapokban ki-
adott alkalmi irdsaibol osszeallitott kotete, Marai mar befutott irénak szamit,
olyan mivek t6szomszédsagaban kertiil az olvasok elé e kiadas, mint példaul A
szegények iskoldja cim@i 1933-as esszé, az Egy polgdr vallomdsainak elsé kotete
(1934), illetve A sziget cimi regény (1934). Hangnemi szempontbodl kétségkiviil
a legérdekesebb A szegények iskoldjaval a kapcsolodas, de szamtalan athallast,
utaldst, hivatkozast is talalunk a kényvben, s ami a leginkabb dsszekéti 6ket, az
irénia, az élesen megfogalmazott kor- és tarsadalomkritika jelenléte. Ennek a re-
torikai alakzatnak a 1étmddja nagyon Gsszetett Mdrai szovegvilagaban. Az ir6ni-
at ,,panaceaszerten” (Mészaros Tibor kifejezése, Mészaros 2016: 78) alkalmazta,
kiilonleges elmeélét szamtalan miifajban megcsillogtatta, hihetetlen fesziiltséget
teremtve a jelentéssikok kozott. A publicisztikai irasokra is érvényes az, ami az
esszékotetrél megallapithato, hogy ,,A humor, a nevetés, a szérakoztato jelleg
csupdn a feliilete vagy a hatdsa a miinek, valéjaban keserd, illuziétlan és kiabran-
dult alkotas”, ,,Ir6jt a megismerés undora, kdzony és fésultsdg jellemzi minden
felismert »igazsaggal« szemben, irdnidja ontolégiai mélységli melankolidval pa-
rosul. A »kizokkent id6t« helyreallitani nem lehet, reménytelen minden kisérlet
a vilagrend harmonidjanak visszaallitasara” (Czetter 2017: 49). ,Mar maga az
élet sem jo dolog. A boldogsag meg nem is tartozik a létezés céljai kozé..”. ,A
létezésnek semmiféle célja nincsen” - fogalmazza meg a beszél a kidbrandito
tanulsagot a kotet lapjain. A tarcdk kozt Az élvezd cimii rovidprozaban ez a vilag-
tapasztalat attdl vélik igazadn keser(ivé és maliciézussd, hogy épp a ,szazad utolso
nagy élvezdjének” szajabodl hallhatjuk a szentenciat. Aki a boldogsagért az élvezeté-
vel fizetett, s végiil mégis ratalalt, ekképp nyilatkozik: ,,[gy nem lehet élni ~gondolta
vértelen szajjal, lehunyt szemekkel —, ki hallott mar ilyet, boldogan élni!... Az ember
vagy élvez vagy boldog” .

2.1. A cim értelmezése

Miel6tt ratérnék e kotet szemléletmodjanak, vilaglatasanak alaposabb magyara-
zatara, s annak igazoldsara, hogy az irénia és a humor milyen komplex médon
érvényesiil az egyes irasokban s a kétet egészben, a mii cimét mint a kotet sze-
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mantikai fokuszat képvisel$ fontos értelemképzd elemet is érdemes szemiigyre
venniink. A Bolhapiac sokértelm(i metafora. Mindenekel6tt kozvetett utalds az
irodalomesztétika magasabb kéreiben kritikaval illetett miifajra, a tarcanovel-
lara, karcolatra, rajzra. A cim provokativ és ironikus jelentéstartalmd, s a kotet
egészét athatd metaforanak vagy névatvitelnek is tekinthetjiik. A szentesitett iro-
dalmi miifajokhoz képest a tarca az uton-utfélen talalt anyagot emeli a szépiroda-
lom magassagaiba, a cim sugallta kettdsség szerint a miivész, aki publicistaként
maga is részt vesz a tarsadalmi igények kielégitésében, a reprezentdciék mikod-
tetésében, hisz abban is, hogy akadhat a kacatok kozt valami jelentGségteljes,
a bovli kozt esetleg felbukkanhat a kincs. A publicista-szépird szembeallitasra,
kettdsségre valo ironikus, onironikus utaldsként is értelmezhetd tehat a cim. A
mottoként és metaforaként is felfoghaté nyito iras hdse, a buvar (itt a klasszikus
modernség patetikus miivészfigurajanak ellenpontja) kincset kutatni meriil ald a
mélybe, de végiil csupa értéktelen dcskasagot talal, amit felszinre hoz, ,,ma egy
elstillyedt propeller, holnap valamilyen prominensebb vizi hulla, kével a derekan,
a napi anyag, ami éppen akad..”. Az Esti Kornél énekének (1933-ban keletkezett
a vers!) prozai, (6n)ironikus parafrazisaként is olvashatjuk a torténetet, kivalt az
alabbi sorokat oldotta ironikus proézai utanzattd Marai: Mit hoz neked a biivar,/ha
folbukik a habbol? /Kezébe szomorti sdr,/ ezt hozza néked abbél. /Semmit se lat, ha
tancol /fényes vizek vardzsa,/ lenn nyég, botol a lanctol, /kesztyiije, mint a mdzsa, /
fontoskodé-komoly fagy/dagadst iivegszemébe. / Minden buivdarnak oly nagy a képe.
//]aj, mily sekély a mélység/és mily mély a sekélység /és mily tomor a higsdg/ és mily
komor a vigsag./ Tudjuk mi rég, mily kénnyti/ mit mondanak nehéznek /és mily
nehéz a konnyti,/ mit a medvék lenéznek./ O, szent bohdc-iiresség, /sziven a hetyke
festék, /hogy a sebet nevessék, /mikor vérzd-heges még, /6, hés, kit a haldl-arc /
rémétdl elfod egy vig dlarc, /6, j6 zene a horgd /kinokra egy kalandor/ csérgd, /mely
zsongit, ugy csitit el, /tréfdzva mimel /s a jajra csap a legszebb rimmel. Egyetértve
Téth Csilla megallapitasaval, ,A buvar Kosztolanyi gondolatat tovabbfolytatva
Onironikus utalds a tarcanovella miifajanak hatérhelyzetére, az 0jsagir6-ird, a
muvész piacnak Kitett helyzetére, és a cimmel 6sszekapcsolodva értékcsokkenést,
fragmentalddast, de az esetleges érték lehetdségét is felveti” (Toth 2015: 145).
Még mindig a cim értelmezésénél maradva, Marait az élet latszatra jelenték-
telennek tlind mozzanatai, apré jelenségei foglalkoztatjak, miniesetek, kis me-
sék, ,,sekélységek’, hangulatok, apré képek, amelyek ,,mélysége” els6re talan fel
sem tlinik, de felsziniik mogé nézve alkalmat adnak a meditaciora, elvontabb
eszmefuttatds alapjat képezhetik. S ha anyagukban a mikropélddzat szintjére
nem emelkednek is, szimbolikus jelentésképzésre mindenképpen 6sztonozhetik
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az olvasot. A kotet irasai a rendezettnek tiiné vilagban létezé sokértelmiségre
hivjak fel a figyelmet, a bizonyossagok mogott rejtézkodd bizonytalansagokra,
a lélek kifiirkészhetetlen titkaira, a szévevényes emberi kapcsolatokra, az em-
bereket mozgat6 vagyak, félelmek természetére, okaira kérdeznek ra. Tagabban
pedig a tarsadalom életét, emberi érintkezéseket alakité normak, kulturélis iden-
titasmintdk miikodésének modjaval szembesitenek, a tarsadalmi reprezentaciok
miikodését, azok torzuldsait mutatjiék meg apré torténetek foglalataban. Mdrait
késébbi nagy témai foglalkoztatjak e rovid irasokban: tobbek kozt az autentikus
lét, a személyiség Grzésének, megteremtésének esélyei, a formak értékvesztése,
hogy miképp lehetséges a betagozddas a vilag rendjébe, lehet-e, érdemes-e ido-
mulni hozza.

2.2. Tematikus-motivikus valtozatossag és a modalitas-
beli kett6sség

S végiil a nyelvi megalkotottsag, az esztétikum fel6l értelmezve is talaldo metafo-
ranak bizonyul a cim. A tarca miifaja, az Gjsagba iras ugyanis kisérlet a szépiro-
dalmi regiszternek a tomegkulttra szamara is fogyaszthaté populdris nyelvhasz-
nélattal vald elegyitésére. A nyelv ,bolhapiacra” kertilése, kiiirtilése, a frazisok, a
kozhelynyelv szerepnyerése néhany torténetben tematizalodik: Joslds kdrtydbol,
A dobos, a Parkett cimi {rasokban példaul. A harmincas éveket a sajt6 és az ol-
vasétabor eltomegesedése, a bulvarsajtéd megjelenése jellemzi. A kortarsak koziil
sokan attdl tartottak, hogy a tomegtermelés, a kozonségnek és a gazdasagi érde-
keltségeknek vald kiszolgéltatottsag az irodalmi igényesség ellenében hat: hogy
a tomegmédiumma valo sajtd biztos megélhetést jelent az ironak, s ez egyiitt jar
majd a miifaj szinvonaldnak esésével. Toth Csilla egyediilallonak nevezi Marai
palydjan e kotetben a két nyelvhasznalati valtozat tudatos egybejatszasat és mu-
vészi szempontbol sikeres alkalmazdsat (Toth 2015: 148).

A kotetvalogatds latszatra az elegyesség, a kavalkad benyomadsat kelti, elvégre a
»bolhapiacon” is csak kutakodas kozben, mintegy véletlenszertien bukkanunk ra a
sok kacat kozt a kivételes csemegére. Mifaji szempontbdl mindenképp a hatarok
elmosasa, a kisérletezés jellemz6 ra, a portrétdl a vallomason 4t a rajzig, a karco-
lattol a reflexiv bolcselettel dusitott leirasig vagy az anekdotikus novelldig sokféle
irast taldlunk benne, ezért a ,miifajtalansdg” megjel6lés illik ra legjobban. Valdja-
ban azonban nagy tudatossaggal valogatott miiremekek gytijteménye (Rénay 1990:
110), az egyes darabok kozétt sokféle: tematikus, motivikus, poétikai és szerkesztési
kapcsolodassal. Egyfajta belsé rend rajzolodik ki a szeszélyesnek hatd tarsulasban.
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Bizonyos novellak az egymasra vonatkoztatas altal, 6sszeolvasassal, egymast kol-
csonosen is értelmezik. Ilyen lehetséges tarsitas pl. az Egy iro portréja - Vidali mod-
szere, Katona - A peddns, Appardtus — A bajnok emléke, Tavaszi hulldmok - Feri,
Kirakat - Taldlmdny, A dobos — Parkett stb. Kisebb tombok jonnek létre a szorosabb
tematikai Osszetartozas dltal, a negyvenkét irdsbol a legtobb novella az emberi ter-
meészet sajatossagait, az embert mutatja fel. Ahogy az 1943-1944-es napld oldalain
irja: ,Soha nem érdekelt igazan egy varos, sem egy tdj — a valosdgban mindig csak
az emberek érdekeltek. Firenze értelme szimomra nem az Uffici, nem is a Boboli-
kert, hanem egy angol né, vagy a viaTornabuonit kérnyezé sztik utcak egyikében
egy toscanai suszter. Ha behinyom szemem és Parizsra gondolok, elsébben nem az
utcakat, vagy a Szajnat latom, hanem egy emberi arcot, amely halvanyan elévalik a
t4j diszletébdl... Ugy latszik, minden, amit megéliink, egyetlen és igaz értelme az
ember” (Marai 1945: 27). A személyiség téma szorosan 9sszefiigg a Marai szamara
rendkiviil fontos titok-problematikaval, amely végs6 soron az emberi kapcsolatok
kiftirkészhetetlen természetét tarja elénk (Elsé vizit, Baleset, Ismerds, Szerelmesek,
Zsarolo, Corovics). Marai mesterien freudizalja a torténeteket, a narratori reflexiok
lélektani mélységekbe villantanak bele, am az ironikus utaldsok meggatoljak a mé-
lyebb 6sszefiiggések lattatasat, mert a freudi tanok atfordulnak parédiaba (Baleset),
s e megkozelitésben a pszichoanalizis abszolutizélasanak kritikajaként is olvashatok
a torténetek. Gyakori, hogy a novelldk narrativ alaphelyzete az utazds — atmenetet
jelképez szintereken jatszodnak: vasuton, hajon, lépcs6hazban, sétatton, taxiban
-, ezaltal a bizonytalansag és megfoghatatlansag, az ,,itkozben élsz” metaforikus je-
lentését tarsitjuk a topografidhoz (Ronda né kalapban, Taxiban, Az utazds, Zsarolo,
Corovics, Feri, Angol ora, Viz és fold). Kiilon egységet alkotnak azok a lirai, leir¢ tor-
ténetek, amelyek leginkabb a napléhoz, a vallomasirodalomhoz allnak kozel: Angol
éra, Viz és fold, Oszi uszoda. Kosztolényi fiatalkori novellatémai kozott talalkozunk
a betegség, a betegséggel zsarolas témaval (pl. Janoska betegsége, Sakk-matt), amely
Marai kotetében is felbukkan: Zsarold, Ehség. Ugyancsak Kosztolényi {rasmivésze-
tére volt jellemz6, hogy szenvedélyesen érdekelte a haldl, nagyon sok muve végz6-
dik halallal. Marainal is ez tematizalédik pl. a Gigerli, Szemérem, Tél, Teddy, Ehség,
A bajnok emléke, Diszkrécié, Vidali modszere cimii novellakban.

2.3. A panoptikum mint szovegszervezo elv

A konyv £6 szovegszervezd elve a korabbiakban emlitett vilagképi, szemléleti
héttérhez szorosan kapcsolédva a panoptikum-jelleg, amelyben a novelldk atla-
gos vagy kiilonleges szerepldi felvonulnak. A panoptikum kifejezés két irasban is
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megjelenik, egyikben tematikusan, Az ember cimii novellaban, a mésikban, a Vi-
dali médszere cimtiben, attételesen, ,,a szoveg létrehozdsa szinekdochéként része
a kotet panoptikumanak: az elbeszél6 a hires ir6 »igazi« halotti maszkjat, viaszfi-
gurajat késziti el” (Toth 2015: 150); de mint rendezéelv a kotet egészét dthatja?, az
egyes {rasok kozott egyfeldl mellérendeld, masfel6l metonimikus érintkezéssel. A
panoptikum a kotet és a vilag atfogd metaforaja lesz, amelyben a korforgas és az
ismétl6dés torvényszeriiségével szemléliink és szemlélnek benniinket. ,,A széveg
nemcsak felhasznalja a panoptikum motivumat, de egy 4j panoptikumot teremt
azzal, hogy a bamészkodas tevékenységét athelyezi egy eltéré kulturalis és tar-
sadalmi kozegbe: a konyvet, szépirodalmat olvasé kozéposztaly vilagaba” (Téth
2015: 151). A nézés, latas, bamészkodas vagy a megfigyelés is vezérmotivumként
jellemzi a megidézés és kifejezés modozataival egyarant felszabadultan kisérle-
tez6 irdsokat. A bamészkodds, a megfigyelés tobbnyire nyilt tereken, a polgari
szorakozas vagy nyilvanossag helyszinein torténik: kavéhazban (Szerelmesek, Az
ismer6s, Teddy), strandon (Hiismérgezés, Oszi uszoda), hajon (Viz és fold), tancos
szorakozohelyen (Parkett, A dobos), hotelszobaban (Az élvez§), szanatériumban,
kérhézban, vastti kocsiban (Gigerli, Ehség, A zsarnok, Az utazds). A racsodélko-
zas vagy a szemlélés soran Marai gyakran alkalmaz kett8s, egymast értelmezd
perspektivat, a megfigyelé és a megfigyelt szerepcseréje, s6t a latdszogek meg-
sokszorozasa gyakran a humor vagy még inkabb az irénia forrasava valik, sugal-
mazva, hogy minden viszonylagos, a ,vilag’, az ember sokféleképpen szemlélhe-
t6, s az értékek pluralizmusanak elfogadasaval értékelhet (Ronda né kalapban,
Elsé vizit, Angol éra).

A kettésség a beszédmodban és a nyelvezetben, a hétkoznapi és a szépirodal-
mi regiszter Osszekapcsolasaban is megfigyelhet6. Alapvetéen a humoros mo-
dalitas jarja at a miegészet, az eléadas poénra hangolt, kiilonésen azokban az
irdsokban, ahol az anekdotajelleg erdteljesebb, vagy a zsanerképhez a narracié
egy-egy anekdotikus figurat ragad meg: gondolok itt a m{ivész Szalkayt bemuta-
t6 humoros optikara a Kirakat és a Taldlmdny cimi tarcakban. Mégis egyensuly
teremtédik a humoros és a komoly, az értéktelitd és az értékmegvon6 modalitds

4 A kotetet ezzel a rovatcimmel harangoztak be az Aradi Kozlonyben 1934-ben, amikor folytata-
sokban kozzé tették. Kiilvdrosi panoptikum cimmel 1922-ben versciklusa jelent meg Marainak
a Kassai Napléban; Fejté Ferenc kritikdja is leszogezi:,...nyugodtan viselhetné a Panoptikum
cimet is”, (a Bolhapiac) ,,panoptikus kotet” (Fejté 1935: 92.) S még egy adalék: A nagy sikerti
Das Wachsfigurenkabinett (1924) cimt Paul Leni-filmet Panoptikum cimmel 1934-ben vetitették
Magyarorszagon (Toth Csilla kozlése 2015: 158).
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kozott. Lirai részvét jarja 4t pl. az Ehség vagy a Feri cimd tarcat, s a napldszerd
vallomashoz legkozelebb 4ll6 irasokra (Viz és fold, Oszi uszoda, Romok a héban)
is inkabb a komolysag mindsitése illik ra.

2.4. A panoptikum-jelleg és a humoros irénia a Gigerli
és Az ember cimi torténetben

A panoptikum latdsmaddjat juttatja érvényre tobb irds, ezek koziil is kiemelkedik
a Gigerli cimi novella, illetve a tovdbbiakban részletesebben is elemzendd tarca,
Az ember, amely Panoptikum cimmel is napvilagot latott az Aradi Kozlonyben.
A Gigerli a szazadfordulds dandy karikatardja, s6t, szatirdja.” A torténetben a
mindentudé narrator egyetlen dolog kozvetitésére dsszpontosit, a cselekmény
szerepe minddssze annyi, hogy megragadja, leirja a szanatériumban élete utolso
hérom napjaban a betegek kozott megjelend gigerlit. A mindenkori befogadd,
a fiktiv olvasé is ennek a virtudlis panoptikumnak a nézéjévé valik, itt egy em-
berként vesz részt minden szerepld és beavatott a gigerli pengeéles megfigye-
lésében. Egyetlen irdnya van a szigortian Osszpontositd tekintetnek, s egyetlen
feladatra korldtozddik a narratori tevékenység, hogy precizen rogzitse a kiilénc
minden mozdulatat, s minden részletre kiterjed6en leirja a divatmajom feltiné
oOltozékét, kiillséségeit. A narrator, bar mindentudoként szandékozik kozvetiteni
a latvanyt, egyre inkabb atcsuszik a kozvetett megfigyeld, a korlatozott tudast
tolmdcs szerepébe. A szemtanuk altal latottakra, elmondottakra hagyatkozik, de
tapasztalnia kell, hogy ,,zavarosak mar a megfigyelések és bizonytalanok’, kés6bb
megallapitja, hogy ,délutdnra mindenki rémeket latott”, majd dltalanositassal is
alatamasztja az ir6i feladat képtelenségét: ,,Tomegben mindig ilyen megbizhatat-
lanul észlelnek az emberek”. Védekez6 kommentarjait e szavakkal, kifejezésekkel
jelzi: ,llitolag”, ,egyesek szerint’, ,Egybehangzéan megallapitottdk’, ,volt, aki
hatarozottan allitotta”, hogy végiil a csattandban arra a kovetkeztetésre jusson:
»Nem tudnak megfigyelni az emberek”. A Gigerli ironidjat épp az adja, hogy a
megfigyelés és az elbeszélhetGség magat a megfigyelést és az elbeszélhetdséget
vonja kétségbe. A talzott elaprozottsag, a részletmegfigyelések sokasaga ugyanis
ellehetetleniti a bizonyossagot, eltakarja a valdsag igazi arcat. Az irdnidt a szin-
taxis, a redundans elemek halmozasa, a hiperbolikussa valé részlethalmozas

5 ,Ez a novella a kotet egyik kiemelked6 darabja, itt kapcsolddik ssze kozvetleniil a szocidlis
reprezentacio és az észlelés metonimikussaga: maga a megfigyelés utanozza a panoptikum meto-
nimikussagat. Nemcsak a figura, de az észlelése is panoptikumszer” (Téth 2015: 157).
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erdsiti: ,,Most konny(i, porszint havelockban érkezett, eziistds szint, selyemgu-
miszerd anyagbol késziilt felltében, melyet hamarosan levetett, megmutatta a
kabat pepita pettyes selyembélését, s sziirke kamgarn-ruhaban, melyhez gombos
fekete félcipdt és fekete selyemharisnyat viselt. Feltind volt, hogy nemcsak inget
és nyakkend6t valtott — a krémszind selyeminget sziirke oxfordi inggel cserélte
fel, s fehér pettyes fekete pamutkend6t kotott hozza —, hanem monoklizsinort is.
A monoklit, mely allandéan gomblyukéban fityegett, 6raval el6bb vilagos drapp
selyemszalon 16gatta a nyersselyem ruha gomblyukaban, mig aztan délel6tt fe-
kete selyemfondlra aggatta fel. Ez alkalomra sziirke glaszébdr kesztytit logatott
ki kabatzsebébdl, érett voros rozsat tartott ujjai kozott, s feje bubjan kis, kerek
vadaszkalap ilt, zold posztobol, egészen kerek, kemény és keskeny posztokari-
maval - ilyen zsirardikalapokra emlékeztet6 karimaju fovegben érkezett, melyet
nem is vetett le”. A piperkdc kiilsejének, miivi pézainak minucidzus leirdsa a sze-
repld kiilonlegességét, egyuttal panoptikumi jellegét hangsulyozza, valédi sze-
mélyiségérdl semmit nem tudhatunk meg. A novella végéig csak a kiilsejét latjuk,
amig ¢l, ez a legfontosabb, tarsadalmi szerepét erésité identitasképzdje. Amikor
meghal, s arcat is célba veszi a tekintet, kidertl, hogy ,erre az arcra késébb senki
nem emlékezett pontosan. Volt, aki hatarozottan allitotta, hogy &szes, dus haj
borult homlokéra, mas, hogy kopasz volt és beretvalt, mas, hogy macskabajusza
volt”. Az iras szatirikus onreflexiéval az elbeszél6i mindentudast és a valosagab-
razolast is célba veszi, nevetségessé teszi. A halmozas, részletezés és a hiperbola
alakzata jut meghatarozé szerephez a leirasban, a mu fesziiltségét a realitdsnak
ellentmond¢ titokzatossag, a stirités s a hidny kontrasztja adja. (Az ir6 megfi-
gyeld pozicidjanak hasonloképp groteszk lefokozasat, a megfigyelésre szoritkozo
magatartas 6nironikus leleplez8dését tapasztaljuk a Teddy cimii novellaban is.)
A szemlére allitott, fiirkész6 pillantdsoknak kitett ember a témaja a masik iras-
nak, s ugyanugy a szinekdoché alakzatanak prozai kiterjesztésével probalkozik az
elbeszéld itt is. A torténet feltehetSen parizsi élményeinek hatasara irodott, egy
satorban felallitott panoptikum® ironikus leirdsa, amelyben az ember szemlélhet6
meg mint kiallitasi targy, egyik oldalon vitrinben a késztermék, a végeredmény,
az ember kifejlett dllapotdban, példaul hadvezérként vagy hasfelmetszéként (mint
a létezés két megvaldsult, lehetséges alternativdja), a masik oldalon az ember

6 Az ujkori viaszmuzeumok, viaszfigurak gyokerei a kézépkori viaszszobrokhoz, templomi foga-
dalmi szobrokhoz vagy effigikhez nyulnak vissza, melyek funkcioja a tavol 1évé vagy halott sze-
mély helyettesitése, reprezentacioja volt. Panoptikum és reprezentacié tehat a kezdetektol 6ssze-
kapcsolodo fogalmak” (Toth Csilla 2015: 153).
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keresztmetszetben, az alkotorészek, a késztermék el6allitasanak hozzavaloi lat-
hatéak: emberi testrészek és azok létrehozasat demonstrald tarlok. A panopti-
kumba belépé a természetesség helyett a mesterkéltséget érzékeli, a kozvetlenség
helyett a masodlagossagot latja, az eredeti helyett a silany imitaciéval talalkozik, s
a masolat mint az utanzas torz, bizarr valfaja nem csak parodisztikus, hanem sza-
tirikus, mar-mar groteszk hatast kelt ebben az dsszefiiggésrendszerben. , Lattam
Joftre marsallt, botjara timaszkodva, amint kutaté tekintettel bamul a tavolba, s
éppen megnyeri a marne-i csatat; félig nyitott ajakkal, dertilten nézett maga elé,
enyhe csodalkozassal, mintha csak hires kérdését intézné szarnysegédjéhez...”
»Lattam a francia Jager Marit és X. Pius papat a halalos dagyon, oly sapadtan,
mint a viasz s keble egy elmés szerkezet jovoltabdl emelkedett és siillyedt” A
kiilsédleges és a lényegi, az alca és a valddi kettévalik, az én alakvaltozatokban,
tobbféleségben létezésének groteszk véltozatai ezek a panoptikumi figurak. Az
onreflexié ironikus alakzataként is felfoghatok. A valdsagimitacié torzitassal, az
életszeri pillanat imitdlasa mesterkéltséggel parosul, a mozdulat merevségként,
az é10 élettelenként, az élettelen él6ként jelenik meg, csupa latszélagos vagy egy-
mast kizaré ellentmondas, csupa paradoxon és oximoron. (Ez az alakzat egyéb-
ként a szévegben a szokapcsolatok szintjén is jelentéshordozo stiluselemmé va-
lik, pl. , kegyetlen 6romével”, ,,alkalmi halhatatlansag™) Ebben a vilagban semmi
nem az, aminek latszik, csak hasonlit a valosagra, vagyis mindenre kiterjeszthet
az imitdci6 komikus vélfaja, a parddia, amely mindig biralat targyava is teszi azt,
amit épp imitdl. E térténet a vilagban bekovetkezett értékpusztulasra, benne leg-
inkabb az ember veszélyeztetettségére, rangjanak csokkenésére, s a személyiség
védelmére figyelmeztet. Arra, hogy a torz panoptikumban, a csillogé vitrinben
mivé valt, mivé valik az oly sokra becsiilt individuum, a Kosztoldanyi megverselte
»Egyediili példany”. Az iras {6 alakzati kategdridja az emlitetteken tudl a targyiasi-
tas, a deperszonalizalas. Az ember mint kiallitasi targy, mint vasari portéka, mint
banalitas a szemlélet targya. Nem csupdn a targyszerivé, élettelenné tétel, hanem
a kicsinyités, a meidszisz s ezzel egylitt a pejoracio is kozrejatszik abban, hogy a
humoros, mulatsagos modalitas mellett egyre erételjesebb lesz az ironikus hatas.
A targyiasitas egyik eszkoze, hogy az él6, eleven személyt élettelen, elvont fogal-
makkal tarsitja az elbeszéld: pl. ,ez a viaszba Ontott népszertliség’, ,ez a ponyva-
ra higitott hirnév” ; az emberi szerveket pedig élettelen targyakkal azonositja: a
sziv ,kétiitemes kis robbanémotor”, ,,poros modell’, s folyamatos pejoraci6 altal
valik a gany kifejez8eszkozévé: ,kapni hasznalt allapotban is, részletre s6t cse-
realapon is”. Az elbeszélé részese a torténetnek, reflexioi, ironikus kommentarjai
ravetiilnek a megfigyelt eseményekre, 6 a beszélve-cselekvé agens, kommentarjai

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 60 @ 20.6.2020 14:47:58



AZ EMBER A PANOPTIKUMBAN ... 61

végigkisérik a latvanyt: ,,Micsoda nyomor!”, ,Mennyi baj, koltség, gond van az
emberrel! A legjobb kivitelben is milyen megbizhatatlan! A legjobb, ha az ember
nem is tart embert maganak! Soha nem tudod, mit kapsz: szemre tokéletes, s egy
napon leesik az orra, vagy kideriil, hogy becsaptak és rékja van. Hova mégy pa-
nasszal?” A panoptikumi séta legbizarrabb, mondhatni morbid jelenete, amikor
a beszél6 a meghibasodott emberi szervekkel folytatja szemléjét’: ,,S lathato volt
itt az ember modellje, embridk spirituszban, tucatjaval, mintegy az elgondolasa
és az els6 kisérletek” ,Itt lehet latni az alkatrészek betegségeit, rozsdas tiidoket,
lyukas gyomrokat, fonnyadt veséket és megduzzadt méjakat” ,Es lathato volt az
ember, hasznalat utan, halalos agyan, kifelé fordult szemekkel, mikor mar sem-
mije se j6. Mintegy a sziirrealizmus hatdrdn mozgé groteszk szornyvildgként
jelenik meg el6ttiink az ember fejlédéstorténete, a panoptikum egyben a dar-
winizmus karikatdrdja, s az individuum identitasvalsdganak keser( kifejez6dé-
se lesz. ,,...mar nem is egy bizonyos embert gyaszol, hanem éltaldnossagban az
embert, egy torzset vagy az ember fogalmat” - mondja a narrator a sator el6tt a
kasszaban 116 6zvegyasszony tudatéba helyezkedve. Komikus vagy inkabb bizarr
hatast kelt, hogy targyként jelenit meg, tirggya degradal az elbeszél6 prominens
torténelmi személyiségeket. A magasztos alantasnak, a nagyszert kisszertinek
tételezddik ebben a beallitdsban: ,,Es lathaté volt a sejt”, ,,s lathaté volt Gyorgy
angol kiraly admiralisi egyenruhdban, mintegy reklamnak, hogy mire viheti egy
emberi sejt, ha megnd”, tovabba a diszkrepanciat és a kiméletlen iréniat lathatjuk
abban is, hogy ott, ahol érzelemnek és személyességnek kellene megnyilvanulni,
pontossaggal és targyilagossaggal talalkozunk: ,, Az ember elcsodalkozik, milyen
praktikus mindez! Milyen praktikus a né szervezete, s milyen egyszerd a fér-
fié!” - dllapitja meg a narrator. Ebben a panoptikumban az ember torz, gorcsos
pozokban rogzitett figurdja az emberi kiszolgéltatottsig mementdja: ,lattam a
tavozé Doumergue elnokoét, piros szalaggal hasan és poros frakkban, melyet nem
érdemes mar porolni és tisztan tartani, mert halhatatlansdga alkalmi, néhany hét
mulva elhagyja az Elysée-t s a panoptikumban beolvasztjak viaszszobrat s kion-
tik az anyagbdl ujabb hét esztenddre utddjat, az 4j elnokot. Doumergue szeré-
nyen allt, kissé a falnak fordulva a sarokban, mint aki tudja, hogy ideje lejart.”

7 Az emberi testrészek=alkatrészek szinekdochéja az Elsé vizit cimii novellaban tér vissza. Az
orvos nem embereket lat a varoban, hanem gyogyitando betegségeket. (,, Az ablak melletti sarok-
ban idésebb vesegyulladds iilt, ...a pliiss sz6fan a frissen gyogyult gyomorfekély iilt... szemkozt
veliik egy kezd6do tdbesz olvasta Kissingen fiird6 kissé gytirétt prospektusat”. ,A vesegyulla-
das irigyen, a tabesz rosszalloan és ellenségesen, a frissen gydgyult gyomorfekély kissé hetykén
nézett az eltind utan?”) - (A Feri vagy a Ronda né kalapban cimi novellak hozhatdk kapcsolatba
e témaval, ahol a testi rutsag, illetve az 6riilt, az értelmi fogyatékos figuraja koré épiil a torténet.)
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Hogy a szovegek (itt és a kotetegészben) a panoptikum latasmodjat juttatjak
érvényre, az abban is kifejezésre jut, hogy a torténetek nem az eseményre he-
lyezik a hangsulyt, Marai nem akar kerek és zart, anekdotikus tipusu torténetet
irni, inkabb a képet és a képzetet erdsiti fel, leirast alkalmaz, elétérbe kertil a
kifejez3ség, a diegézis minden egyéb narracids lehetdséget elnyom. Alapvetéen
nem a torténet érdekli, hanem az alak vagy a jelenség mogott rejlé vilag, azok
a mozzanatok, amelyek feltarhatatlanok. A novellaforméba ezdltal bedramlik a
személyesség, az elbeszél6 lirai szubjektum modjara viselkedik, aki nem kiviilrél,
hanem beliilrél kozeledik a dolgokhoz, epikus abrdzoldsmdédjat nem a tavolsag-
tartas, hanem a beleélés, a beleérzés, az azonosulds személyes perspektivaihoz
igazitja. A beszéld csaknem minden irdsban mindsiti, értékeli is a latottakat, koz-
vetlensége nagyon erdteljes, maganbeszédének, monologizalasanak sz6lamara,
beszédjegyeire sokszor raismeriink a szerepl6k megnyilvanulasaiban. Idénként
Krudy narrativ nyelvét idézik az elkalandozdsok vagy a jelenségeknél hosszan
elid8z6, a részleteket aprolékosan elemzd, kibont6 elbeszélésmdd. Prozapoétikai
szempontbdl tanulsagos lenne annak a vizsgalata, hogy a modern kontextusba
helyezett, él6beszédszer(, csevegé modort imitalé narraciéval milyen utakat nyi-
tott a préza modernizacidjanak iranydba. Marai a szazadfordulds modernségb6l
a kései modernségbe athajlé préza irdsmoédjanak maradandé érvényt szerzett,
mélyen érintette annak messzire mutatd nyelv- és szubjektumfelfogasa. Jelzi ezt
tobbek kozt, hogy az irasokban sok hangsuly keriil a képlékeny szdjelentésekre,
tematizalodik a nyelv kiliresedése, frazisossa vélasa, szoba keriilnek a tarsasagi
élet formalitasai, szokasrendjének atalakulasa, s rendre a formak értékvesztésé-
vel, a normak id6hoz kotottségével szembestiliink.

Az elsé olvasatban csupan furcsanak tind vildg a jelentések mélyebb szint-
jén kesertiséggel, kidbranduldssal telitédik. A Bolhapiac panoptikumaba kertilt
torténetekben Marai 1ét-, vilag- és tarsadalomfelfogasat foglalta egybe, bizonyos,
hogy a mu egyfajta ars poeticaként is olvashato.
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Cs. Jonas Erzsébet

LITURGIKUS LIiRA ES KULTURALIS
EMLEKEZET A MUFORDITASBAN

1. Bevezetés

A forditasstilisztika a szoveget mint az ismeretek megszerzésének, feldolgozasa-
nak, reprezentdcidjanak eredményét vizsgalja egy mentalis folyamat soran. Ez
a folyamat kognitiv szempontbol az interdiszkurzivitas mint a szévegfeldolgo-
zast integral6 hiperkategdria. A forditas soran két nyelv és két kodrendszer all
szemben egymassal. A nyelv egyarant tartalmaz egyetemes és kultiraspecifikus
Osszetevoket. Szemantikai rendszere a nyelvet beszéld kozosség kulturalis felhal-
mozasanak (kumulacidjanak) is az eredménye. Mihail Lermontov (1814-1841) a
tizenkilencedik szazad orosz irodalmanak kiemelked§ alakja, aki Puskin mellett
meghatarozta az orosz irodalom arculatat. Iima cimi versének magyar fordita-
sait egymas mellé allitva érezhetd a protestans irodalmi hagyomany. Egyrészt
a liturgikus mufajok imaszerkezete, retorikai és stilisztikai alakzatai, archaikus
szohasznalata és képi vilaga, masrészt a diszkurziv viszonyban all6 kolt6k egyéni
stilusa. A hermeneutikai szempontb6l megvizsgalt harom magyar forditas koziil
Szabd Lérincé a huszadik szazad elsd felében, Lator Laszl6é a szdzad masodik
harmaddban, Galgoczy Arpddé a huszadik szdzad végén sziiletett.

2. A miforditas és a kognitiv hermeneutika

A miforditds a vilagirodalom létezésmodja. A forditd elsé 1épésben az eredeti
mi befogadodjaként értelmezi a szoveget. Alapvetd célja, hogy hitelesen kozvetit-
se a szerzd és a célnyelvi olvasd kozott mind a tartalmi, mind a poétikai elemeket,
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forditasa hasonl6 vagy megkozelitdleg egyenértékii hatast valtson ki az olvaso
kozonségbdl, mint az idegen alkotds a sajat anyanyelvi kozegében. Tekintettel
kell lennie a szerz6 eszmerendszeri szandékara, nyelvi és poétikai eszkozrend-
szerére ugyandgy, mint a sajat anyanyelvének sajatossdgaira, lehetdségeire és
korl4taira. Ugyelnie kell a temporalitasra, vagyis az eredeti alkotds létrejotte és a
forditas kozott eltelt idé nyelvhasznalati és stilusvaltozasaira. Nem kertilheti meg
ugyanakkor azt a kanont sem, amelynek lenyomata tudatosan vagy tudat alatt
kulturédlis emlékezetiinkben él, s amely felidéz6dikmindnyajunkban a jelentés-
képzés soran. A forditonak kell megteremtenie azt a ,,hermeneutikai ivet”, amely
a célkozonség szamara a dinamikus jelentésképzésben elfogadhaténak, hiteles-
nek érzékelteti az idegen alkotds szovegét.

A stilisztikanak, ha irodalmi mualkotéssal foglalkozik, az irodalomtudomany
részévé kell valnia. A szovegelemzés a miiforditasok vizsgalata sordn a funkcio-
nalis leirds, vagyis a kommunikativ-pragmatikai megkozelités. Figyelmet szentel
a kognitiv keretnek, amely a sz6veg létrehozasat és befogad6 értelmezését helyezi
a figyelem kozéppontjaba. A szdveget — tagabb értelemben a miivészi alkotast
- mint az ismeretek megszerzésének, feldolgozasanak, reprezentacidjanak ered-
ményét vizsgalja egy mentalis folyamat soran. Kittinik, hogy a széveg mint kom-
munikativ entitas nem korlatozddik csupan a verbalis dsszetevokre (Nyikolajeva
2000: 412-413). Az interdiszkurzivitds alapja a diskurzus, amely akar irott, akar
szobeli vagy vizualis véltozataban a ,,szocidlis gyakorlattal’, és a ,,dialektikus kol-
csonosséggel” jellemezhetd. A diskurzus szituaciot hoz létre, amelyben a megis-
merés targyi elemei és a megismerést befogado tudati 6sszetevék dinamikusan
hatnak egymasra (Wodak 1996: 266). Ez a megkozelités kognitiv szempontbol
az interdiszkurzivitast mint a szovegfeldolgozas integrald hiperkategorigjat ér-
telmezi (Sevesenko 2015: 189). A terminus szovegértelmi bevezetése a francia
discours sz6bdl ered, amely a beszédet, a beszédcselekvést az extralingvisztikai,
szociokulturalis, pszicholdgiai stb. dsszetevéivel egyiitt lattatja. A szoveget olyan
eseménysorozat mozzanataként fogja fel, amely a résztvevék részérdl céliranyos
szocidlis cselekvésben jon létre (Arutyunova 1999: 137).

Az interdiszkurzivitas hiperkategdria-jellegét a kiillonb6z6 diskurzusok, vagyis
a szovegre vonatkozo kiilonboz6 ismeretek és gyakorlati alkalmazasok kereszte-
z8déseinek eredményeként nyeri el. Ezért a diskurzusanalizis mint a szoveggel
foglalkozé kommunikativ, szovegalkotasi, logikai stb. nyelvészeti részdiszciplina a
kiilonboz6 érintett tudomanyteriiletek hatartudomanyaként jelolhetd meg. A sta-
tikus szoveggel szemben a diskurzus a szoveg dinamikus aktualis alkalmazasanak
leirasat kinalja (Gorgyijevszkij 2006: 7).
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Az értelmezés — a fordit6 és az eredeti mul szovegének viszonydra is érvé-
nyesen — a francia filozéfus, a kognitiv hermeneutika képvisel6je, Paul Ricoeur
(1913-2005) szerint az ,idészertivé tett’, kornyezetre és hallgatdsagra lelt szo-
veg, amely visszaszerzi feltartott és felfiiggesztett referencialis mozgasat a vilag
és az alanyok felé. Ricoeur hangsulyozza, hogy az olvasas olyan aktusban tetd-
z6dik be, amely ugy aranylik a szoveghez, mint a beszéd a nyelvhez. ,,A szoveg-
nek csak értelme volt, azaz belsé viszonyai, struktaraja; most jelentése van, azaz
megvaldsuldsa az olvasd alany sajat beszédében. Ertelme révén a szovegnek csak
szemioldgiai dimenzidja volt, s most jelentése révén szemantikai kiterjedéssel
rendelkezik” (Ricoeur 1999: 27).

A forditas befogadasesztétikai, hermeneutikai reflexio, hiszen maga a herme-
neutika is egyfajta interpretacio, a rejtett jelentések, gondolatok vilagossa tétele.
A forditasban a ,hermeneutikai ivnek” kell lerévidiilnie a lehetségesig minimali-
zalva az a tavolsagot, amely az eredeti mi kulturélis-egzisztencialis szituacidja és
a célnyelvi interpretaci szituacidja kozott fellelhetd. Végiil pedig a forditas olva-
soi befogadasa maga is az interpretdcio interpretacioja, azaz tovabbi masodlagos
interpretacids cselekvés (vo. Szigethi 2017: 150-152).

A forditas soran két nyelv és két kodrendszer all szemben egymassal. A kod
fogalmat Lotman agy hatarozza meg, hogy az egy pillanatnyi megegyezés alap-
jan bevezetett struktira, a nyelv viszont a kod, plusz annak térténete. Egy ,,emlé-
kezet nélkiili rendszer” azonos kodjai biztositandk a magas foku azonossagot, am
az idedlis megértés modellje még az ember 6nmagaval folytatott dialégusaban is
hasznalhatatlan. A normélis emberi érintkezésben, a nyelv normalis mtikodésé-
ben benne foglaltatik a felad6 és a befogad6 eredendé kiillonbozdsége. A megér-
téshez a két nyelvi tér bizonyos részeinek azonossaga, atfedése szitkséges, mig a
kozléshez a killonbségek maximalizaldsa. A forditds sordn az eredeti szoveg és a
fordité kozotti dialogus annal értékesebb, minél tobb a nem kozds részek kozti
informacidcsere. Minél nehezebben és minél kevésbé adekvat modon fordithato
le az egyik nem kozos rész a masik nyelvre, informacids és tarsadalmi szempont-
bdl annal értékesebbé valik e paradox érintkezés ténye. Bar a leforditandé hata-
sok, effektusok informacioi végtelenek, azt mondhatjuk, hogy az értékes infor-
madcidt éppen a lefordithatatlan leforditdsa hordozza (v6. Lotman 2001: 11-12).

»A forditds a leglehetetlenebb lehetéség” - ez az oximoron jellemzi a miiforditas
Lotman 4ltal is korbejart nyelvi és befogadasesztétikai problematikajat (Szegedy-
Maszak 2003: 12). Egyik oldalrol jol tudjuk - a régi latin ,,hajézni kotelezé” mon-
dast parafrazalva —, , forditani pedig kitelezé” (,transferre necesse est”). A nyelvi

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 67 @ 20.6.2020 14:47:58



68 Cs. Jonas Erzsébet

jelentés viszonyfogalom, lényege a nyelvi kifejezés és a vilag objektumai kozotti
kapcsolatban rejlik (Kiefer 1999: 16). A forditas nyelveken kozvetitett kulturalis
kommunikacié. A nyelvi kommunikacié nem egyszertien valamely tartalomnak
a kozlése, hanem egyuttal mindig valamilyen interakcio, tarsas tevékenység, egy-
mashoz val6 folyamatos viszonyulas, amely egy mentalis térben zajlik. Az emberi
kommunikacié alapvetd tényezdje a kozos figyelemiranyitds. Két ember kozil
az egyik képes a masik figyelmét egy harmadik dologra iranyitani. A forditds
soran ebben a figyelemirdnyitasban a szerzé és az olvasé kozott a fordité medi-
ator szerepet tolt be. A nyelv egyardnt tartalmaz egyetemes és kulturaspecifikus
Osszetevoket. Egy nyelv szemantikai rendszere a nyelvet beszélé kozosség kul-
turdlis felhalmozasanak (kumuldciéjanak) is az eredménye. Két nyelv kozotti
kommunikacié esetén, amilyen a forditas is, a nyelvi rendszereken tdl a kulturak
taldlkozdsa is mozgasba hozza a nyelv variabilitasat. Olyan irodalmi szévegeket
kell 1étrehoznia a muforditonak, amelyek a célnyelvi kdnonba, szabalyrendszerbe
illeszkednek be, fiiggetleniil attdl, hogy a forrasnyelvi szovegtdl sok szempontbél
eltérnek (vo. LOrincz 2007: 43). A forditds a szociokulturalis hattérre tdimaszkod-
va teljesiti célnyelvi feladatat, amikor az atkodolas soran a befogado olvasoé nyelv-
hasznalatat, nyelvi és kulturalis potencialjat is iranyadénak tekinti (v6. Simigné
Feny6 2003: 226).

3. A magyar liturgikus lira elemeinek athallasai egy
Lermontov-forditashan

Mihail Lermontov (1814-1841) a tizenkilencedik szdzad orosz irodalménak ki-
emelkedd alakja, aki Puskin mellett meghatdrozta az orosz irodalom arculatat
(v0. Szigethi 2017: 53-61). Ima cimii versének magyar forditdsait egymas mel-
1¢ allitva tobb iranyban érezheték parhuzamok. Egyrészt a liturgikus miufajok
imaszerkezete, retorikai és stilisztikai alakzatai, archaikus szohaszndlata és képi
vilaga idézddik fel Balassitol Kélcsey Himnuszan at Ady, Jozsef Attila, Pilinszky,
Nagy Laszlo, Nagy Gaspar lirdjaig. Nem véletlen ez a kulturalis emlékezetiinkb6l
felidézett athallas. A leforditand¢6 széveggel kapcsolatos konnotaciokatugyanisaz
olvasé befogaddi horizontja, az eldismeretek is meghatérozzak. A magyar fordi-
tok a maguk interdiszkurzivitdsaval, s a sajat nyelvi arzenaljukat felhasznalva ér-
telmezik és interpretdljak a verset. Az 6nvallomasos lira e valfaja a liturgikus m-
fajokra jellemz$ emelkedettséget, patetikus archaizmusokat halmozd kényo6rgés.
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A fohasz a magyar irodalmi 6rokségiinkbdl felidézhetd mintézatokat hozza elé a
jelentésképz6 tudatban. Idézziik az els6 versszakot Lermontov versébdl szogletes
zardjelbe tett sz6 szerinti forditdsaval, majd sorrendben a magyar forditasokat:

M. 10. JlepmonTos: MOJIMITBA M. Ju. Lermontov: IMA

He 06BuHAN MeHs, BcecunpHbIIL, [Ne vadolj engem, Mindenhatd,

W ne xapait MeHs, MOTIO, Es ne biintess engem, kényérgém,
3a TO, YTO MpaK 3eM/I MOTV/IbHBII Azért, mert a fold siri sotétségét

C eé cTpacTsAMu 5 Mo6IIO; Szenvedélyeivel egyiitt szeretem.

3a TO, YTO PEeKO B AYLIY BXOLUT Azért, mert ritkan 1ép be lelkembe
JKusbix peueit TBOUX cTpys; Eltetd szavaid aramlata,

3a T0, 4TO B 326y XKAEHbY OpOUT Azért, mert tévelygésben bolyong
Moit ym anexo ot Tebs; Az eszem téled tavol;

3a TO, YTO /1aBa BJOXHOBEHDS Azért, mert az ihlet lavaja
KnoxoueT Ha rpyau moetr; Zubog a mellemben;

3a TOo, YTO AVKIE BOTHEHbS Azért, mert vad indulatok

MpayaT CTeKI0 MOMX OYeit; Sotétitik el szemeim tvegét;

3a TO, YTO MMp 3eMHOIT MHE TeCeH, Azért, mert a foldi vildg sziik nekem,
K tebe ) IpOHUKHYTB 51 60KCDH De hozzad hajolni félek

VI 9acTo 3ByKOM I'pEIIHbIX TIeCeH Es gyakran b{inds énekek hangjaval
A, 60xe, He Tebe MOTIOCH. En, Istenem, nem téged dicsobitelek.]
(...)

(1829)

Az eredeti Lermontov-szoveg egy mindossze tizenot éves fiatalember 6nvallo-
masos parbeszéde Istennel. Az addigi rovid élete tévelygéseit, uitkereséseit, a ser-
diiletlen életszakasz szenvedély iranyitotta lépéseket a keresztényi erkélcs nor-
masértésének tekinti. Az életélmény és a keresztényi kovetelmények antitézise,
ellentéte vonul végig a versen. Ezért a bocsanatkéré konyorgés: ,Ne vddolj, ne
biintess engem, Mindenhato”. A blindk felsorolasat szerkezetileg a fokozas esz-
kozeként a vers kétsoronként halmozott kotészavakkal vezeti be: ,azért, mert”.
A hat okhatarozéi kotdszavas eléismétléssel (anafora) képzett mondatparhuzam
fokozza és elmélyiti az olvasora gyakorolt érzelmi benyomast. (Ezt az 6sszekotd
alakzatot a stilisztika szimplokénak vagy komplexionak hivja). Masik szerkeze-
ti jellegzetesség az inverzio, az orosz szokdsos szorend megvaltoztatdsa, amivel

"oz

az emelkedettséget, a patoszt erdsiti: ,,De hozzdd hajolni félek”. A liturgikus ima
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stilusjegyei koziil az orosz grammatikai archaizmusok kapnak legnagyobb hang-
sulyt, amelyek az orosz Istenem megszolitas régies formdjéban, a blintet ige és a
szemeim f6név archaikus alakjdban érhetdk tetten.

A hdrom magyar forditas koziil Szabd Lérincé a huszadik szazad elsé felében,
Lator Laszl6é a szdzad masodik harmadéban, Galgoczy Arpadé hozzank legko-
zelebb, a huszadik szazad végén sziiletett. Azt vilagosan érzékeljiik, hogy az ima
mufaji stilusjegyei mindharom forditas magyar szovegvaltozataban jelen vannak.
Az eredeti szerkezet kovetése, az el6ismétlések halmozasa Lator Laszlonal sike-
riilt leginkabb. Az igei és névszoi archaizmusok Lator Lészl6 és Galgoczy Arpad
interpretdcidiban egyarant emelkedettségiikkel hatnak az olvaséra: konyoriilj, él6
igéid patakja, hajlékodat odahagyva, kebelembdl, illetve foldi drnyvildgod, gyarlo,
igéid drija, liiktet keblemen, képzetem stb. Szabo Lérinc alakzataival, metaforaival
sajat kora, s a szazadel6 érzésvilagat vetiti elénk.

Szabé Lérinc forditasa Lator Lészl6 forditasa Galgdczy Arpad forditésa

M. Lermontov: IMA M. Lermontov: IMA M. Lermontov: IMADSAG

Ne sujtsd ram, Uram, bosszudlld  Ne stjtson atkod, konyoriilj meg ~ Mindenhato, ne verjen atkod,
Haraggal 6rok kezeid, rajtam, ne biintess, Istenem, Ne védolj, kérlek, istenem
Amiért szeretem e f&j6 hogy e sotét siralomvolgyet Azért, mert foldi arnyvilagod,
Foldet és szenvedélyeit; s szenvedélyeit szeretem. Ha gyarl¢ is, kedves nekem;
Amiért tisztito szavadra Hogy €6 igéid patakja mert éltetd igéid arja

Lelkem csak nagyritkan figyel lelkem ritkan 6ntozte meg, Nem gyakran jarja lelkemet;

S szellemem, fényed megtagadva, hogy hajlékodat odahagyva Mert szellemem, babérra vagyva,
Sotét helyeken vérzik el; elmém béklyotlan tévelyeg. Tet6led tavol tévelyeg;

Amiért hiborogva pezsget Hogy kebelembél sisteregve Azért, mert ihletem, ha éled,

A lavaforr indulat a lava-szenvedély kicsap, Mint lava litktet keblemen;

S vad gytiloletek és szerelmek hogy homalyt lobbant a szememre  Azért, mert izz6 szenvedélyek
Kormozzak a litasomat; az iszonyatos indulat. Homalyositjak képzetem;
Amiért szik nekem a fold, és Hogy tehozzad hajolni félek, Azért, mert sziik a Fold hatdra,
Fél feléd fordulni utam, s e foldi tér szlik énnekem, S felérni Hozzad nem tudok,

S a dalombol siré konyorgés s nem hozzad szarnyal6 dicséret, S ha blings dalt veszek a szdmra,
Nem hozzad szarnyal, 6h, Uram!  Teremtém, biinds énekem. Uram, nem Hozzad fordulok.
(..) (..) (..)

(1948) (1978) (2003)

A forditasokban megjelennek a magyar irodalom tematikus és formai parhuzamai
a formaban, és fellelhetSk az dthalldsok az archaikus szokincsben is. Az 6sszekotd
szemantikai sik az istenkeresés: az ember Onismereti vizsgalata, ifjisaga tévelygé-
seinek, a harcos kiizdelem utani vagynak vagy a kudarcok fajdalmas elismerésének

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 70 @ 20.6.2020 14:47:58



®

LITURGIKUS LIRA ES KULTURALIS EMLEKEZET A MUFORDITASBAN 71

megvalldsa, a lazadé ember Isten kegyelmére valé méltatlansdganak elismerése. Az
onvallomasok erét keresd, hitet 6hajté odafordulasba torkollanak, melyhez az ima
egyoldalu dialégusanak formajat valasztjak.

A liturgikus kulturdlis emlékezet fontos szerephez jut a forditasban. Balassi Ba-
lint (1554-1594) a reformacio koranak sziilotte volt. Egyik ismert verse a 16. sza-
zadtdl napjainkig él6 liturgikus népénekként olyan parhuzamot képez Lermontov
versével, amely mind a forditéra, mind a célnyelvi befogadora hathatott. Egy 17.
szazadi kddexbdl keriilt elé ez a vers, s protestans énekként mind a reformatus,
mind az evangélikus énekeskényvekben megtaldlhato. A 16. szazadi fohdsz sziileté-
se a kolté Dobd Krisztinaval kotott érdekhdzassagat megel6z6 idore tehetd, amikor,
ugy érezte, az ifjusaganak vége, s igaz szerelmét6l, Losonczy Annatol 6rokre el kell
valnia. A szemantikai parhuzam vezeti az olvas6 gondolati ivét a magyar Balassi és
az orosz Lermontov versszovege kozott. Az elsé két strofat idézziik:

Balassi Balint:
BOCSASD MEG UR ISTEN...

1. Bocsasd meg, Ur Isten, ifjtsagomnak vétkét,
Sok hitetlenségét, undok fertelmességét,
Torold el rutsagat, minden alnoksagat,
konnyebbitsd lelkem terhét!

2. Az én busult lelkem én nyavalyds testemben
Tétova bujdosik, mint madar a szélvészben;
T6led elijedett, tudvan, hogy vétkezett,

akar esni kétségben.

()

(1584)

Az irodalom irdnt fogékony olvasé az egyhazi éneken tul Pet6fi-athalldsokat is
felfedezhet a Lermontov-forditasban, f6leg Lator Laszlo interpretacidjaban. Kul-
turalis emlékezetében a gondolatparhuzam miatt jogosan idézddik fel az Egy
gondolat bant engemet, amelynek szerkezete, székincse dsszecseng Lermontov
Imdjaval. Jollehet Pet6finél forditott az érvelés, a kolté szamara épp az el6tte allo,
viharokkal teli élet Ghajtasa a konyorgés targya, mégis a szoképek és a szerkezet
mellett az archaikus sz6éalakok (engemet, mely, ily, énnekem) a felkialtasok, meg-
szolitasok érzelemre hato telitettsége jatszik kozre a ,hermeneutikai iv” kialaku-
lasaban. Idézziik ide a Lermontovval kortars Pet6fi versének elsé két strofajat:
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Pet6fi Sandor:
EGY GONDOLAT BANT ENGEMET...

Egy gondolat bant engemet:
Agyban, parnak kozt halni meg!
Lassan hervadni el, mint a virag,
Amelyen titkos féreg foga rag;

Elfogyni lassan, mint a gyertyaszal,
Mely elhagyott, iires szobaban all.
Ne ily haldlt adj, Istenem,

Ne ily halalt adj énnekem!

(..)

(1846)

A huszadik szazad szimbolista magyar nagysaganak, Ady Endrének édesanyja
reformatus lelkipasztorok leszarmazottja volt. A kolté gimnazistaként kurucos
fiiggetlenségi meggy6z6désre és protestans biblids miiveltségre tett szert. Istenes
versei kozil is visszacsenghet a forditd és az olvas6 emlékezetében szamos vers-

sor. Ezek koziil az Istenhez hanyatlé drnyék tudatosan valasztott zsoltarparafrazis:

Ady Endre:
ISTENHEZ HANYATLO ARNYEK

Akaratombdl is kihullassz,

En akart, Végyott Istenem,

Mir magamat sem ismerem

S Hozzad beszélni rontds fullaszt.

Uldéztetésimben kellettél

S kerestelek bus-szilajon

S mér-mar jajombol kihagyom
Neved, mely szebb minden neveknél.
Szent Képzelés, 6rok hit-balzsam.

Ki létlentil is leglevSbb.

Meghajlok szent Szined el6tt.

S akarom, hogy hited akarjam.

Megtizeték s nem nyugszom addig,
Mig hitedet meg nem nyerem,
Mert kockan van az életem,

Mint arnyék, mikor elhanyatlik.

(...)
(1911)
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A blinbanati konyorgés poétikai mintazatanak Balassitdl kezdve sokszor is-
métl6do példaja ez a vers, amely eldtt David 109. zsoltaranak 23. strofajat idézi
Ady. A Karoli Biblia mai forditasaban igy hangzik: ,, Mint megnyult drnyéknak,
ugy kell elmennem, elsopornek, mint a sdskdt.” Az els6 versszak 6nismereti vallo-
mas, a masodik a sikertelen Isten-keresés megvallasa. A harmadik Gjabb fordu-
latot hoz: a kételkedés és a hit mérlegén reményt mutaté egyensuly 1ép fel, amely
lehet6vé teszi a hit esetleges gy6zelmét.

Lathato, hogy bar a komplex képek, a képstiriiség koronként és egyénenként
Balassira, Petéfire, Adyra jellemz6 stilusjegyeket adnak, mégis a forditéi szoveg-
kezelésben meghatarozoak a felismerhet6 lenyomatok. A k6zds szitudciot — az
ember Istenhez forduldsat — ugyan kiilénboz6 perspektivabol lattatjak, de a meg-
bocsatas reményébe vetett hit ugyanaz.

Azt gondolhatnank, hogy a liturgikus lira, az istenes versek archaizalé nyelvi
elemei, szokincse, szerkezete annyira kotott az eurdpai kulturakban, hogy termé-
szetes a stilusbeli athallds, a hasonlésagok jelenléte mind Lermontov versében,
mind a forditdsok szovegszovetében. Ezért rovidill le az olvasé tudataban a ta-
volsag az idegen vers magyar valtozatai és a magyar irodalom alkotasai kozétt.
A ,hermeneutikai iv”, az interdiszkurzivitds azonban, amely az eredeti és a cél-
nyelvi szovegstilust 6sszekoti, mas miifajok forditasaban is ugyanigy mtikodik.

3. Osszegzés

A vilagirodalom remekei leginkdbb magyar nyelven keriilnek az olvasé kezé-
be. Az olvasas jelentésképzd, kognitiv folyamata azonban kiilonboz6. A nemzeti
irodalom anyanyelven olvasast tételez fel. Ett6]l merdben eltér az idegen nyelven
olvasas, amely egy madsik kultira ismeretétdl fliggéen egyrészt a massag szép-
ségét teremti meg a befogadoban a nyelv dallamossagaval, zeneiségével, ugyan-
akkor a csokkentett értéki értelmezések sokféle fokozatit eredményezi, hiszen
nem éliink abban a kulturdlis kozegben, amely az informaciok, asszociaciok
végtelenjét biztositja az adott kultardba beleszilletett nyelvhasznaléknak. A for-
ditasban olvasas a harmadik mddja a szépirodalom befogadasanak, amely, bar
sohasem tokéletes, de az idegen kulturara jellemz6 latasmoddal gazdagitja a vi-
lagképiinket, s belesimul az altalunk irodalomnak értelmezett, anyanyelviinkén
hozzank eljuto esztétikai élménybe.

,Erés varunk, a nyelv” - jelenthetjik ki a reformécié korabol Luther Marton
(1483-1546) 46. zsoltaranak kezdetét idézé alluzidval. A nyelv szimboélumok
rendszere, s a mogotte levo jelentésképzés a forditasokon keresztiil is gazdagodik.
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A tudatunkban €16 ,hermeneutikai iv” a poétikai emlékezetet is mozgasban tartja.
A reformaci6 kulturalis 6roksége ott él a protestans szellemiséget idéz6 Balassi,
Petéfl, s a huszadik szazadi Ady soraiban.

A forditas célnyelvi reprezenticidjanak elemzésében els6dlegesen a vilag
nyelvi képét vizsgaljuk. Ennek sordn az eredeti széveget, valamint a temporalis
dimenzidban az eredeti széveggel diszkurziv viszonyban levé forditdi-befogadodi
szintet elemezziik, s végiil a forditd altal feltételezett olvaso6i horizontot vetjiik
Ossze a forditassal, mint eredménnyel. Bizonyos stiluselemek elétérbe helyezése
vagy hattérben hagyasa a szubjektiv szovegértelmezés, a korstilus és az olvasdi el-
varas kovetkezménye. Felvetddik a kérdés, elvalaszthato-e a forditasban a fordi-
toi szubjektiv vilaglatas a célnyelvi szociokulturalis beagyazottsagtol, a sémaktol,
keretektdl, forgatokonyvekt6l, amelyek a vilag megismerésében és nyelvi leképe-
z8désében a sajat kulturank keretei kozétt mindannyiunk tudatédban ott élnek.

E kérdések kozéppontjaban a jelentésképzés kognitiv dsszetevdi allnak. Az
észlelés, a figyelemiranyitas, a kategériakba sorolds, a perspektivavaltas, az el6-
tér-hattér elrendezés, a sémakon alapulé megértés tartozik ide. Ez vezeti befo-
gaddi magatartasunkat a vilagrol alkotott mentalis képiink kialakulasdhoz, a
fogalomalkotashoz, a konceptualizacidhoz, amely a nyelven keresztiil kap repre-
zentdciot. A valosag vilaga, ahogyan egy-egy ember szamara létezik, csak az ér-
zékelés, a targyakkal, dolgokkal val6 viszonyaban értelmezhetd, s ezt a kivetitett
valdsagot, amit mi magunk toltiink meg jelentéssel, rogziti a nyelv a forditasban
is (v0. Kovecses—Benczes 2010: 13-23, Domonkosi-Simon 2018). A forditas so-
ran nemcsak két nyelvi rendszer, hanem két egyéni, kultarafiiggé vilaglatds, sét
két miivészi mintakészlet, lattatdsi mdéd kapcsolddik 6ssze diszkurziv keretben.
Ennek bemutatasara tettiink kisérletet Lermontov Ima cimt versének forditasait
elemezve.
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Domonkosi Agnes

MEGSZOLITASI GYAKORLATOK AZ EGRI
ES A KOMAROMI PEDAGOGUSKEPZESBEN:
ELTERESEK ES AZONOSSAGOK!

1. Bevezetés

A tanulmany egy olyan kutatas els6 részeredményeirdl szamol be, amely az {in-
nepelt palyajanak két meghatarozo szintere, az egri Eszterhdzy Karoly Egyetem
Nyelv- és Irodalomtudoményi Intézete, illetve a komaromi Selye Janos Egyetem
Magyar Nyelv és IrodalomTanszékenyelvi szokdsait, megszolitasi gyakorlatait
vizsgalja. Lérincz Julianna nem egyszeriin tagja mindkét oktatoi és kutatoi ko-
z9sségnek, hanem a megteremtdje a két egység kozotti intenziv szakmai és em-
beri kapcsolatoknak, szervezdje szamos kozos kutatasnak, konferencianak.

Az Osszehasonlito jellegtli, szociopragmatikai vizsgalat ebben a két gyakor-
latkozosségben tarja fel a tegezés-nemtegezés és a megszolitas véltozatainak
szokasrendjét. A kutatds célja, hogy a két hasonld kozosség szokasainak és ér-
telmezéseinek feltarasabol kiindulva bemutassa, hogy milyen megszolitasi gya-
korlatok mikodnek a fels6oktatds diskurzusaiban, illetve milyen azonossagok és
eltérések mutatkoznak egy magyarorszagi, illetve egy hataron tuli kozosségben.
Az egri kozosségre jellemz6 alapvet sajatossagokat, azon beliil is az aszimmetri-
kus gyakorlatok szerepét targyal6 korabbi tanulmanyom elemzéseit (Domonkosi

1 A kutatds a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és az Innovéciés és Technoldgiai Minisztérium
UNKP-19-4 kédszamti Uj Nemzeti Kivaléség Programjdnak témogatdséval késziilt, tovdbba a
#52010875 szamu Visegrad Scholarship Program tamogatta.
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2020) ez a dolgozat az dsszevethetd komdromi részeredményekkel egésziti ki.
A tanulmény kitér a megszolitasok kutatasanak lehetéségeire, kiemelve a kiilon-
boz6 gyakorlatkozosségek mikodését leird elemzések szerepét (2.), bemutatja
az oktatdk és hallgatok kozotti viszony tarsas jellemz6it (3.), ismerteti a kutatas
modszereit (4.), majd az eddigi eredmények alapjan targyalja a két vizsgalt ko-
20sség gyakorlatainak a tegez6/nemtegez6 formadk, illetve a nemtegezé valtozatok
(maga/on/tetszik) hasznalatat és értelmezését érintd azonossagait és eltéréseit (5).

2. A kutatas hattere

2.1. A megszolitas fogalma, kutatasanak lehetéségei

A megszolitas, a beszédpartnerre val6 utalas a nyelvi tevékenység olyan lehet6-
sége, amely kozvetlen kapcsolatban all a tarsas viszonyok jellégével, alakulasaval,
a megvalosuld szerepviszonyokkal. A megszolitaskutatas korai idészakaban ezt
a kapcsolatot objektivista modon értelmezték, azt feltételezve, hogy a nyelvi for-
ma titkrozi a tarsadalmi viszonyokat, a tarsas valdsag nyelvi leképezése. Ebben
a szemléletben a kutatasok a tarsas jelentések stabilitasdnak képzetére épitettek,
meghatarozo adatgytijtési modszeriik a kérdéivezés volt. A nyelvhasznalok 6n-
bevallasa alapjan térképezték fel a megszolitasi szokasrendet. Az értelmezésben
elére adott, a kutatok altal meghatarozott tényezoket, alapvetéen a hatalom/szo-
lidaritds és bizalmassag/tavolsagtartas valtozoit vették figyelembe, atfogo, egész
nyelvkozosségekre nézve érvényes normakat feltételezve a megszolitasok hasz-
nalataban (v6. Brown-Gilman 1960, Brown-Ford 1961; ennek kritikaja Braun
1988). Az Gjabb megkozelitések ezzel szemben a nyelvi-tarsadalmi gyakorlato-
kat el6térbe helyezve, a tarsas viszonyokat nyelvileg, igy a megszolitdsok révén
is alakithaté jelenségként magyardzzdk. A megszolitasok tarsas gyakorlatként
értelmezhetdk, az egyes gyakorlatkozosségek kapcsolattartasi szokasrendje kii-
16nbozik, de érintkezéseik révén halézatosan egymasba fonddik. Mddszerként
egyre fontosabba valnak az adott kozosségek elgondolasait, értelmezéseit is feltd-
ré fokuszcsoportos beszélgetések, interjuk, masrészt pedig a rogzitett szovegek,
tarsalgdsok elemzései is. Az értelmezésben figyelembe vett véltozoknak a ko-
rabbinal valtozatosabb tarsas értékeket tulajdonitanak, az értelmezésben nem a
kutatok altal eldre kijelolt tényezdk jatszanak szerepet, hanem az adott kozosség
magyardzatai, értelmezései, ideoldgiai is szerepet kapnak (v6. Clyne-Norrby-
Warren 2009, Norrby-Wide 2015; Raymond 2016, Farese 2018).
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A mai magyar megszolitasi szokasrend atfogo leirasanak eredményei (Do-
monkosi 2002, 2010) azt mutatjak, hogy a személykozi viszonyok jelolése nagyon
rétegzett, ellentmondasos attitiidoket és gyakorlatokat felmutatd nyelvhasznalati
teriilet, ezért leirdsahoz egyes gyakorlatk6zosségek halozatszeri modellezése ve-
zethet el, feltarva az egyes megszolitasi modok értékelésében érvényesiilé nyel-
vi sztereotipiakat is. Ezért az 4tfogo jellemz6k mellett célszertinek latszik egyes
kisebb kozosségek gyakorlatainak, szokasrendjének és értelmezéseinek feldol-
gozasa is. A dolgozatban bemutatott részeredmények is egy ilyen, a gyakorlat-
kozosségek vizsgalatabol kiinduld, azok kapcsolddasi lehetdségeivel is szamold
kutatasbol szarmaznak.

2.2. Az oktato6-hallgatod viszony tarsas sajatossagai, a gya-
korlatkozosségek fogalma és szerepe

A hallgatok sajatos tarsas helyzetben vannak a felsdoktatasi intézményeken be-
lili hierarchiat, az oktatokhoz valé viszonyukat tekintve (Halasz 2001: 123). Az
oktat6-hallgaté kapcsolat ugyanis részben szimmetrikus viszonyt jelent, a leendé
szakemberek, kollégdk képzése miatt, azonban a tandr-diak viszony egyenlétlen
szerepei miatt részben aszimmetrikus jellegii is. A didkok egy része raadasul a fel-
séoktatds nyelvhasznalati szinterein keriil el6szor rendszeres, felnétt nyelvi sze-
repekbe, tehat a kapcsolattartas nyelvi gyakorlatainak egy részét éppen a vizsgalt
helyzetekben sajatitja el, azaz a gyakorlatok mikodésében erételjesen érvényesiil
az un. posztadoleszcencia jelensége, a tarsadalmi érettség elérésének életkori kito-
l6dasa (v6. Vaskovics 2000). A fiatal oktatok tevékenységét tekintve pedig tovabb
rétegzi ezt a helyzetet az életkori azonossag tarsadalmi kozelséget teremtd szerepe.

A felsGoktatasban érvényesiilé megszolitasi szokasok éppen az dsszetett tarsas
helyzet miatt gyakran vizsgalt teriiletnek szamitanak, és sajatos, a helyzethez iga-
zodé megszolitasi gyakorlatokat mutatnak (Formentelli 2008, Formentelli-Hajek
2015, Ballag6 2016, Ludanyi 2018). Az intézmények és képzések sokfélesége miatt
azonban nem mutathato ki egységes kép, a tapasztalatok és a kutatasi eredmények
egyarant azt jelzik, hogy a felsboktatasban igen eltérd szokasrendek miikodhetnek.
Az Eszterhazy Karoly Egyetem hallgatdival készitett fokuszcsoportos beszélgeté-
sek példaul azt mutatjak, hogy az intézményen beliil is jelentds eltérések vannak
az egyes szakok kapcsolattartdsi sajatossagait tekintve. Ezek az eltérések arra fi-
gyelmeztetnek, hogy akar mar egyetlen intézmény megszolitasi szokasrendjét is
célszerti alulrdl, a kiskozosségek, gyakorlatk6zosségek feldl feltarni.
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A gyakorlatkozosség fogalma tehat fontos tényez6nek tekintheté a megszo-
litasok valtozatos hasznélatanak feltérképezésében. A gyakorlatk6zosség vala-
mely kozos tevékenységben részt vevé emberek csoportja, amelynek cselekvési
modjai, beszédmadjai, hiedelmei, értékei, hatalmi viszonyai e kozos tevékenység
soran jonnek létre. Ezek a kozosségek méretiiket és szervezettségiiket tekintve is
igen kiilonbozéek lehetnek (v6. Eckert-McConnell-Ginet 1992), a kozos tevé-
kenység pedig a nyelvi tevékenység dsszehangolt mintazataihoz is hozzajarul, igy
koz6s megszolitasi gyakorlatokat is eredményez.

Egy-egy fels6oktatdsi tanszék, intézet specidlis, Osszetett gyakorlatk6zosség-
ként foghato fel, melynek gyakorlatait egyik oldalrél az oktatéi munka, a hierar-
chikus szerepviszonyok, a tanarok megszolitasi szokasai hatdrozzak meg, a ma-
sik oldalrél pedig a didkok id6rdl idére valtozd kozosségének stratégiai alakitjak.

3. Az adatgyijtés modszerei és a vizsgalt gyakorlatko-
zosségek jellemzoi

A vizsgalat egyrészt az Eszterhazy Karoly Egyetem nappali tagozatos magyar sza-
kos hallgatéinak és oktatéiknak, masrész a komdromi Selye Janos Egyetem ma-
gyar szakos hallgatoinak és oktatéinak a gyakorlataira iranyul. Oktatoként 20 éve
vagyok tagja és formaldja is az elsé gyakorlatkozosségnek, ez pedig felveti azt a
kutatasmoddszertani dilemmat, hogy mennyire kutathaté hitelesen a sajat kozos-
ség, raadasul egy masik, kiviilrél megkozelitett kozosséggel 6sszevetve (vo. Kapi-
tany-Kapitany 2002). A résztvevd megfigyelés mellett ezért a kiviil- és beliilallas
egyensulyanak megteremtése (vo. Geertz 1994) érdekében tavolitdo modszereket
alkalmaztam, a kutatds sordn egymast kontrollalo eljarasként mitikodtek a kér-
déivek, az oktato-hallgatod levelezésbdl épiilé adatbazis, az oktatokkal készitett
interjuk, illetve a tanuldi csoportokkal folytatott fokuszcsoportos beszélgetések.

A jelenleg is folyamatban 1év6, 2018 januarjaban megkezdett gytijtés célja egy
atfogo leiras, amely az évrdl évre valtozo dsszetételt kozosségekben igyekszik a
gytjtés idejében minden lehetséges adatkozl6tdl szerezni adatokat. A nappali ta-
gozatos hallgatok kiilon kozosségként vald kezelését el6zetes tapasztalatok indo-
koljék, a levelezds hallgatok gyakorlatai érintkeznek ugyan, de tobb tekintetben
jelentdsen eltérnek, egyrészt életkori sajatossagok, masrészt a ritkabb interakciok
miatt is. A vizsgalt gyakorlatkozosségek 1étszama nem éllando, a tobb tanévet at-
fogo kutatas miatt, az egri gyakorlatkozosség megkozelitoleg 20 oktatobol és 100
hallgatobdl all, mig a komaromi tanszéket 11 oktatd, 4 doktorandusz, és megko-
zelit6leg 140 hallgato jelenti.
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A megszolitasi szokdsrend feltarasa sordn tobb, egymast kiegészité maod-
szert alkalmazok. A zart és nyitott kérdéseket tartalmazo, nyelvi és metanyelvi
adatokra is rakérdezd, a sematikus tudast feltaré kérdéivet Egerben 78, Koma-
romban 69 hallgat6 toltotte ki a feldolgozas idépontjaig. Emellett 200 oktato-
hallgato levélvaltast is vizsgaltam (Eger 120, Koméarom 80 levél) tobbek kozott a
megszolitasok dinamikajanak szempontjabdl is (v6. Domonkosi-Ludanyi 2019,
2020). A kutatas folyamataban mindeddig 11 interjut készitettem egri, és 5-6t
komaromi oktatokkal a hasznalati gyakorlattal 6sszefiiggé vélekedések, ideold-
giak, hétkoznapi megszolitasi ideoldgiak feltarasa érdekében; illetve Egerben és
Komdromban is 6 fokuszcsoportos beszélgetést kiilonb6z6 tanuldcsoportokban
a kozosség tagjai egylittesen el6hivott elgondolasainak, jelentéstulajdonitasainak
megismerése érdekében. Komaromban a tanszéken dolgozé doktoranduszokkal
is fokuszcsoportos interju keretében beszélgettem. Ez a kevert modszert alkal-
mazd eljaras biztositja az adatok kontrolljat, mikozben képes kiaknazni a megér-
t6, kvalitativ kutatasok lehetéségeit is (Dornyei 2007).

4. Tegezés-nemtegezés, megszolitas az egri és koma-
romi magyar szakosok képzésében

A felsGoktatds hallgaté-oktatd viszonyaban az oktatas alacsonyabb fokain meg-
szokott aszimmetrikus személyhasznalat mar kevésbé érvényesiil. A szerepvi-
szonyok hierarchikussaga elsdsorban nem a tegezés és nemtegezés aszimmetri-
djdban, hanem a névmdsi és névszoi elemek hasznalatdnak eltérd stratégidiban
ragadhatdé meg. A korabbi kutatdsok (Domonkosi 2002,2010) eredményei szerint
a nemtegez0 formak jelenléte meghatarozd. Ezen beliil az indirekt megszolitasok
is gyakorinak szamitanak, a tandrokra utalé nominalis elemek az udvariasnak
szant kozlésekben gyakran beépiilnek a mondatszerkezetbe is (A tandrnd is eljon
veliink?), és jelen vannak a tetszikel6 formak is. Féként a fiatalabbak korében a
kolcsonos tegezddés is eléfordul, azonban ennek a gyakorlatnak az elfogadott-
saga intézményenként, illetve gyakorlatkozosségenként nagy eltéréseket mutat.

A didkok altal kitoltott kérddivek és a levelezési adatbdzis egyarant azt mutatjdk,
hogy az egri és a komaromi képzésében jelenleg — 6sszhangban a korabbi eredmé-
nyekkel - egyarant a kolcséndsen nemtegezé formak érvényesiilnek leginkabb.

A kérdbivben minden adatkozlé megjelolte a kdlcsondsen nemtegezd kap-
csolattartas lehetdségét mindkét intézményben, a nemtegezés valtozatainak
hasznalatat tekintve azonban igen Osszetett és részben eltér6 kép rajzolodik ki. A
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nemtegezés valtozatai, azaz az 6n0zés, a magazas, a tetszikelés és a névmadskerii-
1és (v6. Domonkosi 2002) oktatok és hallgatdk dltali hasznalatdnak eltér aranyai
a szerepviszonyokban érvényesiilé hierarchiat jelzik.

A nemtegezd véltozatok tekintetében a két gyakorlatkozosségben érzékelhetd
eltérésekben pedig a maga és az on hasznalatanak regionalis eltérései, a maga-
zasnak a szlovakiai magyar ajktak korében érvényesiilé nagyobb elfogadottsaga
mutatkozik meg. A kérddivek adatai alapjan ugyanis az egyes valtozatok gyako-
risaga hasonlo a két kozosségben, eltekintve a két névmads hasznélatanak sajatos-

sagaitdl (1. abra).
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Tegezés Maga On Tetszikelés

EEger HKomarom

1. abra: A T/V formak valtozatainak haszndlata

A maga hasznalatdnak eltéréseit tovabb drnyalja az a tényez6, hogy mig Egerben
els6sorban az oktatdok részérdl tapasztalhato a hasznélata, addig Komaromban a
hallgatok részérél is meglehetésen magas aranyban fordul el6 (2. abra):
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mOktaté ™ Hallgato

Komarom Eger

2. abra: A maga megszolité névmas hasznalata
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Az eltérés okai kozott meghatarozonak tlinik az a tényezd, hogy ebben a régio-
ban sokkal kevésbé tarsul a maga névmashoz az ala-folé rendelt viszonyra uta-
16 tarsas jelentés, kolcsondsen nemtegezd viszonyban joval semlegesebb értéki
forménak szamit, mint a magyarorszagi hasznalatban, ahogy ezt az interjuk és
beszélgetések soran tobb adatkozl6 ki is fejtette:

(1) Az viszont jellemzd, hogy itt a hallgatok a magdt hasznaljak, még egy-
szer hangsulyozom, hogy nem sérté szandékkal, hanem mert azt gon-
doljak, hogy ez egy tiszteletteljes megszdlitasi forma, ami nalunk igaz is.
(OktFKom12).

(2) Itt nalunk, Felvidéken azért mds a hangstlya a magdnak, mint Magyar-
orszagon (OktNKom1).

Az oktatdk altal hasznalt 6nozés ardnya joval magasabb a korabbi eredmények-
hez viszonyitva (Domonkosi 2002), amit egyrészt az 6n6zés fokozatos semle-
gesebbé, kevésbé formalissa valasa is indokolhat; masrészt részben az egri gya-
korlatk6z0sség sajatossagai is, hiszen az intézetben oktatoknak tobb mint a fele
40 év alatti, és a korabbi eredmények és az itteni szokasok alapjan egyarant a
fiatalabb oktatok névmadsvalasztasaban tipikusabb az on. Masrész tobb oktaté tu-
datos dontésrél, mintaadé szandékrdl szamolt be az 6n6z6 valtozat valasztasara
vonatkozdan:

(3) A kezdetektdl az ont haszndlom a hallgatokkal, én azt tanultam, hogy
az az udvariasabb, nekem valahogy talan a maga mar nem felelne meg
(OktFEg2).

A beszamoldkban tobbszor is el8keriil, hogy a szlovakiai magyarban az 6n foko-
zottabb tiszteletadast fejez ki, a komdaromi intézményben mégis szokasos a hasz-
nalata a hallgatok és oktatok kozotti kapcsolattartasban:

(4) Ezen az egyetemen ugy latom, hogy talan magyarorszagi mintéra az on
hagyomdnyozodik (...). Nekem tokéletesen megfelelne a maga is, Po-
zsonyban magdztuk a hallgatdkat, itt ez alakult ki, de talan néha talsago-
san is tavolsagtartonak érzem (Okt FKom2).

2 Az interjukbol és fokuszcsoportos beszélgetésekbdl szarmazo szovegrészeket kodok jelzik. Okt =
oktato6, Hallg = hallgato, N = n6, F = férfi, Kom = Komdrom, Eg = Eger, a szamok az életkori cso-
portot (1 = 18-35; 2 = 35-60; 3 = 60+).

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 83 @ 20.6.2020 14:48:01



84 Domonkosi Agnes

A 35-40 év alatti oktatokkal valé kapcsolattartast tekintve az adatkozlék
mindkét vizsgélt kozosségben kozel azonos aranyban utaltak a kélcsondsen te-
gez6d6 kapcsolattartas lehetGségére is. Ezek a helyzetek a fiatalkori tegez8dés
altalanossa valasanak egyik eseteként értelmezheték. A fiatal tandrok, dokto-
randuszként oktatok egy része felajanlja a tegez6dést, esetleg a felajanlas aktusa
nélkiil tegezi didkjait. Ezekben a helyzetekben a hierarchia és az életkor, illetve a
tényezdje ellentmondasba keriil egymassal, és aszimmetrikus gyakorlatok mu-
kodéséhez vezethet (részletesebben 1. Domonkosi 2020).

A kérddivek alapjan ugyan nem mutatkozik jelentds eltérés a tegez8d6 ala-
kok valasztasaban a komdromi és az egri hallgatéi minta kozott, azonban az ér-
telmezésekben, mind a komaromi oktatdi, mind a hallgato6i beszélgetések soran
tobb olyan vélekedés hangzott el, amelyek szerint a magyarorszagi gyakorlatban
elfogadottabb a tegezdés:

(5) En tanitottam Magyarorszagon is, ugye, itt a Felvidéken nem megy any-
nyira a tegez6dés, szerintem még sértddés is lehetne beldle, ha csak ugy
egyszertien tegezném... (OktFKom1).

(6) Mi szlovakiai magyarok nem vagyunk ebben annyira nyitottak, liberali-
sak, mint Magyarorszagon, hanem joval kotottebbek vagyunk, és elény-
ben részesitjitk a magazds formdkat, itt kevésé elfogadott ez az altalanos
tegez6dés (OktFKom2).

A Komaromban doktoranduszként oktatok korében rdadasul tobben is a tanari
szereppel val6 azonosulds egyik mozzanataként azonositottak a fokuszcsoportos
beszélgetés soran a kolcsondsen nemtegezd formak hasznalatat:

(7) (...) aki jon, és orat tart nekik, azt 6k magazzak (OktFKom1).
(8) (...) mi ezt kaptuk, és ezt vissziik tovabb, hogy doktorandusz versus hallga-

t6 az mar magazodas (OktNKom1).

Az a stratégia, hogy a fiatal oktatok a sajit tandri szerepiik megalkotasa érdeké-
ben, a tandra keretei kozott egyértelmtien elutasitjak a tegez8dést, részben az
egri kozosségben is érvényesiil. A beszamoldk alapjan azonban ott a tanar altal
hasznalt tegezé format nem viszonzo6 aszimmetrikus helyzetek is el6fordulnak:

(9) Az teljesen természetes, hogy a tandrok tegezzenek minket, hat mégis
csak tandrok (HallgFEg1).
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A hallgatokkal késziilt egri fékuszcsoportos beszélgetések azt mutatjak, hogy el-
fogadhatdnak tartjak a nem kolcsonos gyakorlatokat is, ugyanis az oktatasi fo-
lyamat kordbbi szakaszaiban hozzaszoktak a személyhasznalatot tekintve nem
kolesonos helyzetekhez.

Mindkét gyakorlatkozosségre jellemzé azonban, hogy a fiatalok kozotti hely-
zetekben muikddnek az egyezkedést legdinamikusabban érvényesit6 helyzetek.
Sajatos példdja ennek egy szlovakiai szarmazast egri doktorandusz beszdmoloja:

(10) Egyszer egy csoporttol az a visszajelzés jott, hogy mivel fiatal vagyok, 6k
jobban oriiltek volna a tegezd viszonynak, igy a kovetkezd kurzuson fel-
ajanlottam a tegezést, de csak a fél csoport élt a lehetdséggel, a masik fele
azért nem, mert szerintiik hidba vagyok fiatal, de az éran oktat6 szerep-
ben nekik konnyebb, ha magaznak. Ez pedig annyira fura és kellemet-
len helyzetet sziilt, hogy az egész kurzus soran mindent kétszer kellett
megfogalmaznom: egyszer magazva, egyszer tegezve. Azdta egységesen
magazok mindenkit (OktNEg1).

A tarsas jelentések értelmezéseivel kapcsolatban fontos azt a tényez6t is hangsu-
lyozni, hogy az interjik és fokuszcsoportos beszélgetések onreflektiv meglatasa-
iban a regionalis sajatossdgokra vald hivatkozas joval magasabb aranyban fordul
el6é a komdaromi anyagban, méghozza tipikusan a magyarorszagi szokdsokhoz
vald viszonyitasként. Megkozelitéleg 6-6 Oranyi beszélgetés anyagat dsszevetve,
Komdromban minden beszélgetésben emlités esett err6l, mig Egerben pusztan
egy adatkozld utalt a teriiletiségre, a megszolitasi formak regionalis megoszla-
sara. Ennek az eltérésnek egyrészt az az adatgytjtési kortilmény is lehet az oka,
hogy az adatkozlék tisztaban voltak az interjukészitd magyarorszagi hatterével,
emellett azonban az 6nértelmezésiikben is szerepet kap ez a viszonyitas, mivel a
sajat gyakorlataikban bekovetkezd valtozasok magyarazataban is egyértelmtien
hivatkoznak a magyarorszagi praxis hatdsara.

5. Osszegzés és Kitekintés

Az egri és a komdromi magyartanarképzés soran megvaldsulé megszolitasi gyakor-
latokat sok tekintetben hasonldsagok jellemzik, a nemtegez6 valtozatok hasznalati
aranyaiban, illetve a tegez6d6 viszonyok megitélésében azonban erételjes eltérések
mutatkoznak. A kapcsolattartast mindkét kozosségben a szimmetrikus gyakor-
latok, alapvetSen a kolcsonds nemtegezés szokdsa hatdrozza meg. A nemtegezés
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valtozatainak, azon belil is elsésorban a maga névmasnak az eltéré hasznalati ara-
nya megmutatja azonban az egyes megszolitasi valtozatokkal kapcsolatos attitlidok
sokféleségét.

A megszolitaskutatds modszertanat tekintve a tanulmany lényeges felvetése,
hogy az egyes formdk tdrsas jelentését, az adott kozosségben jellemz6 sajatos
értékéta kozosség tagjainak magyarazataibdl érdemes levezetni, mert azok az
adott kozosségben fellehet6 értéktulajdonitasokat kinaljék fel az értelmezésben.
A komaromi anyagban ebben a tekintetben igen lényeges a magyarorszagitol el-
térd tarsas jelentésekre vald reflexio erételjes érvényesiilése.

Az 6sszevetés soran meghatarozo sajatossagnak latszottak a megszolitasi gyakor-
latok tertileti eltérései. Komarom hatértelepiilés jellege, illetve az, hogy a komaromi
gyakorlatkozosségben tobb magyarorszagi oktato is tanit, és a képzésben is vesznek
részt magyarorszagi hallgatok, sajatos kevert helyzetet teremt a dinamikusan alaku-
16 szokasrendet tekintve. A kutatas folytatdsa soran ezért célszertinek latszik majd a
hatdron tali magyar fels6oktatds szokasainak szélesebb korl 6sszevetése is.

A két gyakorlatkozosségben kimutatott hasonlosagok és kiilonbségek érvé-
nyesiilése hatokorének és okainak feltardsat a tovabbiakban a teljes tanari karok-
kal késziil8 interjuk, illetve az elkésziilt beszélgetések kvalitativ tartalomelemzé
szoftverrel torténd feldolgozasa (v6. Kuna-Héamori 2019, Ludanyi 2020) egészi-
tik majd ki.
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Eéry Vilma
A VARIOLOGIA ES A TANKONYVEK

1. Bevezetés

Lérincz Julianna legfébb kutatési teriiletei a stilisztika, a forditastudomany, majd
a tankonyvek nyelvi mindsége. A teriiletek kapcsolddnak egymashoz, és mind-
egyik besorolhatd a varioldgia korébe. A varioldgiat a magyar nyelvészetben
egyértelmien Lorincz Julianna nevéhez és munkassaganak utobbi évtizedeihez
kothetjiik.

Bar értjiik a szot, nézzitk meg, honnan szarmazhat, mennyire terjedt el. A
terminust nalunk nemigen olvashatjuk masndl, mint az tinnepeltnél, sét, altala-
ban Nyugat-Eurépaban sem, gyakori azonban az orosz nyelvi szakirodalomban
(taldltam moldovai koztarsasagbeli adatot is). A Szovjetunioban mar szokasos le-
hetett, s teriiletén ma is az az interneten talalhato orosz nyelvi szakirodalom sze-
rint. Talaltam egy tanulmanyt, melynek szerzdje FOmusa Muxaitnosna lllemuyk,
aki neve szerint nem orosz etnikumd, de természetesen oroszul publikalta tanul-
manyat Az ifjusdgi szociolektusok varidnsai varioldgiai keretben' cimmel. Ennek
annotacidjaban a kovetkez6t mondja a szerzé: ,A kortars nyelvtudomanyban
megjelent egy nyelvészeti tudomanyag, amely a nyelv variacids jelenségeit vizs-
galja: a variologia” (Illemuyk 2013). A tanulmany egészéhez sajnos nem fértem
hozz4, igy az sem deriilt ki, mond-e tobbet a varioldgia elméletérdl, s egyszert
kereséssel mds ilyen munkét nem talaltam. Az azonban kideriilt, hogy nem egy-
szerten a nyelvi variansok 0sszességének kutatasat nevezik igy, hanem lehetnek

1 Bapuanmot 6 MonoOesHOM couuonekme kax npobnema sapuonozuu — a szerz6 forditasa.
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elvei, sajatos modszerei. Erre mutat a fenti tanulmany cimének megfogalmaza-
sa is: bizonyos nyelvi variansokat vizsgal varioldgiai keretben (sz6 szerint mint
varioldgiai problémat). J6 orosznyelv-tudas hijan nem folytatom a varioldgia
orosz nyelvteriileti jelentésének, értelmezésének kutatdsat, hanem némileg la-
ikusként megnézem, milyen szempontokbdl lehet ,varioldgiailag” vizsgalni a
tankonyveket.

Talan nem tévediink, ha feltételezziik, hogy terminusunk tartalma, az ezzel
a névvel illetett tudomanyag szemlélete kapcsolatban lehet a 20. szazadi szemlé-
lettel, a tudomanyossagéval is, hogy az egész nem homogén, hanem valtozatok
egysége. Egy épitész ezt a vizualitdsra vonatkoztatva a kovetkezéképpen fogal-
mazza meg: ,A jelenségek topologiai feltérképezése csak szintelen vazat, leszi-
kitett képét adja a vizualis jelenségeknek. Tul kell 1épniink a metrikus jellegek
topologiai feloldasan. A topoldgiai és topologian tali megkozelitések egyiittesét
a latin tendo (nyulas, nydjtézkodas, kiterjedés, fesziilés) fogalombol eredeztetve
tendoldgia megnevezéssel ruhdzzuk fel. A tendologia - a topoldgia, tenzioldgia
és variologia egyiittese — az atalakuldsok mogotti lényegi azonossagot, egyfajta
egészszertséget vilagitia meg” (K6szeghy 2007: 17). Az épitészet megkozelités-
modjan egy kicsit felbatorodva terjesztem ki az attekintést a sziiken vett nyelvi
variansokon tulra, hiszen a tankoényvek nyilvan nem csak nyelviek, s a kiilonbo-
20, minbségiik szerinti variansokat nyelviségiik csak tartalmuk, tartalmi struktd-
rdjuk kovetkeztében jellemezheti. De hat tulajdonképpen ezt teszi a tankonyve-
ket kutatd csoport is, amelyet az tinnepelt hozott 1étre Varioldgiai Kutatocsoport
néven 2010 tavaszan a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzé Kara Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékének nyelvész tanarai szamara (v6. Lérincz 2010). A
csoportnak kiils6 tagjai is vannak, és altalaban évente talalkoznak személyesen
is Komaromban az egyetemen megrendezett konferencidjukon, ezeknek anyaga
rendszeresen meg is jelenik kétetben.

A kutatocsoport valasztott és kialakult teriilete a tankonyvkutatas. Mivel a
tagok jo része szlovdkiai magyar, egyértelmd, hogy a vizsgalatok kiterjednek a
szlovékiai tankonyvek elemzésére, a magyarorszagi tagok pedig inkabb az anya-
orszagi tankonyvekkel foglalkoznak.
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2. A tankonyvkutatas teriiletei

A tankényvkutatds teriileteit tekintem at a tovabbiakban, ha nem is a varioldgia
elvei és szabalyai alapjan, de azt vizsgalva, hogy a lehetséges tankonyvi variaciok
mennyire jarulnak hozza a tankonyv és funkcidja egészének leiradsahoz.

Azt még egyszer hangstlyoznunk kell, hogy a variolégia Lérincz Juliannanak
e témabeli munkai szerint is a nyelvi varidnsok tudomanya, eszerint a tankonyv-
kutatasbdl elsdsorban a tankények nyelvi szovegének vizsgalatat sorolhatjuk e
teriilethez. A tankonyv elsésorban nyelvi képzédmény ugyan, de nem vizsgalha-
t6 csak nyelve dltal, hanem funkcidjaban kell nézniink, mint az oktatas egyik, ma
még nem nélkiilozhetd eszkozét.

A tankonyv mint taneszkoz funkcidja a tanuldsra valé alkalmassag. Még ha
nem tekinthetjiik is olyan taneszkoznek, amelyet minden tanulé mindig hasznal,
olyan fontos ,segédeszkoz”, amely tartalmazza a tuddsanyag lényegét, lehet6vé
teszi az otthoni (6ndlld) tanuldst, munkakonyv esetén az orai és az otthoni fel-
adatmegoldast, gyakorlast.

Ha a tankonyvek meghatarozo tulajdonsagait a lehetséges mértékig figyelem-
be vessziik, egy tobbdimenzids koordinatarendszert kell elképzelniink, melynek
az orig6jaban a jo, a tanithat6-tanulhatd, a legtobbszor csak eszményiként 1étez6
tankonyv all. Most harom ilyen fontos dimenziét vesziink figyelembe.

a) A tananyag

o szakmai szempontbdl

« didaktikai min6ség és a mennyiség szempontjabol
b) A tankonyv szovege

o ateljes szoveg (vizualis és verbalis)

« anyelvi szoveg
c) A tankonyvek valasztéka

o egy (kotelezd) tankonyv
« néhany, a kozponti tantervnek megfelel tankonyv
 atankonyvek ,szabad piaca’, alternativ tankonyvek
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2.1. A tananyag

Nem emlékszem, hogy taldlkoztam volna kitind, azaz minden szempontbdl na-
gyon jo6 nyelvtankényvvel. Talan kisiskolds koromban talaltam jonak utoljara a
nyelvtankonyveket. Hogy azért-e, mert megértettem 6ket, és tobbet még nem ki-
vantam, nem tudom. De akkoriban még szilardan allt a hagyomanyos nyelvtani
felfogas, nyilvan letisztult rendszerével. Lehet, hogy most mar ezek sem tetsze-
nének annyira, de a 60-as-70-es évek reformjai, valtoztatdsai 6ta nemigen isme-
rek tartalmilag elég jo nyelvtan-, illetve anyanyelvi tankonyvet. Ahogy Kerber
Zoltan irja, a 70-es évek ota boviil az ismeretanyaguk, de ez csak mennyiségi
mutato, ,sajnalatos mdédon igen kevéssé jelenti csak a nyelvtudoméany moder-
nebb tartalmainak és szemléletének megjelenését a tananyagban” (Kerber 2008:
94). Szakmai vjitas azért volt, elsdsorban a kommunikacios szemlélet tananyag-
ba épitésével. De ez csak részben helyeselhetd ,,modernizalas’, ha azt tekintjik,
hogy ezeket a tartalmakat a tankonyvek (és a tantervek) nem tudjak integralni a
»hagyomanyos” nyelvfelfogasba, hiszen nehéz is lenne, szervesen biztosan nem.
A kiilonbozd jellegli tudasanyag foltokban, osszefiiggések és a jelenségek valodi
természetének felismerése nélkiil van a konyvekben, és a tandrak nagy részén is,
ha van egyaltalan nyelvtanéra. A tartalom szakmaisaga azonban az oktataspo-
litikatol fiigg, és nemcsak ma, hanem azdta, midta léteznek oktatasi torvények
vagy példaul a Nemzeti alaptanterv. Ha olyan szakembereket kérnek meg az ok-
tatdsi anyag Osszeallitasara, akik szakmailag (tudomanyos és pedagdgiai szem-
pontbol) nem eléggé latjak 4t az anyanyelvoktatas sziikségleteit, a tankonyvek is
természetesen az ilyen torvényi szintli szabalyozasok szerint késziilnek.

Kivételt képeznek az tin. alternativ tankonyvek. Ezeknek tananyaga altaldban
korszerti vagy korszertibb és inkabb gyerekkozpontu, mint az éppen ,,hivatalos”
felfogast képez6k. Tartalmi mindségiikben jobbak, egységesebbek is. Ezekkel
csupan az a gond, hogy nem teszik atjarhat6va a hivatalos és alternativ oktatast,
velitk egyiitt a tankdnyveket, s nehezen lehet elképzelni az ilyen sokféleség egy
nevezlre hozasat, pl. az egységes érettségi rendszerben vagy a tovabbtanulasban.

Hataron tul, Szlovékiaban is, ennél még bonyolultabb és stlyosabb a hely-
zet. Ha a tananyag tartalmi minéségét nézzik, eldszor is azokra a tantargyakra
kell gondolnunk, amelyeknek tankényvei megegyeznek az allamnyelvli oktatas
tankonyveivel. Els6sorban a kozosségek életével, torténetével foglalkozo targyak
(térténelem) esetében szamit hatranyosnak, sét abszurdnak, ha a didknak olyan
konyvbél kell tanulnia, amely nem az ¢ kozosségének, hanem a tobbségi ko-
z0sségnek a torténelemszemléletét titkrozi. Ebbél a legenyhébben fogalmazva is
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zavar tdmad, hiszen a magyar identitdsu tanar nyilvan nem koveti teljesen a tan-
konyv szemléletét, hiszen nem is lehet képes rd, s a zavar csak né a sziill6k magyar
vagy mar asszimilal6do szemléletének hatasaval.

Fontos szempontja a tankonyvek minéségének a didaktikai mingség és a tan-
anyag mennyisége. Egyrészt az a fajta , korszersités’, amely a hagyomanyosnal
ujabb ismereteket is belevisz a tananyagba, masrészt a hagyomanyok 6rzésének
az a félreértelmezése, hogy ragaszkodjunk mindenhez, amit korabban mar tani-
tottak, sokszor befogadhatatlan mennyiség(i ismeretet gyujt egybe (pl. magyar
irodalombol, de még magyar nyelvtanbdl is), a tankényvekben is. A hatalmas
mennyiségli ismeret raadasul szervetlen, hiszen az egyes tudaselemek nincse-
nek, sokszor nem is lehetnek attekinthetéen rendszerezve. Olyan mddszer sincs,
amelyikkel ennyi és ilyen tudasanyagot fel lehetne dolgoztatni a tanuldkkal. A
megismerésalapu oktatasi elv és mddszer alkalmazasanak pedig egyenesen gatat
vet a tdl nagy ,,kotelezd” ismeretanyag a megszabott id6kereten beliil. A magyar
nyelvi (anyanyelvi) tankonyvek mind ezt szemléltetik a Honthy-Jobbagyné-fé-
le magyarnyelv-tankonyvek 6ta. Pedig ez nem is volt rossz tankonyv, csakhogy
nyelvészeti felfogasuk tévedéseit és modszereiket, egy kis modositdssal, maig
tovabb viszik az anyanyelvi tankonyvek. A tananyag mennyisége a torvényi el6-
irasokon alapul, tankonyvi megjelenésének szakmai mindsége azonban a tan-
konyvirékon, bar tudjuk, hogy tankonyvironak lenni régéta ,,hivatalos pozicid’,
nem vérhatunk téliik nagy eltérést a ,,kotelezé” anyagtol.

Az alternativ tankonyvek modszertanilag jobban megfelelnek az altaluk ala-
pul vett nyelvi szemléletnek: altaldban megismeréskozpontuak, ezért a valdban
hatékony tanulast segitik.

2.2. A tankonyv szovege

Az utdbbi évtizedek tankonyvei altalaban egyre szinesebbek, egyes értelmezések
szerint ezaltal jobban motivalnak, jobban kielégitik a mai didkok igényeit. Az
egyes korosztalyok kozti kiilonbségek figyelembe vétele alapvet az oktatasban, de
j6 lenne, ha nemcsak a felszinen érvényesiilne. Vizsgaltam ugyanis a tankonyvek
kiilsé megjelenésével, aképek, dbrak szinességével, érdekességével kapcsolatos ta-
nuldi véleményeket (Edry 2014). A felmérések igazoltak azt a feltevésemet, hogy
a szinesség, valtozatossag, érdekesség valoban tetszik a didkoknak, de legfeljebb
csak arra motivalja 6ket, hogy kézbe vegyék a tankonyvet, és esetleg belelapozza-
nak, elsésorban a vizualis élményért. A tudasanyag megértésében, elsajatitasaban
nemigen l4tjak ezek szerepét. Es valoban: gyakori az illusztrécidszert, a téméhoz
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legfoljebb hangulatilag ill6 ,,diszit6” elem, s kevesebb a kivancsisagot felkeltd,
a megértést, a rendszerezést, a bevésést szolgald. Mintha a tankonyvszerkesztdk,
akiknek feladatuk lenne a nyelvi és a vizudlis elemek komplex szoveggé szerkesz-
tése, nem tartanak alkalmasnak a tanuldkat arra, hogy koncentraltan figyeljenek,
gondolkodjanak, szandékukban alljon meglatni a lényeget. Igazuk van abban,
hogy a tanuldk altaldban ilyenek, erre szoktatja éket a sok vizudlis inger. De
nem mondana ellent a mai fiatalokhoz mért oktatds kévetelményének egy olyan
szemlélet, amelynek célja, hogy az oktatas-nevelés szoktassa a fiatalokat arra,
hogy a kortlottiink levd vilagot lehet mélyebben, gondolkoddbban is szemlélni,
s az oktatas éppen arra vald, hogy ezt segitsen elsajatitani (természetesen nem
mechanikusan, nem unalmasan, hanem val6di motivalassal).

A tankonyvek nyelvi szovegei nem rosszak, ha azt nézziik, hogy ,hibasak’-e.
Alapvet6 szempontokbdl azonban egyaltalan nem kielégit6k. A szoveg egésze sok-
szor a tanulokhoz szdl ugyan, de inkabb csak formalisan, pl. megszdlitasokban,
és nem tiikrozi a tanuld (befogado) lehetséges perspektivajat. Ettol lesznek alap-
vet6en ismeretkozlok a tankonyvek, altalaban indoklasok, magyarazatok nélkil.
A szévegek mogott ott all a mindent tudo6 tandr (tankdnyvird), aki a szovegben
tovabbitja nekik a megjegyezni valo tényeket. Egy, a tanulét is bevono, magyarazo,
indoklé szoveg, a megértetés szandékanak attitéidje sokat segitene abban, hogy a
tankényvekben leirtak nagy része ne csak ,,irott malaszt” maradjon.

A fentiek érvényesek az anyanyelvi tankonyvekre is. A tananyag rendsze-
rezése ezeknek a tankonyveknek nem erds oldaluk. Néha ugy tlinik, mintha a
valtozatossag lenne inkdbb a cél, és nem a gondolkodads irdnyitasa, a lényeges
Osszefliggések kiemelése. Pedig tudasanyagot megérteni, megjegyezni ez utébbi
moédon lehetséges, raadasul az ilyen tanulas lehetdséget ad a tovabbi ismeret-
anyagok és a mar ismertek osszekapcsolasara. Ennek és az el6z6 bekezdésben le-
irt tankonyvirdi szemléletnek a kovetkezménye a tankonyvi szoveg dsszes tovab-
bi hibdja: a szovegtagolas gyakori esetlegessége, funkcid nélkiilisége, a mondatok
konnexitasanak hianya, a mondatok kifejtetlensége, tulbonyolitott szerkezete, a
szakszavak kovetkezetlen hasznalata stb. A nyelvtani hibak valdban ritkék: ez jo,
de 6nmagaban semmit nem javit a szoveg tanulhatésagan. A tankonyv nyelvi
mindsége tehat elsésorban a tananyag feldolgozasanak attekinthet$ rendszeres-
ségén, valamint a tankonyviré attitiidjén mulik a leginkabb.

Hataron tul a tankonyvszoveg nyelvi minésége a magyarorszagiakéhoz ha-
sonlo6. Az dllamnyelvbdl forditott konyvek esetében azonban ezek mellett a hi-
bak mellett jelentkeznek a forditds mindségébdl adodo problémak is. A forditas
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mint nemcsak nyelvi, hanem kulturalis atiiltetés is, nagyon sok variaciojat adja a
rossz, azaz elsajatithatatlan szévegeknek. Nem tudom pl., lehetséges lenne-e jol
leforditani egy szlovakiai, tehat szlovak szemlélet(i és nyelvii térténelemkonyvet
magyarra (vo. E6ry 2015). Itt a varidnsoknak csaknem mindegyike a koordinata
negativ oldalara keriilne, legfeljebb fokozati kiilonbségek lennének koztiik.

2.3. A tankonyvek valasztéka és valaszthatosaga

A tankonyvvalaszték tulajdonképpen tankényvvariansok meglétén mulik. A leg-
nagyobb akkor a valaszték, ha az oktataspolitika tobb tankonyvet is ,,hivatalossa
tesz”, tehat tankonyvvé nyilvanit. Ebben az esetben egy adott évfolyam egyetlen
targyahoz tobb tankonyvbdl valaszthat az iskola vagy a pedagogus. Elénye, hogy
az iskola jellegének vagy a tanar szemléletének legjobban megfelel6 tankonyvet
valaszthatjak, s valészinli, hogy az oktatds az adott iskoldban vagy tandr érajan
hatékonyabb lesz, mint e lehetdség hijan lenne. Elgondolkodtaté azonban, hogy
az Osszes iskolaval szamolva atlagosan milyen lenne a vélasztas tudatossaga, cél-
szertsége. S ha mar kozoktatasrol van sz9, nem kellene-e megszervezni vagy leg-
alabb koévetni a tankonyvvélasztast is? Es ha van kozponti oktatdsi terv, mint pl.
a NAT, hogyan felelhetne meg neki mindegyik tankonyv?

A masik véglet az egytankonyviiség, ma Magyarorszagon ez az dltalanos,
ha lehetnek is engedmények. Praktikusan el6ny6s ez a megoldds, hiszen egy jol
mikodé rendszerben az érvényes alaptantervhez igazodik a tankdnyv. Igy az
oktatds a természetes kiillonbségek ellenére viszonylag egységes marad, az iskolak
atjarhatok, a tudasépitkezés egységességét és folyamatossagat a gyakorlatban
tobbek kozott a tankonyv is biztositja. Ha azonban a tankdnyv csak részben
és leginkabb csak latszolag felel meg mind az alaptantervnek, mind az egyéb
tankonyvmindségi kovetelményeknek, egyértelmiien korlatozd szerepe van.
Kiilonosen, ha még az érvényes alaptanterv sem felel meg az oktatdsszakmai
kovetelményeknek.

Ilyenkor némi konnyebbséget jelenthet a néhany hasznalhat6 tankonyv le-
hetdsége, legalabb a legalkalmasabbat (vagy legkevésbé alkalmatlant) lehet va-
lasztani koziiliik. S bar ez nem pétolhatja a szakmailag jé alaptantervet, sem az
erre épild jé tankonyv hidnyat, segit abban, hogy nehéz helyzetben is lehessen
kielégitd segédanyagot (tankonyvet) hasznalni.
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3. Osszegzés

Ha a tankonyvek helyzetének, minéségének attekintése nem nyujtott is szivderi-
t6 képet, semmiképpen sem mutatja feleslegesnek a tankonyvi jellemzék minél
részletesebb leirasanak sziikségességét. Az egyéb koriilmények mellett ezek is
sziikségesek az ,egészszer” tankonyv fogalom pontositasahoz. Ehhez a munka-
hoz kivdnok tovabbi sok erét és egészséget az tinnepeltnek!
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Gaal Némety Alexandra

PETOFI SANDOR SZEPTEMBER VEGEN
CiMU VERSE ES MUFORDITASAINAK
KONTRASZTIV VIZSGALATA

Pet6fi Sandor abrandos ifjuként kozeledett muazsaihoz, eszményi fénnyel vette
ket koriil. Almainak, s ezéltal koltészetének targya a fiatal ledny, benne latta
élete jutalmat, lehetséges hitvesét. Az elsé nagyobb nyomot Csap6 Etelke irdnt
érzett vonzddasa hagyta koltészetén, majd Mednyanszky Berta iranti szerelmé-
nek véltozatos hangjait hallatta. Abrandozott, dlmokat szétt, szines képek egész
sorozataval festette reményeit. A Berta részérdl tortént elutasitast kovetGen kis
iddre felhagyott a szerelmi koltészettel, azonban hénapok mulva Szendrey Juliat
sodorja utjaba az élet, kiben megtalalta az 6rok hitvestarsat. Fejlddésének cstcsat
e kolteményekben éri el, szenvedélye s kifejezdereje csodas nyelvezetet alkotva
patakzik. Rendkiviili alakzatok s trépusok, metaforak, metonimidk, antitézisek
formalasaval teszi langol6 komplexszé muveit (W1): ,,... sorrdl-sorra, vers-szak-
rol vers-szakra halmozza a legragyogobb képes gondolatokat, hogy az utolséval,
mely ragyogébb mindeniknél, s mely az egész koltemény alapgondolatja, bete-
tézze. [...] O minden kélteményben egy egész koszortit ad” (Arany 1889: 96,
idézi Peth6 2017: 128).

E idé6tlen koltemények végtelen sora tesz bizonysagot Pet6fi és Julia felemeld,
am mégis borus szerelmérdl. Valdjaban egyet kell értentink Pintér Jend (1933)
szavaival, aki ekképp fogalmaz: ,Nincs magyar kolt6, aki a szerelmi lira pom-
pajaban, az érzelmek és indulatok dradé hevében, a szenvedély igazsdgaban ver-
senyre kelhetne vele. A forma és hangulat harmonidja, a képek és hasonlatok szi-
nekben duslakodé valtozatossaga, a gondolatok és érzelmek ardnyos fejlesztése,
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a kidolgozas dramaisaga, a fantazia magas ropte, a nyelv hajlékonysdga, a stilus
kifejez6 ereje, a merengés, remény, vagy, kesertiség, életorom, tularadé boldog-
sag és lazas szenvedély hangjanak eltaldlasa feltilmulhatatlanna teszik ezt a sze-
relmi lirat. Koltészetiinkben Pet6fi a szerelem legmiivészibb énekese” (W1).

A romantikus Pet6fl tollabol 1847-ben sziiletett Szeptember végén cimu sze-
relmes vers kétségkiviil a magyar lirai koltészet egyik legszebb és Pet6fi koltésze-
tének legtragikusabb verse. A koltemény f6 gondolata is errdl tantiskodik. Hitve-
se szerelmének mulandoésagatdl valé félelmében irta, kétkedést valtott ki benne.
A muben hdrom 6 motivum kapcsolodik egymasba: a szerelem, a természet és
a halal.

Az alabbiakban a szoban forgd forrasnyelvi szoveg és annak Jan Smrek: Kon-
com septembra, valamint Pavol Orszagh Hviezdoslav: Na konci septembra cimt
szlovak szovegvariansanak kontrasztiv stilisztikai mdodszerrel torténd vizsgalatat
végezziik el. Az elemzéseket a mellékelt nyersforditasok is segitik, melyek jobba-
ra titkorforditasok.

A cim mind az eredeti, mind pedig a forditott szovegvaltozatokban megegye-
zik. Szerkezetét tekintve harom nyolcsoros versszakbol all. Sorainak uralkodd
verslabai anapesztusok. Rimképletét tekintve keresztrimes. A szlovak szovegva-
ridnsok prozddiai sajatossagaikat tekintve nem térnek el a forrasmiitél. Smrek
és Hviezdoslav is hien tikrozte az eredeti szovegvarians 12 és 11 szotagos, azaz
négyes anapesztusi és 6todfeles verssorokat, valamint a rimképletet is.

(1) Még nyilnak a volgyben a kerti virdgok,
Még zoldel a nyérfa az ablak elétt,
De latod amottan a téli vildgot?
Mér ho takara el a bérci tetét.

Még ifju szivemben a lingsugaru nyar
S még benne virit az egész kikelet,

De ime s6tét hajam szbe vegytil mar,
A tél dere mar megiité fejemet.

A Smrek-féle szdvegvaltozat: Nvyersforditas:

Skvita este udol kvetmi zahradnymi, Viragzik még a volgy kerti viragokkal,
zelenie sa edte topol pred oknom; zoldell még a nyérfa az ablak elétt;

ale pozri, vidi$ tamto ri$u zimy? de nézd, latod amott a tél birodalmat?
Snehy pokryli uz konciar nad horstvom. A havak mér befedték a hegygerincet.
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Este v srdci mojom mladom leto spieva Még fiatal szivemben a nydr énekel
a eSte v lom hyri jari vietok jas; s még benne mulat a tavasz minden fénye;
no hla, v kaderach sa mi uz zjesenieva, de ime, fiirtjeim mar dsziilnek,
poprlil uz hlavu moju zimny mréz. megsebezte mar fejemet a téli fagy.
A Hviezdoslav-féle szovegvaltozat: Nyersforditas:
Na tidoli v rozkvitku zahradnék vieta. A volgyon virdgzasban a kerti virdgok,
i pred okny este sa zelena brest; és az ablakok elott még zoldell a szilfa;
lez vidi$-li posla hen zimného sveta? am latod a téli vilag killdoncét?
Hor na §tity sneh sa uz sponahl al sniest A hegycsucsokat a ho mér behavazta.
Dnu v srdci mi mladistvom Ziar leta zhavie, ~ Fiatal szivemben izzik a nyar fénye,
aj skvita v niom jar este veskerych kras; s viragzik benne csodalatos szépség tavasza is,
vsak, ajhla, uz siveji vlasy mi tmavé, de ime, ejha, mar Gsziil sotét hajam,
mi hlavu uZ ozihol zlej zimy mraz. fejem mar megégette a rossz tél fagya.

A Koltén sziiletett sejtelmes elégia cime a koltemény megirasanak idejét, ugyan-
akkor Petéfi bajsejtelmét és a nyarbdl az szbe valé atmenetet is titkrozi sza-
munkra. A lirai én a tajat szemlélve elmélkedik az emberi 1ét temporalitasardl,
a boldogsag és a szerelem mulandésagardl, gondolatait, képzeletét tehat a kor-
nyez0 taj latvanya inditja meg. A vers legf6bb szovegszervezé ereje a parhuzam
és az antitézis. A nyar és tél kettGségét, a természeti képeket parhuzamba allitja
az emberi élet képeivel, melyek tovabb bévitve a nyar és a tél metaforaiva val-
nak: a kikelet, a virdgzas, a nyar az ifjisdg, az Osz, a tél az elmdlas, az oregség,
a haldl gondolatat ébreszti a koltdben. A fenyegetd elmulds latvanya személyes
élménnyé mélyiil, s ennek hatdsa alakitja az elégia tovabbi érzelmi-gondolati lirai
anyagat. A kolté ugy fonja a képek sorat, hogy abbdl egy koszort j6jjon létre (vo.
Pethd 2017: 129).

Az els6 versszak kezd6 soraiban kemény és hatarozott kijelentéseket hallunk
a virdgzo volgyrdl és a hokoszortis bércekrdl. Az 1. és 2., a 3. és 4. sor parhuza-
mosan fest egy ellentétet. Ezt az ellentétet élezi az elsé és a harmadik sor kissé
megszokott-megkopott rime is (virdgok és téli vildgot). A tudatosan elhelyezett
rimekbdl 6sztondsen kiérezhetjiik, hogy a virag az élet, a téli vilag a halal képét
festi, azonban nemcsak a kiilsé természetet jelenti, hanem voltaképpen rélunk -
élokrdl - s a koltorol szdl, akivel vagtat a sors egy ismeretlen cél felé. A szoveget
szervezO virdgok és a nydrfa nem a sz6 szoros értelmében vett otthoni 6ntézott
viragok vagy az ablakunk alatt virité fa, hanem szimboélumok. Olyan jelképek,
amelyek kivancsisagunkat és varakozasunkat csigdzva merednek fol az eszmé-
nyien tiszta és csillogo térbe, s mégis elnehezedve egy érzés zavaros fellegétdl (vo.
Kosztolanyi 1973: 206).
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A forrasnyelvi sorkezdé még kot6szo anaforikus ismétlés, erds stiluskohézi-
0s erével bir, am a forditott variansokban csak a sorokon beliil kapnak kevésbé
nyomatékosito szerepet. A bevezet$ sorok nyilnak és zoldel igéi a forditasokban
a skvitd, v rozkvitku, zelenie sa, sa zelend viragzik, *viragzasban van, "z6ldel” igék-
kel szemantikailag (is) azonosak. Az ablak el6tt viritd fa szimbdluma a szlovak
szovegekben is megtalalhatd, am Hviezdoslav a brest ’szilfa’ fénévre moédositja.
Ugyand a harmadik sorban a posla zimného sveta’a téli vilag kiildoncét’ szerkeze-
tet szemantikailag meg6rzi, am Smrek a pozri, vidis ‘nézd, latod’ igehalmozason
tal a risu zimy ’a tél birodalmat” szerkezetre cseréli. A negyedik sor mind lexika-
lisan, mind szemantikailag azonos mindharom szévegvaltozatban.

Az elsé versszak masodik felében vélaszt kapunk az addig sejtettekre, min-
den utalds és athidalas nélkiil, szintén olyan keményen és kijelentésszertien, mint
az els6 sorokban. A paralel és ellentét itt is folytatodik. Az eszmei parhuzam ké-
pét erdsiti a lent és a fent motivumok kozotti kontraszt. Az elsé két sorra az
5. és 6. sor valaszol, mig a 3. és 4. sorra a 7. és 8. sor. Ahogyan lent a volgyben
nyilnak a viragok, gy a szivben is ég még a nyar, s ahogyan a hegyeken mar
megjelent a tél, ugy a fején is ott eziistlik az elmulds hava. A lehet6 legpontosabb
képet kapjuk. Helyrajzilag is hibatlan. A viragzoé volgy éppugy lentebb van egy
jeges bérchez képest, akar egy még langolo sziv a dériitotte fejhez. E két, komp-
lex képet nyujtd szimbolum azonban nem hasonlatos, s épp e laza, nem egymas
mellé rendeltségiiknek koszonhetéen kapjak meg, teremtik meg mély, jelképes
tartalmukat (v6. Kosztolanyi 1973).A célnyelvi valtozatok harmadik sorparjai
(5-6.) teljesen adekvatak az eredetivel, minddssze egy igemoddosulas figyelhetd
meg: Petéfinél hidnyoznak a dalol, énekel, izzik igék, melyek a szlovak szovegben
- adjekciot hozva létre — megtalalhatoak (leto spieva, Ziar leta Zhavie). Tovabba
az eredeti virit igét Smrek ttlozva a hyri ‘'mulat, dorbézol, Hviezdoslav pedig a
skvitd *viragzik’ igével cseréli f6l. Ugyanezen sorok enjambement-t tartalmaznak.
Az utolsé sorpar eredeti sotét hajam csak a Smrek-féle szovegvaltozatban szikiil
a v kaderdch firtjeiny’ f6névre. A stréfazaro sor forrasnyelvi megiité igéjét illet6-
en a célnyelvi variansokban fokozas figyelhetd meg, ugyanis a forditok a poprlil
‘megsebezte; oZihol ‘megégette’ igéket alkalmazzak (immutdcid). Az 5. és 7. sor-
ban elhangzd ifju sziv és 8sziilé haj az el6z6ekhez hasonldan is antitézis. A mar
emlitett parhuzam és ellentét képeiben felvillan mind a négy évszak, illetve azok
motivumai, megsejtetve a rohano, feltartéztathatatlan id6t. A vers hangulatat az
évszakok toposza és az ellentétek (nyar, 8sz/tél; élet/haldl; szerelem/elmulds; hii-
ség/hiitlenség), illetve a nyomatékosité hatarozoszok, kotdszok (még, mdr, de,
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akkor) hatdrozzak meg, melyek koziil a még és a mdr alkotnak erdés kontrasztot.
Tulajdonképpen e vers elsé stréfdja mintapéldaja annak, mekkora szévegszerve-
28 erével bir a paralelizmus (v6. Szathmari 2008: 450). Osszességében mindkét
nyelvi valtozatnél az egész stréfaban metaforak gazdag tarhazara lelhetiink.

(2) Elhull a virag, eliramlik az élet...
Ulj, hitvesem, (lj az 6lembe ide!
Ki most fejedet kebelemre tevéd le,
Holnap nem omolsz-e sirom fo6libe?
Oh mondd: ha el6bb halok el, tetemimre
Konnyezve boritasz-e szemfodelet?
S rabirhat-e majdan egy ifju szerelme,
Hogy elhagyod érte az én nevemet?

A Smrek-féle szovegvaltozat: Nvyersforditas:

Opadne kvet, zivot odpadi a nietho... Lehull a virag, az élet elt(inik és nincs...

Sem pod, Zienka moj a, sem mne v lono, hla! Ide gyere, feleségem, ide nekem 6lembe, ime!
Ci'ty, ¢o sa mi dnes k hrudi vinie§ s nehou, ~ Vagy te, ki nekem ma mellemhez simulsz gyen-

gédséggel,
neklesne$ mi zajtra na hrob, zufala? nem borulsz holnap siromra, kétségbeesetten?
Oh, povedz, akumriem skor, ¢i so slzami O, mondd, ha hamarabb halok meg, konnyekkel
smrtnou plachtou prikryjes ma, mftveho? haldli lepellel letakarsz majd engem, halottat?
A ¢i ta raz laskou Suhaj daky zmami Es ha téged egyszer egy ifju szerelemmel ostromol
tak, Zze mena mojho vzdas sa pre neho? ugy, hogy nevemet feladod érte?
Hviezdoslav-féle szovegvaltozat: Nvyersforditas:
Kvet oprchne, unika zivot ni tona... A virag lehullik, elszokik az élet és arnyéka. ..
Pod, zenuska, na klin m6j hopkaj si, hop! Gyere, asszonykdm, térdemre csiiccsen; le, hopp!
Co hléavku veul schylilas’ do méjho lona, Ki fejedet most 6lembe hajtottad,
¢i zajtra, ach, nesklesnes na moj uz hrob? vagy holnap, 6, nem hajolsz mar siromra?
Och, re¢: jestli umriem prv, s ndrkom ¢i telo O, mondd: ha el6bb halok meg, konnyekkel vagy
testem
mi pokrovom zastrie$? a zdola-li zmiast takardval elfeded? és ha eltalal
raz laska ta iného mlddenca, smelo egyszer mas ifju szerelme, batran
Ze opustis preit mojho priezviska vlast? elhagyod érte csaladnevemet?

A masodik strofa kezdésora, a maga egyszerliségében szentenciaszertien foglal-
ja ossze a koltemény tulajdonképpeni f6 gondolatat: ,,Elhull a virdg, eliramlik az
élet..” Kosztolanyi szerint (1973) a 2 tdmondatbol allé befejezetlen sor csodélatos,
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szokell, illan, ropiil... a legszebb magyar verssor. ,,Két egyszerti mondat, bévit-
meények, jelz6k és hatarozok nélkiil, egy-egy ige eldl, hasonld igekotdvel, az al-
litmany, nyomaban pedig mazsas erével egy-egy fonév, az alany - virdg és élet —
a sor két pillérszava” (UG. 207). ,,Diszteleniil, kijelentd formdban négy széban
foglalja Ossze az els6 versszak képekben tobzédé mondanivaléjat. Halk séhaj,
csendes beletorédés arad bel6le, melyet a lagy massalhangzdk tesznek rendki-
vil finommd” (W2). A célnyelvi szovegvaltozatok a kezd6 sort némi lexikalis
modositassal adekvatan tolmacsoljak (Lehull a virag, az élet elttinik és nincs..;
‘A virag lehullik, elszokik az élet és arnyéka..”). Az eredeti mozzanatos elhull
és eliramlik igéket a lehull és eltiinik, lehullik és elszokik szinonimak helyettesi-
tik. A megsziinést mindkét fordité egy-egy szofaj adjekcidjaval nyomatékosit-
ja. A parhuzamot kifejezé metaforikus sorban Smrek a nietho 'nincs’ 1étige, mig
Hviezdoslav a ni téia ’arnyéka’ szubsztantivum betolddsaval fokozza az elmulés
érzését. E sor variansainak dsszehasonlitdsakor meg kell emliteniink azt is, hogy
kiilsé idomabdl aradd konnyedsége stlyos belsé értelmet takar, s ezt a fordi-
tott szovegek is tiikrozik. A befejezetleniil hagyott gondolatot kovetSen a kol-
t6 mintegy dlombdl felocstidva fordul hitveséhez: Ulj, hitvesem, {ilj az 6lembe
ide!, majd feleségével az 6lében folytatja elmélkedését a jovordl, a haldl utani
létiikrol. Az eredeti szovegben szerepl6 anaforikus ismétlést Smrek hatdrozoszos
szerkezetben (Sem pod' ..., sem mne v lono ... ’Ide gyere ..., ide 6lembe’) for-
ditja, Hviezdoslavnal pedig a hopkaj si csticcsenj le” jatékos ige jelenik meg. Az
ezt kovetd sorokban a folderengd 6sz szomorisdgaban a maganember szerelmi
kétségeit szolaltatja meg: ,Oh mondd: ha el6bb halok el, tetemimre / Konnyez-
ve boritasz-e szemfodelet? / S rabirhat-e majdan egy ifju szerelme, / Hogy elha-
gyod érte az én nevemet?” Kétkedései megfogalmazasaval az dltalanos és egyedi
harmoniat bontja meg, s ez a megbomlott 6sszhang a vers képi vildgat is kikezdi,
vadromantikus, mar-mar horrorisztikus elemek jellemzik a kolteményt. A sorok
kiilsddleges hitelét az életrajz visszaigazolja, am a miivészi eré nem. ,,A gondo-
lati metaforikus inhomogenitast ellensulyozza a kivételesen erds és atgondolt, az
ellentmonddsokat is fololdo verszene” (W4). Az eredeti szdveg koltéi kérdések
enumeraciojanak (boritasz-e szemfodelet?, rabirhat-e? elhagyod érte nevemet?) célja
a hangulat fokozasa és a fesziiltségkeltés, melyek a szlovak véltozatokban is realiza-
lédnak (prikryjes ma ’letakarsz?’, zmdmi ostromol, mena mojho vzdas sa nevemet
feladod?’; zastries? elfeded?; zdold-li ‘eltalal, opustis preni mojho priezviska? ‘elha-
gyod érte nevemet?’). Igaz, a forditasokban hasznalt letakarsz, elfeded igék lexi-
kalisan eltérnek az eredetitdl, am szemantikailag ekvivalensek a boritasz-e igével.
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A forrasnyelvi enjambement a célnyelvi valtozatokban megdrz6dott, illetve a

Smrek altal elhelyezett alliterdcioval (so slzami smrtnou ’konnyekkel / haldli lepel-

lel’) és a sorvégi mrtveho "halottat’ parentézissel alakzattarsulast alkotnak.

(3) Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt,

Fejfamra sotét lobogoul akaszd,

En feljovok érte a siri vilagbol

Az éj kozepén, s oda leviszem azt,

Letorlenivélekonytimet érted,
Ki konnyeden elfeledédhivedet,
S e sziv sebeit beko6tozni, ki téged

Még akkor is, ott is, 6rokre szeret!

A Smrek-féle szovegvaltozat:

Zavoj vdovsky ak raz zahodi$, mne na rov
potom zaves ho jak prapor smutoc¢ny:

z0 zéhrobia si pon vyjdem nocou tmavou
a si odnesiem ho ta do hrobu tmy,

stierat si nim prady siz pre teba, ktorej

na mna zabudnut tak fahulinko je,

a obviazat srdce poranené, choré,

¢o ta jednak, aj tam, ve¢ne miluje!

A Hviezdoslav-féle szovegvaltozat:
Ak vdovsky raz odhodis zavoj, jak prapor

by cierny ho poves mi v nahrobny kriz:

ja vyjdem pon, mohyly odomknuic zépor
tak v polnoc, a so sebou vezmem ho v skrys,
nim utriet si slzy, tak bez zvl$tnej biedy

zes zabudla druha, i bolestny §ram

si obviazat srdca, ¢o este i vtedy
ta miluje, miluje vecne i tam!

Nyersforditas:

Ozvegyi fatylat ha egyszer eldobod, hantomra
akaszd rd mint gyaszlobogot:

a sirbol érte feljovok a sotét éjjelen

és elviszem Gt a sir sotétjébe,

letordlni vele konnyeket érted, ki

rolam megfeledkezett oly konnyen,

és bekotozni a megsebzett, beteg szivet,

mely téged tgyis, ott is, orokre szeret!”

Nvyersforditas:

Ha az dzvegyi fatylat egyszer eldobod,
mint lobogot

feketét akaszd nekem sirkeresztemre:
kijovok érte, a hantot kinyitva

ugy éjféltajt, s magammal viszem 6t a sirba,
vele let6rolni a konnyeket, kiilondsebb
szegénység nélkiil

hogy elfelejtetted a masikat, és a sziv fajdalmas
hegét

is bekotni, mi téged még akkor is

szeret, szeret orokre ott is!

A harmadik versszakban még inkabb személyessé valik a vers, a haldl motivu-

mat még inkdbb személyére vonatkoztatja: fellebben az 6zvegyen maradt Ju-
lia képe (ozvegyi fatyol, fejfam) és az Gjrahazasodas lehetdségének gondolata.
Szentimentdlis, a népies koltészet kelléktarabol kolcsonzott szinpadias jelene-
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tezéssel lattatja jovobeli vizidjat: az dzvegyi fatylat eldobd asszonyt és a sirbdl
kilép6 halott 6nmagat. A hitvesi hiitlenséget a siron tul tart6 szerelemmel hozza
parhuzamba, mely szerint 6rokre szeretni fogja. Tulajdonképpen itt tapasztal-
hatjuk meg a vers igazi romantikus stilusat (titokzatos, misztikus, sejtelmes dol-
gok kedvelése). ,Ennek a vonzddasnak tokéletesen megfelel a kép, amit Pet6fi
Julianak lefest: sotét éj, temetd, éjfél, feltamadd, sirbol kikeld halott, félelmetes
szél. Ott latjuk e sorokban a romantika er6s tulzasait, felivel$ érzelmeit, a mon-
danivaldt kiemel6 ellentéteket. A legjellemzdbbek ezek koziil az élet és haldl, a
huség és hiitlenség, a foldi és a tulvilag, s az érzelmi talzasokra jellemzd klasz-
szikus példa, az igaz szerelem egyetlen ismérve, a siron tdl is tart6 rendithetet-
len, 6rok szerelem. Ezeket az érzelmi hullimzasokat betetdzi a vers egyenletesen
liktetd ritmusa, a szabalyos anapesztusok, melyek a kolté szivdobogasat idézik
fel” (W2). A strofakezddé sorok mddosulas nélkil jelennek meg, am a harma-
dik és negyedik sor célnyelvi varidnsaiban grammatikai médosulds megy végbe.
Smrek detrakcios eljarassal az eredeti siri vildgbol mindségjelzés szerkezetet a zo
zahrobia sirbol’” szubsztantivumra sztkiti, mig Hviezdoslav a mohyla "hant, sir-
domb’ szinonimat alkalmazza. Smrek e sorpart moédositja is, ugyanis a sir fénév
és a sotét melléknév/fénév varidcids ismétlései koré szervezi (zo zdhrobia vyjdem
sirbdl feljovok, nocou tmavou ’sotét éjjelen, do hrobu tmy ’a sir sotétjébe’). Az
enjambement-t azonban mindkét fordité hlien megdrzi. A szlovak nyelvii valto-
zatok koziil a Hviezdoslav-féle valtozat 6todik sordban figyelhetiink meg tjabb
adjekciods alakzatot, a tak bez zvldstnej biedy ‘'minden kiilonésebb szegénység
nélkiil” szerkezet betoldasaval az eredeti szovegben szereplé konnyeden hata-
rozdszot helyettesitve parentézist alkot. Véleményem szerint ez teljesen redun-
dans, 4am léte nem gyengiti, inkabb erdsiti a versen végigvonulé parhuzamot,
ill. nyomatékositja a koltében megsziiletett félelemérzetet. A strofazard sorok
sziv sebeit bekotozni szerkezete a miiforditasokban adekvat. Smreknél némi gram-
matikai modosulds figyelhet6 meg, az obviazat srdce poranené, choré bekotozni
a megsebzett, beteg szivet’ gradacioval forditja, mig Hviezdoslav az inverzion tul
a bolestny ’fajdalmas’ melléknév betolddsaval interpoziciot hoz létre, valamint az
eredeti sziv sebeit targyas szerkezetet a Srdm srdca ’sziv hegét’ szinonimikus szerke-
zettel helyettesiti. Az utolso sort szervezd még akkor is, ott is, 0rokre szeret variacids
ismétlést a forditok megérizték a forditdsokban. J. Smrek szinte tiikorforditds alkal-
mazott (Co ta jednak, aj tam, vecne miluje! ‘mely téged tgyis, ott is, orokre szeret!’).
P. O. Hviezdoslav inverzidsan, de szemantikailag adekvat modon 6rzi meg az erede-
ti szoveg formdjat (Coeste i vtedytamiluje, milujeve¢ne i tam! ‘mi téged még akkor
is szeret, szeret 6rokre ott is!’), amely soran a gemindci6 az enjambement-nal alak-
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zattarsuldst hoznak létre, igy valnak (nyomatékosito) egésszé. A két szlovak szerz
szovegeirdl osszegezve elmondhatd, hogy Smrek leginkabb a parentézisalakzataval,
mig Hviezdoslav nagyon gyakran az inverziéval él, illetve az 6 szévegeiben fordul
el6 legtobbszor elizio.

A forrésnyelvi és célnyelvi szovegvariansok kontrasztiv vizsgalata soran em-
litett szovegszervezd alakzatok a forditasba adekvat modon kertilnek at, némi
grammatikai és lexikalis modosulassal. Azonban lehetdség szerint a forditas ko-
vetkeztében nem sériil az eredeti sz6veg szemantikai és pragmatikai jelentésha-
16ja, a szoveg kommunikativ ekvivalenciaja (vo. Lérincz 2006a).

Ahogyan a legtobb Pet6fi-vers, e kolteményének iizenete is csak iiriigy, mo-
gotte valami teljesen mas, valami sokkalta fontosabb és 1ényegesebb kérdés hu-
z6dik meg. Petéfi az a kolto, aki legigazibb vondsokban él benniink, akit nem
felediink és nem kell értékeit revizi6 ala venni. Eleven volta a legszebb bizonyité-
ka annak, hogy a magyarsag képes — még ha sokszor tagadjuk is — megbecsiilni
irodalmi nagyjait (W3).
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EGY PARHUZAMOS MINTAZAT
(NOK ES TUDOMANY)

Lérincz Julianna kollégané(m)nek tisztelettel és szeretettel

Nem nyelvészeti és nem irodalmi kérdésekrél fogok elmélkedni, a kulttratudo-
many terepére vezetnek a szalak. Egyszer Nathan Myhrvold azt nyilatkozta a
mesterérdl, hogy 6 tobb konyvet adott el a fizikardl, mint Madonna a szexrdl.
Az 6sszehasonlitas megallja a helyét, hiszen Stephen Hawking (természetesen 6
a mester) Az id6 rovid torténete cim@ alapmuve nemcsak megvaltoztatta a best-
sellerrél (és az univerzumrdl) kialakult képiinket (ami utakat talalt a popkul-
tardban is), de azt is bebizonyitotta, hogy a tudomany eladhat6, ha megfelelé
modon télaljak. Vagyis még a legnehezebben befogadhat6 természettudomanyos
kérdésekrdl is irhaté olyan konyv, amely elegansan, érthetéen fogalmazza meg
az adott problémdkat, mikozben nem szdmolja fel azok Osszetettségét. Hawking
valéban mestere (volt) a tudomdanynépszertsité irodalomnak, amit Az idd rovid
torténetének ujabb kiaddsai is maximalisan aldtamasztanak.

A cambridge-i tudds persze bizonyos szempontbél nincs egyediil, s itt egy
hosszt felsorolas kovetkezhetne azokrodl a mtivekrél, melyek az utdbbi évtizedek-
ben tovabb gazdagitottak az emlitett mtifaj hagyomanyat. (Emlékezziink csak, a
Brian Cox és Jeff Forshaw szerzéparos igy kezdi E=mc? cimt mértékado kotetét:
»Konyviink megirasaval az volt a célunk, hogy kifejtsiik Einsteinnek a térrél és az
id6rél sz0l6 gondolatait, szandékaink szerint a lehetd legegyszertibben, de tgy,
hogy az Olvaso is megldssa ennek az elméletnek a kiilénds szépségét. Eljutunk
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a hires egyenlethez, amely kimondja, hogy E=mc?, mikézben nem hasznalunk
Pitagorasz tételénél bonyolultabb matematikat” [Cox-Forshaw 2012: 7]). Ezaz a
maxima, az igy felfogott kozérthetéség kritériuma, amely ezt a mufajt anno életre
hivta, és amely - szerencsénkre — egyre elterjedtebb a tuddskozosségben.) Egy
huszérvagassal azonban nem ezekre utalnék a tovédbbiakban, hanem egy olyan
filmre, amely torténelmi téavlatba helyezi azt a magatartasformat és gondolko-
dasmodot, melyre akar éppen Stephen Hawking lehet az egyik legjobb példa a
kozelmultbol. Ez a film az Agora; nézziik tehat roviden, mirdl is van szo.

Alejandro Amenabar (rendezd) alkotasanak cselekményét a kovetkez8kép-
pen foglalja 6ssze a produkcié DVD-kiadasanak hatlapja: ,,A Rémai Birodalom
utolsé napjaiban mindent elsopré lazadas késziil kitorni, amellyel veszélybe ke-
rill az 6rok tudas fellegvara, az alexandriai Konyvtar. [...] A birodalmi kézpon-
tot egy éles eszli asztrondmus, Hypatia (Rachel Weisz) és tanitvanyai hivatottak
megvédeni. A fesziiltséggel teli cselekményt bonyolitja, hogy Hypatia két férfi,
Orestes (Oscar Isaac) és hii rabszolgaja, Davius (Max Minghella) szerelme kozott
6rlédik. Az elszant és merész n6 vezette ellenallas dacara a civilizaci6 elérke-
zik a végzetéhez, és az emberiség torténete visszafordithatatlanul megvaltozik”
(Gyorsan tegyiik hozza: ,Hupatia az elsé torténelmi forrasokbdl ismert mate-
matikusné. [...] A lany 400-ra mar az alexandriai platonista iskola feje volt, ma-
tematikat és filozofiat oktatott. [...] Politikai mozgolédas célpontjava valt, és a
csdcselék darabokra szaggatta” [Stewart 2008: 37]).

Nagyon leegyszertsitve tehdt, és eltekintve a szerelmi konfliktustol: Hypatia —
aki ,,a gorog tudomadny és racionalizmus megtestesiilése volt” (Mlodinow 2003: 56) -
az elvetemiilt (fanatizalt) vallasi ideolégiak kézepette megprobalja megmenteni az
alexandriai Konyvtar 6rokségét. Ami itt nem mads, mint a tudoméanyos gondolko-
das. Hypatia ugyanis nem hajt fejet az igazolhatatlan tanok el6tt, nem hédol be
a fikcidra épiilé hatalomnak, tantorithatatlanul kitart a gondolkodas szabadsaga
mellett. ,Minddssze” arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy miért nem stimmel az
univerzum Ptolemaiosz-féle modellje. (A forrasok szerint Hypatia kommentarokat
irt Ptolemaiosz Almagesztjéhez.) Valami baj van a korpalyakkal? Hypatia a torté-
net végén rajon a megolddsra: igen, baj van, a bolygok ugyanis nem tokéletes kor-,
hanem ellipszispalyan mozognak.

Az Agora tehat azzal a lehetGséggel jatszik el, hogy a negyedik és 6todik szazad
forduldjan egy alexandriai tuddésndé mar rajétt arra, amit majd 1609-ben Kepler
szamit ki és tesz kozzé. A torténet szépsége azonban nem pusztan ez, hanem az,
ami mogotte van. Hypatianak ugyanis ehhez a felfedezéshez el kellett vetnie a
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korrdl mint a legtokéletesebb sikbeli alakzatrdl szolé mitoszt. Ahogyan tehat a
cselekmény szintjén elutasitja a vallasi fanatizmust, ugy veti el a kor valldsos dog-
majét is (hiszen a kor tokéletességét isteni eredetlinek tartottak). Megjegyzen-
dé, hogy a bolygdpalyak rejtélyének megoldasa elképesztd szellemi teljesitmény
eredmeénye, mert bar egyszertinek tiinik (innen a 21. szdzadbdl nézve legalabbis),
még Kepler koraban sem tdmogatta a kulttra, annyira erésen élt a kor tokéletes-
ségének elve. (Rdadasul a szabad szemmel megfigyelhetd bolygok palydja alig tér
el a kor alaktdl (vo. Singh 2006: 70-77). Hypatia (illetéleg Kepler) ide vonatkozd
kovetkeztetései tehat a tudomanyos megkozelités igazi diadalaként értékelhetSk.

A film masfeld] egy allandé kételyek kozt 6rl6d6 figurat mutat be, aki ter-
mészetesen nem tévedhetetlen. Am pontosan az kiilonbdzteti meg a kdrnyeze-
tétdl, hogy tanul a hibaibol, képes a tévedéseit korrigalni. Err6l a magatartas-
rdl Stephen Hawking igy ir Az id6 rovid torténetében: ,Mit tegyen az ember,
ha radobben, hogy [...] hibat kovetett el? Egyesek sose ismerik el tévedésiiket,
mindent megtesznek, hogy Gjabb, és esetleg egymasnak is ellentmondé érvekkel
tamasszak ala eredeti allitasukat. [...] Masok kijelentik, hogy mar eredetileg sem
tamogattak komolyan a helytelen nézetet, s ha mégis megtették, az csak azért
torténhetett, hogy ramutassanak ellentmondasos voltéara. Szamomra sokkal tisz-
tabbnak és jobbnak tiinik, ha az ember nyomtatasban is elismeri, hogy tévedett”
(Hawking 2004: 201). Nos, Hypatiatol sajnos semmilyen iras nem maradt rank
(munkait meggyilkoldsa utdn egytdl egyig elpusztitottak), de Amenabar torté-
nelmi dramdjat nézve biztosak lehetiink benne, hogy megfelelt volna a Hawking
altal mondottaknak. Rokonlelkek...

De nem csak ebben... 1981-ben egy kozmoldgiai konferencia utdn a részt-
vevGket audencian fogadta a papa, aki azt javasolta a szakértéknek, hogy ne fe-
szegessék az Osrobbands kérdését, mert az a Teremtés pillanata volt, azaz Isten
mive. Hawking igy emlékszik vissza az esetre: ,,Oriiltem, hogy a pdpa nem tudta,
mirdl tartottam el6adast éppen ezen a konferencidn — arrdl a lehet6ségrél, hogy
a térid6 véges ugyan, de hatartalan, akkor pedig nincs kezdete, tehat a Teremtés
pillanata se létezhetett” (Hawking 2004: 153). A fizikus az eset kapcsan egy igen
fontos gondolatot fogalmazott meg, amelynek 1ényege, hogy az egyhaz egyszer
mar sulyos hibat kovetett el, amikor Galilei idejében torvénybe probalt iktatni
egy tudomanyos kérdést, és kijelentette, hogy a Nap kering a Fold koriil. Az ilyen
jellegti tévedéseket a tudomany képes leleplezni; akkor is, ha — mint Hypatia ese-
tében - a vallds igaz tanokként forgalmazza azokat, és megprobalja kisajatitani a
réla val6 beszédet.
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Tudomany és vallas kapcsolata szamos érdekes dilemmat vet fel, melyekre
most nem térnék ki; folytassuk inkabb az Agordban megformalt alak egy kovet-
kezd adottsagaval. Ez els6 kozelitésben szintén egyszert tigynek tlinik, de nem
biztos, hogy az: Hypatia nd volt... A film ohatatlanul emléket allit azoknak a
tudds holgyeknek is, akiknek élete 6sszefonddott a tudomannyal, de tragikus ko-
rilmények kozott vesztették életiiket, ezért nem részestilhettek mélté elismerés-
ben. Két ilyen esetre utalnék réviden, a sok koziil.

A kontextushoz érdemes feleleveniteniink Emmy Noether matematikus ese-
tét, aki 1918-ban felfedezte a fizika egyik alapvet elvét (amikor egy rendszernek
van valamilyen szimmetridja, akkor ennek kévetkezményeképpen fennall egy
megmaradasi torvény). ,,Sajnos Emmy Noethernek [...] foggal-kérommel kellett
harcolnia az elismertségért. A vezetd intézetek sorra visszautasitottak 6t, amikor
kinevezéssel jard allast keresett, csak azért, mert né volt. Noether témavezetdje, a
nagy matematikus David Hilbert roppant csalédott volt, amiért nem tudta tandri
kinevezéshez juttatni Noethert, ezért igy fakadt ki: »Mi vagyunk mi, egyetem
vagy aquapark?«” (Kaku 2010: 328-330).

Egy madsik példa késébbrdl: ,,A tudomanyos vilag sokaig szinte kizarélag a
férfiak - az triemberek - vilaga volt. Ez a helyzet az utébbi idében megvaltozott,
de a valtozasok lassan mennek. Az 1950-es és 1960-as években, amikor Berson és
Yalow tudomanyos konferencidkon vettek részt, csak ritkan jelentek meg ndk a
tudomanyos kutatok kozott. Ha voltak is jelen ndk, tobbségében feleségek voltak.
Még Bersonnak is nehezére esett eldonteni, hogy mit kezdjen ilyen alkalmakkor
kollégandjével, és eléfordult, hogy azt tandcsolta neki, tiljon inkdbb a feleségek
kozé. Képzelhetjikk, mennyire kényelmetleniil - megaldzéan - érezhette magat
Yalow ezekben a helyzetekben, de amig k6z6s kutatasaikat Berson megfeleléen
képviselte, nem toré6dott az ilyesmivel. Berson haldlaval mindez megvaltozott”
(Hargittai 2012: 160). Nézziik a két tragikus példat.

Az 1920-as években Hilde Mangold bekapcsolodott az akkori iddszak legje-
lentékenyebb embrioldgiai kutatdsaba. Kiilonosen érzékeny ujjaival képes volt
elvégezni egy hihetetlen precizitast igényld kisérletet: egy masfél milliméter at-
mérdjl szalamandraembriobdl kicsippentett egy tlihegynyi darabot, és atiltette
azt egy masik faj embridjaba. Meglepé modon az embriok tovabbfejlodtek, az at-
tiltetett darabkabol pedig egy uj test jott létre, amelynek megvolt mindene. Vagy-
is Mangold felfedezte azt a szovetdarabot, amely képes mas sejteket ravenni arra,
hogy egész testszerkezetet épitsenek fol. Ezt az Gsszes informaciot tartalmazo,
rendkiviil fontos régiot azota is organizatornak nevezi az embrioldgia. Mangold
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meg is irta disszertdcidjat a jelenségrol, de sajnos a Nobel-dijat nem 6 kapta az
eredményekért. Az értekezés publikalasa el6tt ugyanis Hilde Mangold elhunyt:
kigyulladt a konyhai olajttizhelye. Ezért a Nobel-dijat fondke, a laboratérium
vezetdje vehette at ,,az organizator s annak az embrionalis fejlédésben jatszott
szerepe folfedezéséért” (Shubin 2010: 113-115). Hm...

Az 1950-es évek elején Rosalind Franklin a King’s College-ben kezdett el dol-
gozni, s részt vett a korszak egyik legjelentékenyebb felfedezésében. Olyan rontgen-
felvételeket sikerilt készitenie a DNS molekulaszerkezetérél, amelyeken vilagosan
latszott, hogy a DNS spiralalaky, hélix. O készitette azt a képet is, amelynek megte-
kintése utan Watson és Crick elhataroztak, hogy kidolgoznak egy olyan DNS-mo-
dellt, amely Osszeegyeztetheté a rontgen szerkezetelemzés eredményeivel. A modell
1953-ban megsziiletett, s ezzel megvalaszolhatéva valt a biologia egyik kézponti
kérdése: ,Nem kertilte el a figyelmiinket, hogy az altalunk feltételezett parositasi
szabdly utal a genetikai anyag masoldsi mechanizmusara” - irtak a szerzék a Nature
folydiratban publikalt cikkiikben. Megoldodott tehdt az 6rokitdanyag rejtélye, a gé-
nek masolddasi mechanizmusanak mikéntje. Kilenc évvel késébb Watson és Crick
atvehették a Nobel-dijat, s mivel id6kozben Rosalind Franklin rakban meghalt, a
harmadik dijat egyik kollégdjanak itélték, Maurice Wilkinsnek (akinek médszerét a
tuddsnd hasznalta) (Eberhard-Metzger 2005: 34-39). Gribbinék szerint ,,Franklin
valészintleg egyediil is rajott volna a DNS szerkezetére”, viszont ,,Crick és Watson
nem tudta volna megoldani a rejtélyt az 6 felvételei nélkiil” (Gribbin 2002: 106).
Watson azdta is emlegeti, hogy ha Rosalind élt volna, a Nobel-bizottsagnak bizony
nem lett volna konnyt dolga...

Nos, Mangold és Franklin tehat Hypatia utédainak tekinthetdk, de bizo-
nyos szempontbdl annak tekinthet6k azok a tudésok is, akik — mint Hawking -
elfogulatlanul kutatjak az univerzum titkait. Az id6 rovid torténete egy kis
kozmoldgiatorténettel indul, melyben természetesen szoba kertil az ellipszispa-
lyak leirdsanak hattere is (Kepler hipotézise). Hawking egy ponton hangsulyoz-
za, hogy miben ragadhat6 meg a tudomanyos gondolkodas lényege: ,, Az elmélet
mindaddig érvényben marad, belévetett bizalmunk mindaddig né, amig az 1j
kisérletek eredményei megfelelnek az elérejelzéseknek; egyetlen, ellenkezd ér-
telmil megfigyelés utan azonban kénytelenek vagyunk elvetni vagy modositani
tedriankat” (Hawking 2004: 25). Erre valoban nem mindenki képes, 4am éppen ez
viszi el6re a tudomanyt. Ugyanakkor mindez nem jelenti azt, hogy ne volndnak
olyan elméletek, amelyek biztos tudasrdl adnak szamot. Az ellipszispalyak hipo-
tézise példaul kidllta az id6 probajat, jol illeszkedik a megfigyelésekhez.
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Ha tovabbolvassuk Az id6 rovid torténetét, szembetlin6vé valik egy tovabbi
lényeges mozzanat. Sokan gondoljdk azt a tudomanyrol, hogy mivel emberek
»csindljak’, ezért ugyantgy mikodik, mint barmi mas a kultaraban. Holott ebb&l
inkabb az kovetkezik, hogy a tudomany eredményei nincsenek kétablaba vésve,
kismillié ellenérzésen mennek keresztiil, illetve az, hogy ha valamit az egyik tu-
dés nem fedez fel, megteszi azt egy masik. Minderre Hawking kényve nem csak
tematikus példak sokasdgat hozza, hanem 0Osszefiigg maganak a miinek a kiadds-
torténetével is. Nevezetesen azzal, hogy Az idé rovid torténete folyamatosan kész
megujulni: az utdbbi években felujitott és atdolgozott valtozata késziilt el (hiszen
a fekete lyukak fizikdja vagy a htrelmélet stb. dinamizalddé teriiletek), majd
megjelent illusztralt kiadasa is, mely ragyogd képanyaggal, digitalis rajzokkal
szemlélteti a szovegben foglaltakat, s remekiil koveti a kultira szamos teriiletét
érint6 vizualitds térnyerését is. (Ami persze tovabb noveli az esélyét annak, hogy
Hawking kival6 teljesitménye még tobb helyre juthasson el, és tobbszorosen le-
korozhesse Madonnat.)

Valészintileg az eddigiekbdl kideriilt, hogy senkit nem beszélnék le arrdl,
hogy megtekintse az Agora cimi filmet, és hogy olvassa el Gjra Az id6 rovid
torténetét. Nem allitom, hogy az egyik nélkiil a masik érthetetlen, de érdemes
eljatszanunk azzal a lehetdséggel, hogy ha Hawkinggal egyiittgondolkodhatunk
ma, azt tobbek kozott a Hypatia-szerti elméknek koszonhetjiik. Az a minimum
tehat, hogy ezt észben tartjuk, amikor azzal szembestiliink nap mint nap, hogy a
tudomany megint diadalt aratott. A tudomanyos megkozelités és a kritikai gon-
dolkodas nem kotheté nemekhez, barki szabadon hozzaférhet. Ez az alexandriai
Konyvtar tényleges oroksége.
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Horvath Kornélia

JOZSEF ATTILA EGY KORAI
SZERELMES VERSEROL

Tavol, zongora mellett

A hangok 6mlenek a zongorabol,
Mint illatos teabdl széll a goz.
Lassan simitja arcomat a mamor
Es bennem most sz4z élet kergetdz.

Mirtanak hangja jut eszembe mostan,
Oly bérsonyos volt s ez nem az 6vé.
Szegény, talizmant t6le nem is hoztam.
Szemem mered a zongora f6lé.

A csokos ajka itt remeg 16ttem,
0, jaj, hogy téle messze elvetédtem,
O, jaj, emléke mért olyan erds?

Hova kell mennem? Nem enyhit a Tavol.
Es hangok émlenek a zongorabol,
Mint illatos teabdl széll a goz.

A Tivol, zongora mellett a Stoll Béla-féle kritikai kiadasban az 1922 juliusaig irt ver-
sek kozott a 43. darabként szerepel, mely kolteményeket a szakirodalom inkabb csak
»ujjgyakorlatnak” tekinti. E korai kolteménycsoportrol mindazonaltal elmondhaté,
hogy tobb darabja, vélhetdleg a kozépiskolai oktatas miatt, a mai olvasok szamara is
meglehetésen ismert: ilyen példaul a Kedves Jocé! cimt (,,De szeretnék gazdag lenni,
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/ Egyszer libastiltet enni”), a Szeretném, ha vadalmafa lennék!, a Munkdshaldl (,,A
gép elkapta. Messze froccsent vére / Fehéren hullott f6ldre a feje”) vagy a Fiatal
életek induléja. Mindazonaltal e versek kapcsan még legalabb két megallapitas
tehetd. Az egyik, hogy ezek a korai versszovegek rendkiviil erételjes Ady-hatast
mutatnak. Igy példaul a szodsszetételek, a motivumok terén, s nem fiiggetleniil
az Ady dltal olyannyira kedvelt nagybetts, szimbolisztikus irasmodtol. Jo példa
erre a Stoll altal 2. versként felvett A szolnoki hidon cim( darab, amelynek csak
els6 versszakat idézem: ,, Az érc-oroszlan iistokét csévalva / riadtan reng a halal-
szinpadon. / A Halal lesi, tart karokkal varja, / hogy Ur legyen a sipadt arcokon”
De ugyanigy allhat itt a Keresek Valakit (,,Tele vagyakkal zokog a lelkem, / Szeret6
szivre sohase leltem, / Zokog a lelkem.”), a Vdgymagam a Hold alatt (,Be jo az
éjben batoran menni, / Be j6 az éjben egyediil lenni; bus tavaszi éjjel / S bortisan
jérni szerte-széjjel”) vagy éppen az Osszetort szivem kezdeti szdveg is: ,Ossze-
tort szivem bus kesergje / Csokot kért téled néma halott!” A csok mint kifejezet-
ten Adyra jellemz6 motivum és téma tavolrdl sem idegen e korai kélteményekt6l:
elegendd a Csckolj, csékolj... kezdet szoveg els6 versszakara hivatkozni (,,Cso-
kolj, csokolj utoljara, / Fehér karoddal élelj at, / sz elmegyek nemsokara / S sze-
relmed életem dra, / Csokolj, csdkolj és dlelj hat”), a ,,Csoktalanul meggyotorve”
(Utrakészség), a ,Kit csokkal var a Nap lednya” (Lovas a temetdben) fordulatokra,
vagy a Csokkérés tavasszal cimi kolteményre hivatkoznunk.

A masik észrevételiink, hogy e versekben mar tokéletesen tetten érheté az a
formaérzék, az a proporcionalt - altalaban 3-4 versszakra korlatozodo - viszony-
lag rovid versszerkezet, amely majd éppen Jozsef Attila kései versalkotdsmddjanak
lesz az egyik megkiilonboztetd jellemzdje (mely vonast Tverdota Gyorgy és Cse-
ke Péter a francia poésie pure mintdjara a ,tiszta koltészet” mindsitéssel illetett)
(Cseke-Tverdota 2009). E koltemények ritmikailag igen alaposan kidolgozottak:
taldn nem véletlen, hogy szamos szonett talalhaté kozottiik (a Jelen, Mult, Jové,
az Aratdsban, a Munkdshaldl, az Ajandék, a Lélekszirteken, a Nem tudunk élni,
a Csend, a Napszonett, a Szerelmes keserii hazafisdg, az Istentelen fohdszkodds,
a Fohdszkodo ének, az [Arany kaldszrdl...], a Nydri délutdn a szobdban mellett
az elemzésre valasztott Tivol, zongora mellett is ezt a klasszikus, részben az un.
sziciliai koltéi iskolatdl (Giacopo da Lentinitél), részben a provanszal-francia
liratol, majd Petrarcatol eredeztetheté miifajformaban ,,szolal meg”). S a versta-
ni-ritmikai tudatossag és képzettség masik példajat jelentheti a Virakozds cimt
vers, amirdl a Szepes-Szerdahelyi-féle Verstan kijelentette: a magyar koltészet-
ben ez az egyetlen vers, amelyet kizarolag chorijambusban (lejtéssemleges antik
gorog eredetli kolonban) irtak. (Szepes—Szerdahelyi 1989: 291).
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Noha kevéssé tartom relevansnak a versszoveg értelmezhetéségének szem-
pontjabol az életrajzi megkozelitést, jelen esetben azonban taldn nem hiabavald
jelezni, hogy e korai versek, és az elemzésre vélasztott koltemény ihlet6je még
nem Vagd Marta. E koltemények Jozsef Attila makoi gimnaziumi évei alatt iréd-
tak, s a szerelmi tematikdjuakat a makoéi interndtus igazgatojanak lanya, Gebe
Marta iranti vonzalom ihlette. Mint ismert, a Tdvol, zongora mellett kéziratként a
Vers Martuskdnak ajanlast viseli, amely a koltemény cime el6tt szerepel. E verset
a szerz6 Gebe Marta 17. sziiletésnapjara irta (mig példaul a késébbi Névnapi
dicséret Marta-nap alkalmabol, julius 29-én sziiletett).

Ez az életrajzi adalék abbdl a (poétikai) szempontbdl lehet érdekes, hogy a
szerz, fiatal (mondhatni: kamasz-) kora ellenére mar igen magas szinten jar-
tas volt a versformai-ritmikai eljardsokban. A Tdvol, zongora mellett a tokéletes
petrarcai szonettformat valdsitja meg, a hatodfeles és 6tos jambusi sorok szisz-
tematikus valtakoztatasaval, iddmértékes jambusi lejtésében egyetlen anaklazis
vagy ritmikai ,,doccend” nélkiil. (Még a lejtéssemleges chorijambus kélonnal sem
él, amely pedig remekiil ,megfér” a jambussal, s amelyhez Jozsef Attila mas ver-
seiben gyakran folyamodik.) A széveg rimszerkezete is petrarcainak mondhaté -
nem az Olelkezd, hanem a keresztrimes valtozatot koveti a két négysoros vers-
szakban, azaz a quartinakban, de tudjuk, maga Petrarca is gyakorta élt a keresztri-
mes metrikai konstrukciéval —, amennyiben ,elsére” realizalja az ababcdcdeefggf
rimképletet. Jozsef Attila azonban kétféle modon is megbonyolitja ezt a struk-
turat. Egyfeldl a két kezdGsor versvégi megismétlésével keretessé teszi magat a
rimszerkezetet is (a rimsorozat ab rimekkel kezdddik, s ugyancsak ab-vel zarul).
Tovabba, ezzel sziikségszerl osszefliggésben a tercindk sorvégeinek egybehang-
zdsa végett az els6 tercina harmadik és a negyedik tercina els6 soranak rimét
is megvaltoztatja ba-ra. Ezzel pedig a vers végi négy sorban egy 6lelkezd rimes
strukturat hoz létre, mintegy latensen visszautalva ezzel a petrarcai szonettnek
ha nem is kizardlagos, de a verstani szakirodalomban rendszerint az els6 helyen
emlitett szonettkezdd meghatdrozé rimszerkezetére, a két quartina abba abba
olelkezd rimére.

A versr6l tudomasom szerint 6néllé elemzés nem késziilt, hatasardl, s egyben
hangzdssagardl mégis sok mindent elarul, hogy internetes portalokon tobb zenés
videofeldolgozasa lathatd/hallhatd. Ezek kozott talalhatunk olyat, amelyben egy
zenei dallam mellett mondja valaki a versszoveget; el6fordul olyan, ahol a zenéé
a fészerep, de a szoveg is helyet kap felirat formadjaban, s végiil akad olyan is,
amely a vers kolt6i képeit (hangok a zongorabol, illatos tea stb.) modern képe-
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ken, a mai Budapesten, Jozsef Attila pesti szobran keresztiil ,,imagizalja’, ehhez
halk hattérzene szol, mikozben egy hang a versszoveget recitalja. Vagyis a vers
»képi-hangzasbeli” hatastorténete éppen a vers hangzdssagara, a hang szerepére
és e hangzdssag képteremtd erejére hivja fel a figyelmet. Kis tdlzassal azt is allit-
hatjuk, a versnek igenis léteznek kiforrott interpretacioi, csak nem annyira iro-
dalomtudomanyi irasok révén, mint inkabb mas miivészi, medialis természeti (a
zenét, a hangot, a képet és a szoveget) dsszekapcsold alkotasokban.

S valéban, a hangzast a versszéveg nagyon is el6térbe allitja. Hogy még min-
dig a vers ,,formai” jellemz6inél maradjunk — amelyek nyilvanvaléan sosem fiig-
getlenek a versszemantikatdl, épp ellenkezéleg - figyelmesek lehetiink a szoveg
igencsak stirti hangzasbeli szervezettségére. Kiemelném itt a kettés massalhang-
z0k gyakorisagat: 1. vszk. 4 (illatos, szall, lassan, bennem), 2. vszk. 1 (szemem
mered), 3. vszk. 2 (el6ttem, messze), 4. vszk. 4 (kell, mennem, illatos, szall): a
tizenegy massalhangzo-kett6zés egy mindossze 14 soros versben meglehet6sen
intenziven hat. E hatdst mdsik harom szignifikans massalhangz6-ismétl6dés még
inkabb felerésiti: az dsszesen 21 alkalommal szerepl6 I-ét (ebbél 8 duplazva for-
dul el§, 1. a fentiekben); a magyar nyelvben nem tulsagosan gyakori z hangzdét,
amely nyolc alkalommal szerepel, s jelentdségét felerdsiti, hogy ebbél hatszor
rimszéban (zongorabdl, goz, kergetdz, hoztam, zongorabdl, goz). S végiil talan a
legjelent6sebb az m-n-ny hangzok visszatérésének strtlisége (nazalis, tehat igen
kozeli rokonsagban allé6 hangzokrol 1évén sz6, indokolt ezek egytittes vizsgalata):
Osszesen 46 (!) eléfordulasuk tapasztalhato a versszovegben.

Ugy vélem, e mdssalhangzok gyakorisagdnak fonetikai jellemz6iknél fogva
(is) funkcidjuk van a versszovegben, de erre most helyhiany miatt nem térek ki.

Talan nem talzas ezek utdn arra a vélekedésre jutni, hogy e korai vers sza-
mos zenei(-képi) feldolgozasa éppen e vers szokatlanul erds és ,,zengzetes” (vo.
Jozsef Attila kései, ’37-es Rejtelmek cimi versének elsé soraval: ,Rejtelmek, ha
zengenek”) hangzdssagan alapulhat, mely hangzdssagot a vers tokéletes jambi-
kus ritmusa, a petrarcai szonettét kovets, am azt meg is Gjité rimszerkezete és
-technikdja, valamint a sorokon, illetve dltalaban a szovegtesten beliill megva-
16sulé intenziv massalhangzo-visszatérések juttatnak érvényre. Mar csak azért
sem, mert a vers egyik, de mindenképpen indité témaja a hang maga: ,,A hangok
omlenek a zongorabdl, / mint illatos tedbdl szall a géz” [kiem. H. K.] (S e témat
kozvetve persze maga a cim zongora szava is megel6legezi.) A hang mint exp-
licit téma természetesen ugyanigy visszatér a szoveg két utolsé sordban, amely
reddicidszertien megismétli a két kezdGsort. S lathattuk azt is, hogy e keretes
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szerkesztésmod (a szonett versforma kompozicidja) milyen jelentds mértékben
jarul hozza a szoveg hangzasbeli szervezettségéhez (1. az ennek kdszonhetden
megsokszorozodo ismétlddd rimszavakat, hangokat, valamint a keresztrimes
szonett rimszavai szamanak lecsokkentését: a Jozsef Attila-vers 6t rimhangsorral
operal a lehetséges hattal vagy héttel szemben).

S ezen a ponton az értelmezének fel kell tennie a kérdést: vajon mi lehet a
funkcidja ennek az intenziv hangzasbeli és versformai szervezettségnek? Ez
pusztan egy igen fiatal kolté formatechnikai felkésziiltségét lenne hivatott de-
monstralni? Erre valaszt keresve érdemes roviden megvizsgalnunk a versbeli
beszédszitudciot, valamint az egyes szakaszoknak e beszédszituacidhoz valé vi-
szonyat.

A lirai beszédhelyzet az emlékezés helyzete: a lirai beszélé a régi, tavolba sza-
kadt (I ,nem enyhit a Tavol”) szerelmére emlékszik (I. ,A csokos ajka itt remeg
el6ttem”). (Itt azonban teljességgel mellékes, hogy a lirai beszél6 a szerelmét ugyan-
ugy Martanak nevezi, mint ahogyan az életben hivtak: Marta itt mar lirai szerep-
16 lesz, s neve tokéletesen belesimul a szoveg jambikus rendjébe, mi tobb, a hang
témajaval kapcsolodik dssze.) Ezt az emlékezést azonban éppen a hang hivja elé:
a zongora hangja (1. vszk.). E hang a masodik versszakban egy emberi hangot,
méghozza a szerelmeséét (akit a koltemény Martanak nevez) juttatja eszébe a lirai
énnek, aki ezen elmereng (,,Szemem mered a zongora f61¢”). S végiil e két hang
megeleveniti, jelenbe hozza a szerelmes képét, mi tobb, arcat: ,, A csokos ajka itt re-
meg el6ttem’, tehat az emlékezés itt, e ponton valik tudatossa. Mindezt alatdmasztja
a 4. versszak, amely immar a tudatossa tett élménynek a lirai én 6nmagara iranyuld
reflexidjat szolaltatja meg (,Hova kell mennem? Nem enyhit a Tavol”), és amely ezt
az emlékez6-onreflexiv folyamatot mintegy lezarhatatlanna, 6rokosen folytatodova
és folytatanddva teszi a vers kezd§ sorainak megismétlésével (,,Es hangok dmlenek
a zongorabol, / mint illatos teabdl szall a géz.”).

Itt feltdarulkozhat el6ttiink a reddicio, vagyis a keretes szerkezet potencialis
értelme is: a keret (szerkezeti-retorikai) meglétét, s poétikai-szemantikai érte-
lemben mint az emlékmunka elinditéjat az emlékezés folytonossagaként, 6r6-
kos visszatéréseként értelmezhetjitk (ezért is biztosit oly nagy teret a hangok
ismétl6désének). Ez a magyar irodalombdl is ismert, elsére esetleg ,,pusztan”
kompoziciondlisnak tind eljaras, amely a vers kezdd sorait (,,keretét”) csekély
mértékd véltoztatassal, de szinte mindig mddositott formaban hozza vissza a
szoveg végén (a legevidensebb példakra utalnék: Kolcsey: Himnusz, Vorésmar-
ty: Szdzat), a versbeli megnyilatkozasban mondottak erételjes szemantikai meg-
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valtozasara utal. A vizsgalt Jozsef Attila-vers esetében e valtozas nyelvi-lexikai
jele egyetlen kotészd, az ,Es” Az és a hatdrozott a néveldt véltja fol a versvégi
ismétlésben, s ezaltal a kiindul6 és egyszerinek tiin6 (zongorahangok szoélnak
és illatozik a tea) lirai szituaciobol (,,a”) egy folytonos kapcsolédasokon alapuld
(»,6s”), potencidlisan lezarhatatlan folyamatot allit el6. Vagyis a versszoveg magat
az emlékezés dinamikajat koveti és reprezentalja. S ehhez jol ,haszndlja fel” a
szonett lehetéségeit: amint fentebb irtuk, minden versszak az emlékezés folya-
matdnak egy fazisat reprezentalja, a ,fordulat’, azaz az emlék tudatositdsa pedig
a masodik versszak utdn kovetkezik, mig az dnreflexi6 az utolséban. Az emlék
tudatositdsa és értelmezése, vagy mas széval az ontudatlan emlékezéstdl (,,han-
gok’;, ,,illatos” /1. Proust/, simogatas, majd barsonyos /néi/ hang) az akaratlagos,
gondolati-reflektiv, ,szemantikus” emlékezésig vezetd utat jarja be a vers, s ezen
viszi végig olvasdjat is.
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HUMOROS ALAKZATOK
A 2019-ES SUPER BOWLON
BEMUTATOTT REKLAMOKBAN

1. Bevezetés

Hallgatoként, retorika kurzuson talalkoztam el8szor az tinnepelttel. Koszonté-
séhez a témat nem kellett sokdig keresnem, hiszen kutatasaink idénként érintik
egymdst. Mindkettdnket érdekel a kommunikacios készségtejlesztés, és mindket-
tonket foglalkoztat a sz6vegek megformaltsaga, stilusa. Ez utdbbival kdszontom,
hiszen ez hatdrozta meg els talalkozasunkat, ehhez kaptam elészor iranymuta-
tast tole. Figyelmes segitOkészségéért, csendes tamogatasaért tanitvanyaként és
kollégajaként is halas vagyok.

A reklamok humordénak vizsgélata ugyan régdta népszert, az esemény azon-
ban, amihez jelen kutatas kapcsolddik, mégis érdekessé teszi. A sport méra az
egyik legjovedelmez6bb ipardgga, a legfébb reklamozasi teriiletté valt: emberek
milli6i kivancsiak ugyanis a kiilénb6z6 sporteseményekre, azok kozvetitésére.
Mindez hatalmas fogyaszto6i kiadast jelent, ezért a nevesebb nagyvallalatok 6ri-
asi 0sszegeket koltenek arra, hogy egy-egy sportrendezvényen megjelenhessen a
neviik, termékiik.

[rasomban a 2019-es Super Bowl dontdjén bemutatott rekldimok humoros
nyelvi és képi megoldasait vizsgalom. Célom annak feltardsa, hogy a verbalis és
vizualis alakzatok miként jarulnak hozza a humoros hatas eléréséhez. Az ese-
ményt népszer(sité reklamok vizsgalata ugyanezen szempontok szerint kiilén
kutatas targyat képezi (H. Tomesz 2020).
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Vizsgalatom elméleti keretét egyrészt a kommunikaciétudomadny, a reklam-
kommunikacidéra vonatkozé korabbi vizsgalatok, masrészt pedig az alakzatok
retorikai, pragmatikai vizsgalatai adjdk. Az elemzés a sport és reklaim kapcsola-
tanak bemutatasaval indul (1), majd az alakzatok fogalmanak tisztdzdsa utan ki-
tér azok reklamokban betoltott szerepének bemutatasdra (2). Ismerteti a kutatas
anyagat és modszerét (3), az eredmények értelmezése soran azt mutatja be, hogy
az alakzatok miként szolgaljak a humoros hatast, ezéltal pedig a befogado figyel-
mének iranyitdsat (4). A munka 6sszegzéssel, kitekintéssel zarul (5).

2. Reklamok a sporteseményeken

EgészségmegOrz6 funkcidjan tdl a sport ma mar a szérakozds és szoérakoztatds
egyik legfobb forrasa lett, ezdltal hatalmas gazdasagi jelentséggel bir. Szabad-
idejiikben az emberek szivesen vesznek részt sporteseményeken, vagy nézik an-
nak kozvetitését, az arrol szolo osszefoglaldkat, magazinmusorokat. Ily médon
a néz6 fogyasztovd, a sport intézményrendszerében meghatirozo elemmé 1épett
el6, és nem véletlen, hogy a sport, a kiillonb6z6 sportesemények, illetve azok ko-
zOnsége a rekldmozasban is fontos szerephez jut. Jelentds tizleti értékkel azok
a sportagak birnak leginkdbb, amelyek médiaképesek, latvanyosak, nemcsak a
helyszinre vonzanak nézéket, hanem a képernyok, kivetit6k elé is.

A latvanysportok kozvetitése a legnézettebb televizio-miisorok kozé sorolha-
t0, a nézettség pedig az egyes televizid-tarsasagok sikerének legfontosabb kulcsa.
A kozvetitések - a hozzajuk kapcsolddé reklamokkal — a médiatarsasagoknak is
jelentds bevételt hoznak, ezen tul pedig a sportesemények bemutatasa alkalmas
imazsteremtésre is (Andrds 2003: 43). A sport mara tehat (a hirdetéseken, rek-
lamozason, szponzoralason keresztiil) kiemelkedé marketingkommunikacios
eszkozzé valt.

2.1. A reklam miifaji jellemzo6i

A reklamok vizsgalatakor a miifaji jellegzetesség fontos kiinduldpont lehet. Az
informacidt tobbnyire tobb kod egyiittesen hordozza (verbalis, vizualis, audiovi-
zualis), a nyelvileg megformalt {izenet jelentését mindig kiegésziti annak vizualis
megjelenése (elrendezés, betlinagysag, bettiszin), illetve valamilyen kép (plakatok
esetében), mozgdkép, zene (reklamfilmek esetében). A befogadas mechanizmusat
tekintve az utébbiaknak kiemeltebb a szerepe, a figyelem megragadasat ugyan-
is altalaban a kép szolgdlja elsddlegesen. Gyorsabb megértést eredményeznek,
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felidézésiik egyszer(ibb, mélyebb benyomast keltenek, és hosszabb ideig marad-
nak meg az emlékezetiinkben (Schirm 2015: 232). Aczél Petra a meggyézés, az
elérni kivant hatds szempontjabol vizsgalja a verbalis és vizualis tartalom viszo-
nyat. Kiemeli, hogy a verbdlis és vizualis meggydzésre eltéréen reagalunk, ami a
kozvetlenség-kozvetettség eltérd folyamataban érhetd tetten: szamos képi meg-
jelenités is lehet raciondlis (grafikonok), és a verbalis kozlések is indukalhatnak
érzelmi viszonyokat. Az olvasdk a szovegek befogaddsa soran un. mentalis képet
készitenek, ez pedig éppen ugy kivélthat érzelmi viszonyokat, ahogyan a ,,kiils6”
képek (2012: 45-47).

Az tizenet megformaldsa, az alkalmazott kddok ardnya igazodik a befogadasi
koriilményekhez is. Az értelmezésre, a latottak-hallottak feldolgozasara ugyanis
mindenféle reklamiizenet esetében nagyon kevés id6 4ll rendelkezésre. A plakat
statikus, jobbdra menet kdzben taldlkozunk tartalmaval, nincs idénk gjraolva-
sasra, sok informacié feldolgozasara, és nagyon révid ideig hat. A reklamfilm
befogadasara ugyan szintén nagyon rovid idé all rendelkezésiinkre (atlagosan
30 masodpercesek), valamint a televizios rekldmok esetében az is jellemz6, hogy
un. hattérzajként mikodnek (mas tevékenységet folytatunk kozben, miutén va-
lamilyen misort szakitanak meg, eleve ellenallasba titkozik a befogadas), vizudlis
és akusztikus megformalasuk mégis jobban le tudja kotni a befogadot. Az elérni
kivant hatashoz (a figyelem felkeltése, cselekvés kivaltasa), valamint a befogadasi
koriilményekhez igazodva megformalasukra a tomorség, a nyelvi és képi stirités
jellemzé.

2.2. Verbalis és vizualis alakzatok

Az alakzat a klasszikus retorika alapfogalma, vizsgélata azonban mara interdisz-
ciplinarisnak tekinthet6 (Bencze 1996, Czetter 2003, L6rincz 2011, Nemesi 2009,
Szathmari 1999, Szikszainé 2008). Megkozelithetd a grammatika, a szemantika,
a stilisztika, a pragmatika vagy éppen a normativitas fel6l, meghatarozasa ezért
rendkiviil nehézkes.

Az Alakzatlexikon (2008) definicidja szerint az alakzatok a gondolatok (nyel-
vi és vizudlis) megformalasanak olyan lehetséges modozatai, olyan sémak, ame-
lyek a kozlé bizonyos kommunikativ hatasszandékanak megfelelve eltérnek a
normativnak tekintett kifejezésmodtol. A normétol vald eltérés az informacio
lényegének hangsulyozasat vagy az érzelmek felkeltését, ezaltal a kozlés haté-
konysagat szolgalja.
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A Klasszikus retorikdban az alakzatok targyaldsa a nyelvi megformalashoz,
diszitéshez kapcsolddodan, az elokicion belil torténik. Ide vezethetd vissza, hogy
az alakzatokat a beszéd diszeiként, ékszereiként tartottak szamon (Nemesi 2009:
16). A négy alapmuvelet (adjekcid, detrakcid, transzmutacid, immutacio) a szo-
kasostol valo eltéréssel hoz létre alakzatokat, melyek funkcidja, hogy valamit
lattassanak, nyomatékositsanak, meggy6z6vé tegyenek. Az alakzatok rendszere-
zését egyrészt ezek a miiveletek, masrészt pedig a nyelvi szintek hatarozzdk meg
(Lérincz 2011: 69-70). Az osztalyozast neheziti a miveletek kozotti variabilitas,
valamint a nyelvi szintek modelljének kovetkezetlensége, az alakzatcsoportosi-
tasok tobbségében keverednek ezért a strukturalis, jelentéstani, pszicholdgiai és
ismeretelméleti szempontok (Tolcsvai Nagy 2008: 173).

Az alakzatok vizsgalata a stilisztikanak is targya. Nem véletlen, hiszen - bar
a stilisztika a 19. szdzad masodik felében 6nallé tudomannya valt — a két disz-
ciplina kezdetektdl szoros kapcsolatban van, s a stilisztikat sok esetben leginkabb
a retorika részének tekintik (v6. Kaban 2008: 50, Nemesi 2009: 23). ,,Az alakza-
toknak mint stiluseszkozoknek stilusértékiik van, ami konnotacidjukbdl fakad,
illetéleg stilushatasuk, osszefiiggésben expressziv voltukkal” (Nemesi 2009: 24).
A stilus, illetve kifejezetten az alakzatok vizsgalatakor elengedhetetlen bizonyos
nyelven kiviili tényezdk figyelembe vétele, igy példaul a kommunikacios helyzet
bizonyos Osszetevéi, a kozld és befogadd viszonya, az alkalmazott kddok, a kom-
munikétorok hattérismerete. Sziikségszerti lehet tehat a pragmatika bevonasa.

Az alakzatok vizsgalatdnal a pragmatika szempontjai egyértelmtien épitenek
a kognitiv aktivitasra a befogadok részérdl, nem jarulékos elemek, nem a tarta-
lomra rarakodé diszitmények, hanem a gondolkodasi mtiveletek-folyamatok sa-
jatos nyelvi leképezédései (Domonkosi 2008: 38). A pragmatikai szempontok az
alakzatok értelmezésében arra épiilnek, hogy a kontextudlis tényezék tobbnyire
nem elvalaszthatdk az alakzatok jelentésképzésétdl. Szorényi és Szabo a prag-
matikai alakzatok elsédleges funkci6it a befogadé és a kommunikétor kozotti
kapcsolat erdsitésében és a felhivasban latjak (Szorényi-Szabo 1997: 147).

Nemesi az alakzatok pragmatikai vizsgalati kérdéseként jeloli meg a jelen-
tésrétegek elhatdroldsat, azaz a szo szerinti és figurativ jelentés vizsgalatat, ezzel
Osszefiiggésben az alakzatok feldolgozasat, megértését, valamint az alakzatok
kognitiv és tarsas funkcidinak vizsgalatat (2008: 11-13).

Maig nincs egységes allaspont az alakzatok és tropusok viszonyanak leirasdban
sem. Bencze Loérant allaspontja szerint az alakzatok a szoveg formalis (szintak-
tikai) rendez8désének szintjén, mig a szoképek (tropusok) a széveg szemantikai
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rendezédésének szintjén jelennek meg (1996: 157-158). Nemesi ettdl eltéréen az
alakzatot tagabb kategériaként értelmezi, aminek a trépusok jol koriilhatarolhatd
részhalmazét képezik. Osszességében az alakzatok hét fajtdjit nevezi meg (2009:
7): a metaforat, a metonimidt, az ironiat, a hiperbolat, a litotészt, az oximoront és a
tautologiat. Kutatdasomban én magam is ezt a felosztast kovetem.

A retorikai alakzatok nem csupan a verbalis megnyilatkozasok sajétjai, vi-
zudlis értelemben éppugy beszélhetiink roluk. Ez esetben a képi elemeket ren-
delik egymashoz oly médon, hogy azok a szokdsostol eltéré egységet alkotnak.
Kifejezetten a reklamok vizuélis elemeinek elrendezédését vizsgalva készitette
el tipologiajat Phillips és McQuarrie (2004: 116). A szerzparos ugy véli, hogy
minden képi elem rendelkezik egyfajta bels6 strukturaval, amelyben a képek
kiilonboz6 elrendezédést mutathatnak, mas-mas hatast gyakorolva ezzel. A kép
szerkezetét érinté valamennyi miveletet a metaforabol vezetik le. Tipoldgiajuk
két £6 dimenzio, a képi struktira és a jelentésbeli mtivelet mentén szervezddik.
A vizudlis struktaraban a képi elemek haromféle médon kapcsolédhatnak egy-
mashoz (2004: 116): allhatnak egymas mellett (adjekcid), keveredhetnek, fel-
cserélédhetnek egymassal (transzmutdcid), de helyettesitheti is egyik a masikat,
amikor az valamilyen szokvanyos helyett all (immutacid). Aczél Petra mindezt
egy negyedik kapcsolodasi moddal egésziti ki, az elhagydssal (detrakcid), ami-
kor egy kép egy részlete hianyzik, és ez a hidny lesz jelentéstelitett (2012: 53). A
masik dimenzié — abbol kiindulva, hogy a vizualis alakzat egyfajta kovetkeztetési
modot, a megértés mintdjat is kinalja — azokat a gondolkodasi folyamatokat je-
16li, amelyek a kép megértéséhez szitkségesek, tehat a feltételezett kovetkeztetési
sémakat mutatja. Ennek a dimenziénak az alkategdriaja lesz az 6sszekapcsolds
és az Osszevetés.

2.3. Humoros alakzatok

Napjaink reklamversenyében a figyelemfelkeltés, bevés6dés érdekében a széra-
koztatds, a humor is egyre nagyobb szerephez jut. Nasinszky a humoros szituacié
f6bb jellemz6it a kovetkezékben latja (2012: 121):

o eltérés a normatol

o valamilyen szokatlan elem szerepeltetése

« meghokkentés, elgondolkodtatsra késztetés

« a hagyomanyos gondolkodas kereteit széttord, szétfeszité kreativ gon-
dolkodasi médszerek alkalmazasa.
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A humor megértése ,,komplex kovetkeztetések sorozatdnak aktiv mentlis fo-
lyamata” (Nasinszky 2012: 122), melyben tobbféle kognitiv muvelet szerepet jat-
szik. Ezek koziil fontosak példaul a képi sémdk, amelyek az emberi tapasztalatok
alapstrukturajat alkotjdk. Kiemelhetd tovabba a metaforikus konceptualizacio,
a jelentésképzés ugyanis metaforikusan mukodik, tudasunkat fogalmi metafo-
rak strukturaljék, valamint ehhez kapcsoléddan a fogalmi integracié (blending).
Nasinszky a blending miikodését matematikai képlettel is szemlélteti: 1+1=3,
utalva arra, hogy két jelentés 6sszeadddasabol egy 1j indukalodik, jelentéstobb-
let, jelentésgazdagodas implikalodik (2012: 122).

3. A kutatas anyaga, modszere

Vizsgalatom korpuszat a 2019-es Super Bowl dontdjének sziineteiben bemutatott
(6sszesen 58) reklamok adtak. A Super Bowl hagyomanyosan az év legnézettebb
miisora az Egyesiilt Allamokban. A televizi6 él6 addsban kozvetiti, és mivel a félid6
nagyjabol 30 perc, mara hagyomannya valt, hogy a legnépszertibb markak ekkor
mutatjdk be legujabb reklamjaikat, s6t kifejezetten kiilonleges szpotokkal késziil-
nek erre az alkalomra. Az elemzések az Oscar-dij-atadasdhoz hasonlitjak az ese-
ményt, mondvan, az egyes cégek ilyenkor nem sajnaljak a koltségeket, a kisfilmek
bévelkednek latvanyos megoldasokban, népszerti szereplékben. A vizsgalathoz a
tartalomelemzés modszerét alkalmaztam.

A tanulmaény terjedelmi korlatai a reklamfilmek teljes kort elemzd leirasat
nem teszik lehet6vé, ezért bemutatasom a tendenciaszertien megjelendékre — el-
s6sorban a hiperbolara, illetve a vele 6sszekapcsolédokra — fokuszal, egy-egy
példaval szemléltetve azokat.

4. Eredmények

A vizsgalt reklamok tobbsége valamilyen torténetet mesél el, vagyis a termék
jellemz6i, a markanéy, a szlogen torténetbe dgyazottan jelenik meg. Egyaltaldn
nem ritka megoldas ez a reklamiparban, hiszen a torténetek azaltal, hogy széra-
koztatnak, a megjegyezhetdséget, felidézhetéséget, bevésddést segitik.

A torténetekben a termék tulajdonsdgai nagyon gyakran felnagyitva jelen-
nek meg, akar 6sszehasonlitva mas termékekkel is. Erre lathatunk példat a Pepsi
kisfilmjében, amelyben épp a hiperbola nagyité funkcidjaval idéznek el6humort.
A film egy gyorsétteremben jatszodo torténetet mutat be, ahol az egyik vendég
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kolat rendel. A pincér kissé unottan megkérdezi, hogy a Pepsi jo lesz-e (Is Pepsi
OK?). Ekkor bontakozik ki a torténet bonyodalma, kozbeszél ugyanis a szomszéd
asztalndl 116 vendég (Steve Carell humorista), és fejtegetni kezdi, hogy a Pepsi
sokkal tobb, mint oké. A torténetbe bekapcsolodik még - fokozva a hatast — két
rappar, dalszerz6 (Lil Jon, majd Cardi B). A hiperbola funkcidja ebben az esetben
az érdekldés felkeltése, a figyelem fenntartdsa. A reklam a gondolati muveletek
koziil az osszevetést alkalmazza, kimondatlanul is 6sszehasonlitja mds termékkel
(kolaval) a reklamozottat. Megformalasaban tehat az elhagyds is fontos szerepet
jatszik, a hidnyzo elemek (mas termék) indukdlhatnak ugyanis jelentéstételezést.
A befogadd mozgosithatja tudaskeretét, amelynek elemei nincsenek nyelvileg
kifejtve, s a beszédhelyzet ismeretébdl sem kovetkeznek: ez esetben azt az infor-
maciot, hogy ezt a sporteseményt évek 6ta a vilag egyik legnagyobb uditégyartd
cége — a Pepsi — tamogatja, 2019-ben azonban a dontét a szponzorald legna-
gyobb rivélisanak tartott iiditégyarté — a Coca-Cola - székhelyén, Atlantaban
rendezik. Osszefonddik tovabb4 a hiperbola ellentéttel és metaforaval is (ez eset-
ben mar vizualis alakzatrol van sz6), amikor a teljesen hétkoznapi kornyezetbe, a
visszafogott oltozéket viseld vendégek kozé berobban a rappar, feltling, szinpadi
oltozékben, amelynek szinei szintén a Pepsit idézik (kék, fehér, piros).

A talzas mellett szintén az elhagyas jatszik fontos szerepet az M&M’s rek-
lamjaban. Ismerés torténetet lat a néz6: az anyuka autdt vezet és folyamatosan —
egyre fesziiltebben - probalja kontrollalni a hatso iilésen rosszalkoddkat. Aztan
hirtelen megall, és azt mondja nekik, hogy ha nem fejezik be azonnal, elevenen
megeszi 6ket. Ekkor dertil ki, hogy nem gyerekek iilnek a hatsé iilésen, hanem
M&M’s golyok. A torténet forgatokonyve tehat masképp alakul, mint ahogyan
azt a befogadd varna, a megértésben tehat a kovetkeztetés dominal (Tolcsvai
Nagy 1996: 241). A hiany, az elhagyas tehat csak a befogadd elvarasaihoz vald
viszonyban értelmezhetd, hiszen az elhagyott képi elem, az elvart, megszokott
sorrend (az elbeszélés rendje) csak a befogadd elvérasaként értelmezhets (Do-
monkosi 2008: 36).

Az elhagyas szerepe a fesziiltség, varakozds fokozasa. A képi elemek inkongru-
encidja (gyerek — csokigoly6) a meghokkentést, ezaltal a nagyobb retorikai hatds
kivaltasat szolgalja. A varakozas megsértése bevonja a befogadot, és arra motivalja,
hogy megfejtse az inkongruenciat.

Hiperbola a kozponti alakzata a Stella reklamjanak is: a kisfilm szerepldi azzal
keltenek (6riasi, tulzéan nagy) felztidulast a soroz6ben, hogy a védjegyiiknek szamitd
koktélok (Carrienek Cosmopolitan, Tokinek White Russian) helyett valami egészen
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mast isznak. A talzas, valamint az ellentét szerepe ebben az esetben a humor alapjaul
szolgald varatlansag, kiszamithatatlansag fokozasa. Ez esetben is feltétleniil sziiksé-
ges a tematikus kontextus ismerete, az, hogy a befogadok tudjak, felismerjék, mirdl
sz0l ez a megnyilatkozas (miért valt ki ekkora débbenetet a szorakozohelyen a két
vendég rendelése), ezek a hattérismeretek segitik abban, hogy megértsék az tizenetet,
s az humoros hatast valtson ki (Tatrai 2004: 481).

A BudLight reklamjaban a Trénok harca cimt filmre emlékeztetd jelenetet
lathatunk: a sorozatbdl ismert ikonikus karakter, Ser Gregor Clegane kiizd meg
egy Bud lovaggal. A hattérismeretek mozgositdsara ez esetben is sziikség van az
értelmezéshez, a humor mtikodéséhez: a Hegy éppugy bant el a sérlovaggal, mint
a sorozatban Oberyn Martellel, majd a kisfilm végén megjelenik a sorozatbol
szintén ismert sarkany, és porra égeti a stadiont. A hiperbola ez esetben tehat a
metaforaval osszekapcsolddva jelenik meg. A reklam nem csupan a sort népsze-
riisiti ugyanis, hanem a filmsorozat kovetkez6 évadat is. A képi dbrazoldsmodok
koziil a fazi6 (két elem vegyitése) jelenik meg (Aczél 2012: 52).

A nuts kétféle jelentésére jatszik ra a Planters rekldmja, amelyben a nuts je-
lenti egyrészt a mogyorot, masrészt a szlengben az ériiltet, bolondot is. Charlie
Sheen egy padon iil, amikor elszaguld el6tte egy mogyord forméju autd, ami ori-
asi felfordulast okoz az utcan. Az aut6 a gyorsasag mellett egyéb szuper (felnagyi-
tott) képességekkel is bir, hatalmasat tud példaul ugratni. Ezt lassitassal hangsu-
lyozza, az egyébként is felnagyitott tulajdonsagat tovabb fokozza a kisfilm. Sheen
megjegyzése az el6tte elhalad6 autdval kapcsolatban: és még rim mondjék, hogy
Orilt. Az aut6 egy hazhoz siet, egy szorakozo tarsasagnak szallitja a dobozos mo-
gyorokat, mert nasiidore ez a legtokéletesebb valasztas (a hiperbola tehat vizu-
alisan és verbdlisan is megjelend alakzat). A kisfilm a szomszéd megjegyzésével
zarul: ne légy 6riilt, mondja az elszaguldé mogyordautonak. A szédjatékok alkal-
mazasa szintén kedvelt eszkoze a reklamoknak, figyelemfelkelték és szorakozta-
tok, s azaltal, hogy ismétlés nélkiil képesek egyszerre tobb jelentést is el6hivni,
rendkivill gazdasagosak (Schirm 2015: 236).

Szintén szojaték, a hangzas hasonldsaga idézi el a humort a Pepsi Bubly
nevl tditéjének reklamjaban, melynek fGszerepléje Michael Bublé énekes. Az
énekes egy tizlet alkalmazottjaval és vasarldjaval beszélget az idit6 nevének ej-
tésérdl, majd ezutan a padlon iilve a bolt készletén 1évé idités dobozokon egy
filctollal egyesével irja 4t a markanevet.

A Colgate reklamjaban a hiperbola iréniaval 6sszefonddva jelenik meg.
A kisfilm fészerepléje, Luke Wilson szinész, a beszélgetGpartnerek intim zdnajat
atlépve (talzottan kozel hajolva) tarsalog, hogy bizonyitsa a fogkrém elényeit.
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A termék elényei természetesen felnagyitva jelennek meg. A humort fokozza a
liftben utaz¢ férfi ironikus megjegyzése, miszerint nem csupdn a fogkrém hata-
sos, Wilson 6nbizalma is. Nemesi Attila (2009: 68) az ironia legfébb erésségét
abban latja, hogy széles skalan mozog, melynek egyik - a pozitiv - végpontja
az ugratas, a masik — negativ — a szarkazmus. Olyan csoportképzd beszédaktus,
amely noveli a szolidaritast, a csoport tagjainak Osszetartozasat erdsiti, a bizal-
mas viszony jeloldje. Az tizenet megfogalmazdja a bizalmas viszony kijelolésével
bevonja a befogadot, cinkossagra szolitja.

5. Osszegzés

Munkamban arra véllalkoztam, hogy a 2019-es Super Bowl dont6jén bemutatott
rekldmok nyelvi és képi alakzatait a humoros hatas kivaltésa fel6l vizsgalom. A
reklamokat elsésorban a szitudcid, a reklimozott esemény koriilményei tették
érdekessé. A vizsgalt reklamfilmekben az alakzatok koziil a ttlzas dominalt, leg-
tobbszor mas alakzatokkal 6sszekapcsolddva.

Mind a verbalis, mind a vizudlis alakzatok alkalmazasa a befogadé bevono-
dasat fokozza, a nyelvi és képi elemek inkongruenciaja ugyanis el6sz6r meghok-
kenti, majd megfejtésre, felolddsra 6sztonzi.

Vizsgalatom ramutatott egyrészt arra, hogy az elemzett reklimokban a hu-
moros alakzatok elsGsorban a figyelem megragadasat, iranyitasat szolgaljak,
masrészt arra, hogy a humoros alakzatok megértésében lényeges szerepet jatszik
a metaforikus konceptualizacié.
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Istok Béla — Istok Ilona

UNALMAS MAGYARORA - EGYHANGU IKT?
NYELVTANI GYAKORLATOK
POWERPOINTTAL

1. Bevezetés

Az elmult években, évtizedekben egyre tobb olyan szoftver, illetve alkalmazas
jelent meg, amely kivald feliiletet biztosit ,,dinamikus’, azaz kiilonbo6z6 eleme-
ket 9sszekapcsolhatd, mozgathato, hangosithat6 stb. prezentacidk, gyakorlatok
létrehozasara. Pedagégusként azt tapasztaljuk, hogy kollégaink és didkjaink fo-
lyamatosan fordulnak el a kordbban jol bevalt, de mara mar sokunk altal ,,stati-
kusnak” vélt, f6ként a frontalis oktatasra (a tananyag kivetitésére) hasznalt Po-
werPointt6l. Tanulmanyunkban egyrészt a prezentaciokésziték népszeriiségét,
hasznalati modjat vizsgéljuk (magyartanarokkal végzett kérddives felmérés),
masrészt olyan, a PowerPointtal elkészithetd feladatjavaslatokat mutatunk be,
amelyek interaktivva, élménykozpontiva tehetik a magyarorat (1. még Fegyver-
neki 2016: 83-88, valamint az Anyanyelv-pedagdgia cimt folydirat hasonlé téma-
ju tanulmanyai: Scheuring 2013, Fil6-Vigh-Szab6 2019).

2. A digitalis kornyezet a sikerhez vezeto ut?

A digitalis kornyezet nmagaban és 6nmagaért valo alkalmazasa sikertelen ki-
sérlet az oktatds élménykozpontusitasara. Taldléan fogalmaz A 21. szdzadi iskola
cim{ hianypotld konyv szerzéparosa, amikor a kétet egyik fejezetérdl azt irja, hogy
»a hangsuly a mddszertanon, és nem a digitdlison lesz” (Prievara-Nadori 2018).
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Szamos tanar tesz kisérletet a hagyomanyos értelemben vett feladatok digitalis
»belKTatasara™, a varva vart siker mégis elmarad. Ennek oka, hogy egy hagyo-
manyos, a mai gyermekek szdmdra nagy eséllyel unalmas feladat éppolyan egy-
hangt tud lenni digitalis kdrnyezetben, mint amilyen digitalis kdrnyezet nélkiil.
Egyet kell tehat érteniink Prievara Tiborral és Nadori Gergellyel, amikor amellett
érvelnek, hogy az IKT-ra nem célként, hanem eszkozként van csak értelme te-
kinteniink: ,,Ezek az alkalmazasok valdban csupan eszkdzok (a sz6 pedagogiai
értelmében is), és hasznuk (vagy éppen karos hatdsuk) attdl fiigg, hogy mikor,
mire és milyen elvek mentén alkalmazzuk 6ket. [...] Gyakran gondoljuk azt, hogy
az IKT 6nmagaban garancia a »modernségre«, és egy-egy app-pal, vagy online
alkalmazassal segitett 6ra megfelel a 21. szdzad kihivasainak. [...] Ha a feladatok,
kérdések érdekesek, nem is biztos, hogy kell IKT, mert a feldolgozas szakmai
érdekessége is elviszi az 6rat. Azaz: ne unalmas orakat tervezziink, és dobjuk fel
IKT-eszkézokkel, hanem érdekes orakat, feladatokat tervezziink, és valésitsuk
meg IKT-eszkozokkel” (Prievara—Nadori 2018).

Hasonldan vélekedik a problémarél Nagy Tibor is, aki szerint ,a digitalis
vildg jelenléte az oktatasban még nem eredményez mddszertanilag is modern
eljarasokat” (2018: 16). Mindez azt jelenti, hogy nem tehetiink automatikusan
egyenldségjelet az IKT és a modern szemlélet, illetve az élménykozpontasag
kozé.

A pedagogus altal valasztott médium és szemlélet Gsszekapcsolasara négy
kiilonbozd lehet6ség kinalkozik: 1. hagyomanyos feladat megoldésa nem digi-
talis kornyezetben; 2. modern feladat megoldasa nem digitalis kornyezetben; 3.
hagyomanyos feladat megoldasa digitalis kdrnyezetben; 4. modern feladat meg-
oldasa digitélis kornyezetben (1. abra).

1 A kifejezést Toth-Mozer Szilvia és Misley Helga munkajabol kolcsonozziik (kissé mas jelentés-
ben). A szerzéparosnal e miisz6 a pedagogussa, a tanari kozosség részévé valas folyamatat jeloli
(2019: 5).
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nem digitalis:

hagyomanyos

1. abra: ,Mddszerkerék” (médium és szemlélet 6sszekapcsolasa)

Egy tananyag digitalis kornyezetbe valé helyezését akkor tartjuk igazan indo-
koltnak, ha a kozeg kinalta élményelemekkel egészitjiik ki azt (4. lehetdség).
Egyetértiink ugyanakkor Naggyal, amikor azt irja, hogy ,egyetlen modszert vagy
eszkozt sem szabad allando jelleggel alkalmazni, hiszen legyen az barmennyire
is korszerd, alland6 alkalmazasa mddszertani egysikusagba csaphat at” (2020:
428). Hasonl6an vélekedik errél Lérincz Julianna is: ,,A tankényveket és a digi-
talis tananyagokat idedlis esetben a pedagdégusok egyiitt alkalmazzdk a tanéran”
(2019: 11). A legcélszertibb megoldas tehat az, ha id6rél id6re ,,megforgatjuk a
modszerkereket” (1. dbra).

3. A felmérésrol roviden

2019. november 19-e és 20-a kozott kérdbives felmérést végeztiink a Magyar
tanitdsa 5. 6. osztdlyban nevi Facebook-csoportban: az egyes prezentaciokészi-
t6 szoftverek népszertiségére, hasznalati korére voltunk elsésorban kivancsiak.
Feltételeztik egyrészt, hogy a Microsoft Office PowerPoint tovébbra is a leg-
gyakoribb valasztas a magyartanarok korében, masrészt pedig, hogy vélaszado-
ink jobbara kivetitésre (frontalis) oktatasra hasznaljak azt. A csoport létszama

a Google-kérd6iv megosztasakor 1772 6 volt, felmérésiinkben 6sszesen 55-en
vettek részt.
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4. A felmérés eredményei

A felmérésben részt vevé magyartanarok (2. abra) 18,18%-a palyakezdé (21-30
éves), ugyanennyien vannak (18,18%) a 31 és 40 év kozottiek. A legtobb kitolts a
41-50 éves (34,55%), valamint az 51-60 éves (23,64%) korosztalybdl valo. A 60
év feletti korosztaly alulreprezentalt (5,45%), ami a generacié kozosségi média
iranti alacsonyabb érdekl6désével magyarazhato.

A kitoltok életkora

545%

#21-30 éves = 3140 éves 41-50 éves =51-60éves = 60 év feletti

2. abra: Az adatkozl6k életkor szerinti eloszlasa

A Kkitoltok (96,36%) szerint egy ,,jo” magyarorahoz hagyomanyos és modern for-
makra egyarant sziikség van. Ez azt jelenti, hogy nem érdemes csak egy fajta
modszert vagy eszkozt hasznalni, hiszen az konnyen egyhangtvd teheti a tan-
orat. Elhanyagolhaté azoknak a szama, akik csak a hagyomanyos (1,82%) vagy
csak a modern (1,82%) formakat tekintik a ,,j6” magyarérahoz vezetd egyediili
jarhato utnak (3. dbra).

A prezentacidkészité szoftverek, alkalmazasok rendkiviil népszertiek a magyar-
tandrok korében (4. dbra). A kitolt6k 83,64%-a rendszeresen hasznal prezentaciot
az Orain. A gyakori prezentdciohasznalat mellett kiilonboz6 érvek szolnak: Szine-
sebbé, érdekesebbé teszi az ordt; Segiti a szemléltetést, a didkokat egyértelmiien vezeti
vazlatirdskor; A vizualitds erdsiti az ismeretek megszildrditdsdt; A hagyomdnyos és 1ij
modszerek kombindldsdhoz remek lehetdség; szdmomra is tampontként szolgdl (kony-
nyebb felidézni a tananyagot); stb. Az adatkozlék 16,36%-a melldzi a prezentaciok
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rendszeres hasznalatat. Ennek egyik oka az eszkozhidny (Nincs felszerelés a tante-
remben), a masik pedig a prezentacidk egyhangusaga lehet (Ehelyett interaktiv tan-
anyagot készitek, ami nem csak prezentdcié, de azt is tartalmazza).

Milyen oktatasi formakra van szitkség egy ..jo~
magyarorahoz?

=hagyominyos =modem = mindketté

3. abra: A hagyomanyos és modern oktatdsi formak megitélése

Hasznél-e rendszeresen prezentaciét a magyardran
(pl. PowerPoint, Prezi, Google Slides)?

=igen = nem

4. abra: Prezentaciohasznalat a magyardran
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A PowerPoint tovabbra is a legnépszertibb prezentaciokészité program (96,30%)
a magyartanarok kérében (5. abra). Meglep6 szamunkra, hogy a magyar fejleszté-
st Prezit a prezentaciokészitket igénybe vevok 35,19%-a hasznalja csupan, hiszen
a zoomolhat6 (nagyithato) feliiletek dltalaban ,,élménykozpontibbnak” bizonyul-
nak a dia alapu szoftverekkel szemben (err6l bévebben . W1). A Google Slides és
mas prezentaciokészit6k jocskan alulmaradtak a ,,népszertiségversenyben”.

Milyen prezentaciokészitot hasznal a magyaroran?
(tobb valaszlehetoség)

Egyéb || 1.85%
Google Stides [JJJj 5.56%
ez [ 35.19%
Povectoiot | 50

0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

5. abra: Prezentdciokészit6k hasznalata a magyaroran

A magyartanarok tapasztalatai azt mutatjak, hogy a tanuldk jobban szeretik az
irodalmat a nyelvtannal (6. dbra). A kitolték tobb mint a fele (54,55%) szerint az
irodalmat, elhanyagolhato résziik szerint (5,45%) pedig a nyelvtant kedvelik job-
ban a gyermekek. A valaszadok 40%-a nem tapasztal kiillonbséget az irodalom és
nyelvtan irdnti érdeklddés kozott. Az irodalmat féként azért részesitik elényben
a tanuldk, mert a mesék, monddk, torténetek, versek kozelebb dllnak hozzdjuk,
mint a szabdlyok, valamint mert a nyelvtant szdrazabbnak érzik. A nyelvtan mel-
lett a kovetkezd érvek szdlnak: gyakorlatiasabb és nincs memoriter.

A magyartanarok 58,18%-a az irodalomoéran, 3,64%-uk pedig a nyelvtanéran
hasznal gyakrabban PowerPoint-prezentaciét (7. dbra). E megoldast mindkét
6rén azonos mértékben valasztok a kitoltdk 38,18%-4t teszik ki. Osszefiiggés le-
het az irodalom és a nyelvtan iranti érdeklédés, valamint a PowerPoint-hasznalat
kozott (vO. 6. és 7. abra): minél gyakrabban hasznalunk PowerPointot egy 6ran
(7. 4bra), annal nagyobb eséllyel szeretik meg azt a gyerekek (6. abra).

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 138 @ 20.6.2020 14:48:10



®

UNALMAS MAGYARORA - EGYHANGU IKT? 139

Melyik orat szeretik jobban tapasztalatai szerint a
gyermekek?

5.45%

= irodalomora = nyelvianéra = egyforman

6. dbra: Az irodalom és nyelvtan irdnti érdeklédés

Melyik 6ran hasznal gyakrabban
PowerPoint-prezentaciot?

3.64%

=irodaloméra = nyelvianéra = egyforma

7. abra: A PowerPoint-haszndlatanak gyakorisaga irodalom- és nyelvtanéran
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A PowerPointot féként a tananyag kivetitésére (frontalis oktatdsra) hasznaljak
a magyartanarok (88,89%) (8. abra). A kitolték kétharmada (62,96%) digitélis
feladatok megoldasdra, egynegyede pedig hagyomanyos feladatok kivetitésére
(is) haszndlja a programot.?

Mire hasznalja a PowerPointot a magyaroran?
(tobb valaszlehetdség)

egyb [ 7.41%
hagyomanyos feladatok kivetitise [ 2¢.07%
digitilis feladatok megoidisa [ 6296
unanyasg kiveitsse [ :sso

0,00% 20,00% 4000% 60,00% 80.00% 100,00%

8. abra: A PowerPoint hasznalati kore

Az adatkozlék haromnegyede (74,07%) altalaban sajat maga késziti el
a magyaroran hasznalt prezentaciéit (9. abra). A kitolték egynegyede (25,93%)
gyakrabban dont a ,kényelmi” megoldas mellett: a mésok éltal kozzétett prezen-
taciokat haszndlja fel az drakon. A sajat prezentaciok mellett a kovetkezd érvek
szolnak: Nem bizok mdsok munkdjiban, sokszor azt sem értem, mire utal egy-
egy kulcssz6; Sajat gondolatmenet alapjdn haladhatok; A csoport képességéhez, a
tanitandé anyag differencidldsdhoz nekem kell elkészitenem; stb. A masok éltal
készitett prezentaciok felhasznaldsanak is lehetnek elényei: Rengeteg id6t meg-
sporolok, ha csak javitom, alkalmazom a készeket; Nem vagyok annyira jartas az
informatikdban.

2 A hagyomdnyos feladatok digitalis kornyezetben valo elhelyezését nem tartjuk célravezet meg-
oldasnak, ha azt valtozatlan (a nem digitalis kornyezetbe szant) formaban tessziik kozzé (nincs
digitalis ,,értéktobblet”).
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Honnan szarmaznak a magyaréran hasznalt
PowerPoint-prezentacioi?

= iltaliban magam készitem = dltaldban mds készti

9. dbra: A PowerPoint-prezentaciok eredete

A kitolték négyotode (77,78%) tud arrdl, hogy a PowerPointtal (pl. a hi-
perhivatkozasok, animaciok és miiveletek segitségével) dinamikus (pl. elemeket
osszekapcsold, mozgatod, hangositd) feladatok is létrehozhatok (10. abra). Ez azért
is meglepd, mert az adatkozl6k nagyobb része (58,18%) még sosem készitett ilyen
feladatokat magyarérara (11. dbra).

Tud-e réla, hogy a PowerPointtal
.dinamikus”™ feladatok is létrehozhatok?

= igen = nem

10. abra: ,,Dinamikus” PPT-feladatok létrehozhatésaga
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Készitett-e mar korabban _dinamikus™
PowerPoint-feladatokat a magyardrara?

= igen = nem

11. abra: ,Dinamikus” PPT-feladatok készitése

A PowerPoint-prezenticidk szamos el6nyét emelik ki a magyartanarok (csopor-

tositott vélemények):

1. atlathatosag: vdzlatkészités; lényegkiemelés; rendszerezés;

2. élménykozpontasag: érdekes; szérakoztatd; figyelemfelkeltd; motivalobb
gazdasagossag: idétakarékos; tobbszor haszndlhaté; nem kell a tabldra ir-
nom;

4. tanuldbarat: jobban elképzelhetdvé teszi a tananyagot; tobb érzékszerv

bevondsa.

A PowerPoint-prezentaciok hatranyai kozott a kovetkezék szerepelnek (csopor-

tositott vélemények):

1.
2.
3.
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id6igényesség: sok iddt igényel egy-egy prezenticio elkészitése;
eszkozigényesség: nem mindenhol van olyan kivetitési lehetdség;

egyhangusag: unalmas és érdektelen is lehet; kevésbé latvanyos; nem ra-
gadja meg a figyelmet annyira, mint a Prezi,

interaktivitas hidnya: frontdlis munkaforma; lustitja a gyerekek aktivitd-
sdt; a didkokat nem készteti gondolkoddsra, készen kapott tananyag.
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5. Nyelvtani gyakorlatok PowerPointtal

A Microsoft Office PowerPoint a tavoktatasban és az osztélytermi face-to-face
oktatasban egyarant segitheti az adott tananyag atadasat és megértését. Jelen fe-
jezet célja annak bizonyitdsa, hogy a Microsoft Office PowerPoint program nem-
csak prezentacioként, hanem a tananyag interaktiv feldolgozasara is hasznalhat6
az anyanyelvoktatasban. A tovdbbiakban ezért néhdny olyan hasznos gyakorlatot
mutatunk be, amellyel felfrissithetjiik a j6l bevalt, hagyomanyos feladatokat.

A program nyujtotta kinalatbdl az effektusokban (animaciok hozzaadasa,
hangeffektus beillesztése stb.) rejlé lehetéségeket hasznaljuk ki a zart és nyilt
végli feladatok megszerkesztésekor. Mintagyakorlatként feleletvalaszto, csopor-
tositasos, kiegészitendd, kakukktojas-, rovid valaszt igényl feladatot és memo-
riajatékot készitiink.

\/ ~ Melléknév vagy melléknévi igenév?

Melléknév Melléknévi igenév

12. abra: Csoportositasos feladat PowerPointban

A 12. ébra csoportositasos feladataban az alakzatba irt szavakat mozgasvonallal
latjuk el. A tanuld a szobeli valaszanak elhangzasa utan diavetitési nézetben az
alakzatra kattinthat, amely a mozgasvonalnak koszonhetden felugrik a megfelel6
gyljtémezébe. Az alakzat elénye a szovegdobozzal szemben, hogy amig az el6b-
biben minden esetben egyiitt mozog a szoveg a keretével, addig az utébbiban kii-
16n mozgathatok maradnak az elemek. A gyakorlat szerkesztési nézetben is meg-
oldhat¢ a tanulokkal, ebben az esetben az alakzatokat manualisan mozgatjuk.
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J-vel vagy ly-vel irjuk az alabbi szavakat?

karvaly, tolva_, ha_6, gé - a, ha_lamos,
va_, -6, _uk, ka_4al, ha_td, fo_ ik,

fo_ton, kd_ ha, var_u

13. dbra: Kiegészitendd feladat PowerPointban

A 13. abran lathaté kiegészitend6 feladat megszerkesztésekor elsé lépésben a
helyes sz6alakokat tiintetjiik fel a didn, az alapszint6l eltérd szinnel kiemelve a
behelyettesitendé massalhangzot. Ezekre a hangzokra a hattérszinnel megegyez6
szind szovegdobozt helyeziink, amelyet eltlinési effektussal latunk el. Diavetitési
nézetben a lathatatlan szovegdobozra kattintva jelenik meg a helyes vélasz.

Melyik sz6 nem illik a sorba? Keresd a
kakukktojast!

=

3 7] . (@ G
* eszIk, nassol, iszik, zabal
* szomord, vidém, bus, banatos

* hailgat, beszel, csacsog, mond

14. abra: Kakukktojas-feladat PowerPointban
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15. abra: Kakukktojas-feladat megoldasa rajzeszkozzel

A kakukktojas-feladat elkészitését haromféle megoldassal mutatjuk be. Egyik le-
hetdségként szovegdobozokba irhatdk a kivant szavak, amelyekhez kiemelési ef-
fektust kapcsolunk (14. ébra). Mi a helytelen valaszokat jel6l6 szavakban a ,,Mo-
corgas” kiemelést, a helyes valaszokban pedig a ,, Hullam” kiemelést alkalmaztuk.
Hangeftektusok hasznalatdval szintén megszerkeszthetd a feladat. Ez esetben a
»hanglejatszas” opciot valasztjuk. A szévegdobozokra kattintva igy kiilonféle
hangeffektusokkal kiillonboztethet6 meg a helyes és a helytelen valasz: példaul
»laps” és ,Robbanas”. A harmadik lehet8ség a ,,Toll” rajzeszkozzel vald kiemelés
a tanuldi vélasz elhangzasat kovetden (15. abra). A gyakorlatokat mindharom
elkészitési forma esetében diavetitési nézetben jelenitsiik meg a tanuldknak.
Flash-kartydk és memoriajaték is készitheté animaciok alkalmazasaval Power-
Pointban (16. és 17. abra). A kartydk készitésének kulcsa szintén az animécio: a
szoveggel ellatott alakzatok mindegyikét egy kiemelési és egy eltlinési effektussal
latjuk el agy, hogy a két effektus egymast kovesse. A szabad valasztasi (klikkelési)
lehetdséget az eseményindito bedllitdsaval tessziik lehetévé. A kartyak fel- és vissza-
forditésat a ,Nyujtds” kiemelési és az ,Osszecsukds” eltiinési effektussal imitéljuk
(18. és 19. dbra). A kartyakat duplan készitjiik el: két eltérd szinii alakzatot helye-
ziink pontosan egymadsra ugy, hogy a memoriajaték esetében az egyikre felirjuk a
~pexeso” feliratot, a masikra pedig a kivant sz6t, amelynek majd a parjat kell meg-
talalni (17. abra). Hasonloan késziil a flash-kartya is: a példankban (18. dbra) a kék
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mezdre kertll a kérdés vagy meghatérozas (pl. a ,mult id§ jele” felirat), a sargara
pedig a valasz (pl. ,,-t/-tt”). Az alkalmazott animaciok és eseményinditok lehet6vé
teszik, hogy a kartydk kék oldalara kattintva az egérrel megjelenjen a sarga oldal,
majd egy ajboli kattintassal visszavaltson a kiindulépontra. Mindkét jatékos feladat
interaktiv jellege - ti. a kartyak forgatdsa - a diavetitési nézetben mutatkozik meg.

a kijelenté mad jele amult id6 jele

a felszolité mod a feltételes mod
jele

alszik
(felt. m., jeleni., (felsz. m., jeleni.,
E/1, alanyi rag.) E/2, alanyi rag.)

16. abra: Flash-kartyak PowerPointban

17. abra: Memoriajték PowerPointban
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a jove ido jele

tanul
(kij. méd, jelenii.,
E/1, alanyi rag.)

ajelen idé jele

sétal
(kij. m., malti., T/1,
alanyi rag.)

felel
(kij. m., jeleni.,
E/3, targyas rag.)

sargul
(kij. m., jelenii.,
E/3, alanyi rag.)

PEXESO

PEXESO

PEXESO
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a felszolité mod
jele

alszik
(felt. m., jelen .,
E/1, alanyi rag.)

a feltételes mod
jele

beszél
(felsz. m., jelenii.,
E/2, alanyi rag.)

(kij. m., jelenii.,
E/3, targyas rag.)

(kij. m., malti., T/1,
alanyi rag.)

sargul
(kij. m., jelen i.,
E/3, alanyi rag.)

19. abra: A flash-kartydk ,hatoldala”

A prezentaciokészitd program animaciobeillesztési lehetésége a rovid valaszt
igényl6 feladatokban is hasznosithat6. A 20. abran lathato szofajtani feladatban
a valaszok egy-egy ,Ellen6rizd!” feliratt alakzat alatt vannak elrejtve. Az alak-
zatokat eltiinési effektussal latjuk el. Az elrejtett valaszok diavetitési nézetben az
»Ellendrizd!” feliratokra kattintva jelennek meg.
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Milyen széfaja a kiemelt sz6?
* Ez a kdnyv nem eladé. Ellenérizd!
* Az eladd nagyon segitSkész volt. FONEV

* Pali a megzenésitett versek kategdriajaban nyert. Ellendrizd!
* AKicsi Hang sok verset megzenésitett. Ellendrizd!

20. abra: Rovid vélaszt igényl6 feladat PowerPointban

Feleletvalaszté gyakorlatot is szerkeszthetiink, amelyben az ellen6érzé funkci-
6t dokumentumon beliili hivatkozas beszurasaval valdsitjuk meg (21. dbra). A
kérdést és a valaszlehetségeket tartalmazo didk mindegyike utan egy ,,Helyes
valasz” és egy ,Helytelen valasz” felirata diat helyeziink. Az egyes valaszlehet6-
ségekhez hivatkozds beszirasaval kapcsoljuk hozza a megfeleld ellendrzé diat.
Diavetitési nézetben a szévegdobozokra vagy alakzatokra kattintva automatiku-
san jelenik meg a vélasz helyességét igazol6 vagy cafol¢ felirat.

1. Melyik toldalék NEM lehet a melléknévi . |
igenév képz8je? Helyes valasz!

| sighség || 916 |
| utt | _-anddlends |

Helytelenivalasz!

21. 4bra: Feleletvélaszto gyakorlat PowerPointban
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6. Osszegzés

A Magyar tanitdsa 5. 6. osztdlyban nev(i Facebook-csoportban végzett kérdé-
ives felmérésiinkbdl (N = 55) kideriilt, hogy a PowerPoint tovabbra is a legnép-
szertibb prezentdcidkészitd szoftver a magyartanarok korében. A pedagdgusok
altalaban tudjak, hogy a program interaktiv feladatok készitésére is alkalmas, a
legtobbszor mégis csupan kivetitésre (frontalis oktatdsra) hasznaljak azt. A kitol-
t6k tapasztalatai szerint a gyermekek jobban szeretik az irodalmat a nyelvtanndl.
Ebben némiképpen szerepet jatszhat az is, hogy a nyelvtanéraknak nem annyi-
ra része a PowerPoint, mint az irodaloméraknak (erre az 9sszefliggésre 6. és 7.
dbra). A tanulmany masodik felében olyan PowerPoint-feladatokat mutatunk be,

amelyekkel interaktivabbad tehetjiik a nyelvtanorat.
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Internetes forras
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AZ OFI-TANKONYVEK OKTATASNYELVESZETI
VONATKOZASAIROL

1. Bevezetés

A magyar tudomdnyos igényti tankonyvkutatas és- vizsgalat sziik fél évszazados
multra tekint vissza. Ezen idészakban tobb kivalo elemzés, kritika sziiletett (pl.
Domonkosi 2015; Lérincz 2018; Lérincz és mtsai 2014) korabbi és ujabb tan-
konyvekkel, tankonyvcsaladokkal kapcsolatosan egyarant, illetve néhany, ezen
a teriileten uttéré munkat végz6 kutatdcsoport, mihely is alakult mind hataron
innen és hatdron tul. Az emlitett szakmai tevékenységek vonatkozasaban elvi-
tathatatlan szerepet toltott és tolt be jelenleg is a komaromi Selye Janos Egyetem
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén 2010 6ta miikodd Variologiai Kutatdcso-
port vezetdje, szamos tankonyvi elemzés szerzdje, e kotet koszontottje, Lorincz
Julianna. Jelen munka az 6véhez hasonld vizsgalatok sorat kivanja béviteni egy
olyan elemzéssel, ami az Oktataskutatd és Fejlesztd Intézet (OFI) altal készitett
tankonyveket vizsgalja.

A tanulmany a szerz6 kordbbi munkain (pl. Jank 2014, 2015, 2016) alapul,
azonban inkdabb azok frissitését tiizi ki feladatdul, mintsem 9sszefoglalasat. Tehat
az OFI ujgenerdcids nyelvtantankonyveinek altalanos oktatasnyelvészeti jellem-
z0it teszi vizsgalat targyava, am mindezt a teljesség igénye nélkiil - tekintettel a
terjedelmi megkotésekre.

A munka els6dlegesen az 6todik, kilencedik éstizenkettedik osztélyos nyelv-
tankonyvekben foglaltakra épiil, ezekbol hoz példakat, néhany esetben dsszevetve a
kisérleti valtozatot az un. Gjgenerdcios valtozattal. Habar szamos szempont mentén
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lehetne elemezni ezen tankonyveket, jelen dolgozat csupan a szerzé dltal - némileg
szubjektiv médon - leginkabb relevansnak vélt kérdésekre koncentral: a nyelvészeti
szemléletre és szakszer(iségre, a standard (mas néven sztenderd vagy a tankonyv
fogalomhasznalataval: koznyelv) és mds nyelvvéltozatok helyére, viszonyara, vala-
mint a tankonyvekben hasznalt kommunikdcids megkozelitésre, modellre.

2. A tankonyv(piac)i el6zmények rovid attekintés

Mint ismeretes, Magyarorszagon 2013 decemberében lépett életbe a nemzeti
koznevelési tankonyvellatasrol szolé 2013. évi CCXXXII. torvény (majd ehhez
kapcsoldédva a 2014. évi ITI. 12. EMMI rendelet), ami 6sszességében a tankonyv-
piac és -ellatas allamositdsanak a kezdetét jelentette. Az intézkedéseket nem el6z-
te meg szakmai-tarsadalmi vita, egyeztetés, csupan néhany kritika és mérhetet-
len felhaborodas kovette ket. 2014-t6l az emlitett EMMI rendelet értelmében
az Oktataskutato és Fejleszté Intézet (OFI) valt az egyediili tankonyvfejlesztést
folytato szereplévé (vo. Kiss 2017). Ez még abban az esetben is rendkiviil veszé-
lyes, ha a tankonyvek jo mindségtiek, hiszen a szabad tankonyvvalasztas korla-
tozasa, megsziintetése nemcsak ellentmond t6bb hazai és unids jogszabalynak,
hanem egyszertien nem vesz tudomast az egyik legfébb pedagdgiai alaptézisrél;
arrol, hogy a gyerekek (és a tanarok is) kiilonbozéek. Vagyis egyazon tankoényv
barmennyire is magas szinvonald, nem lehet jo az oktatasi-nevelési folyamatok
minden szerepljének.

2014-re elkésziilt a minden tantargy esetében sulyos szakmai hibak sorat fel-
vonultaté ,,kisérleti” tankonyvcsalad, amit 2016-ban és 2017-ben az ,,ijgeneraci-
6s” tankonyvek kovettek. A kettd kozotti kiilonbség abban ragadhaté meg, hogy
az eredeti, szamos kritikat kivalté konyvek problematikusabb részeit médositot-
tak/kivették az 4j tankonyvekbdl, dm maga a szemlélet és szakmai konzisztencia
tobb esetben valtozatlan maradt. Inkabb afféle feliileti kezelés tortént, de a prob-
léma gyokeréig nem hatoltak a készit6k: az atdolgozasok inkabb latszélagosak és
legfeljebb arra terjednek ki, amit a szakmabeliek példaként emlitettek egy-egy ti-
pushibara, dm valodi, érdemi valtozas a legtobb esetben nem valdsult meg. Maga
a tény, hogy a szakmai vélemények hatassal voltak, és valamelyest beépiiltek a
tankonyvkészités folyamataba, 6rvendetes, am 6nmagaban nem elégséges.

Jelenleg — a fenti folyamat eredményeképp — a magyar didkok tobbsége az
OFI tankonyveibdl tanul. Csupan néhdny iskola és osztaly engedheti meg ma-
ganak, hogy mas alternativat valasszon e tankdnyvek helyett. Eppen ezért a tan-
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konyvek vizsgalata jelenleg is az egyik legaktualisabb és legfontosabb kutatasi
teriilet neveléstudomanyi szempontbol éppugy, mint nyelvészeti vagy mas egyéb
szaktudomanyok, szaktargyak aspektusabdl.

3. Nyelvi attitiid és szemlélet a vizsgalt tankonyvek-
ben

Korabban tobb kritika (pl. Domonkosi 2016; Jank 2015; Lérincz 2016) is ravila-
gitott arra a kisérleti tankényvekkel kapcsolatosan, hogy azok nyelvi szemlélete
tobb ponton és altalanossagban preskriptiv (el6ird) szemlélet(i. Ennek megfelelen
a tankonyv rendszerint egy nyelvvaltozatot 1ényegénél fogva értékesebbnek, jobb-
nak tart a tobbinél, és azt az egész beszél6kozosség (vagy legalabbis: didksag) sza-
mara eld kivanja irni. Ez a nyelvvaltozat az esetek tobbségében az (irott) koznyelv
valamelyik formadja, altaldban az ezt a stilust a leheté legpontosabban visszaad6
hivatalos beszélt nyelv, egyszertibben és szakszertibben a standard nyelvvéltozat.
A preskriptiv folfogas értelmében, ami ebbe beletartozik - legyen az nyelvtani,
szokincsbeli vagy kiejtésbeli jelenség — helyesnek, mig ami ezen kivill esik (jelen
esetben értsd: nem a standard nyelvvéltozatnak megfelel6), helytelennek minésiil.
Mindez tobb helyen és tobb forméban jelentkezik az OFI nyelvtankonyveiben.

Az otodikes kisérleti tankonyv kiilonosen érdekes ilyen szempontbél, mivel
latszélag a modern, leird szociolingvisztikai szemléletet kovette, am a valosagban
er6sen megbélyegzd és el6ird volt. Annak ellenére, hogy megjelentek a korszerti
nyelvészet alaptézisei, maga a szemlélet nem hatotta at a tankonyv egészét. Ehhez
képest az ujgenerdacids 6todikes tankdnyvbdél a nyiltan stigmatizald szovegek egy
része kikeriilt (ilyen volt pl. a kisérleti tankonyv 36. oldalan talalhat6 szoveg,
amely a sztenderdet allitja szembe a szlenggel). Ez nagyon dicséretes, ahogy az is,
hogy néhol nem csupan kivették ezeket a részeket a szerzék, hanem beépitettek
helyettiik olyan elemeket is, amelyek a tarsadalmi nyelvvaltozatokkal foglalkoz-
nak. Korabban ez teljes egészében hidnyzott.

Mindazonaltal az tjgeneracids otodikes tankonyv sem képes atlépni az ar-
nyékat, a modern szociolingvisztikai szemlélet valodi alkalmazasa korldtokba
itkozik. Hidba gyomlaltak ki a szerzék és/vagy lektorok a problémas elemek
egy részét, a tankonyv ett6l még nem lett korszer( nyelvészetileg. Tobbek kozott
azért nem, mert tovabbra is maradtak vagy Gjonnan megjelentek el6ird és/vagy
a sztenderd nyelvvaltozatot magasabb rendtinek vall részek, példaul az alabbi
standardmeghatdrozas szerepel az 6todikes nyelvtankonyvben:
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(1) A mai magyar nyelv kozértheté és mindenki szamadra kozos beszélt és
irott nyelvvaltozatat koznyelvnek nevezziik. Ezen a nyelven intézkediink,
és ezen a nyelven értjiik meg legjobban egymast (Baloghné és mtsai
2016: 17).

Ennél még sztenderdkoézpontubb a 12. évfolyamosoknak sz6lé nyelvtankonyv,
ahol a standard ekképp keriil definidlasra:

(2) A koznyelv a mai széhaszndlatban a kozérthet6 és a tajnyelvi jellegzetes-
ségektSl mentes beszéd- és irdasmodot jelenti. [...] A normativ nyelvval-
tozatok esetében az irodalmi nyelv megnevezés a koznyelvi norma ki-
muvelt, irott valtozatat jeloli. Az irodalmi nyelv az eszményitett, igényes,
valasztékos, esztétikai értékeket hordozo szabélyrendszer. Ez 4ll legkoze-
lebb a hagyomanyos értelemben vett szépirodalomhoz, koltészethez. El-
vileg a kozszolgalati radid és televizi6 nyelvhasznalatat is idesorolhatjuk,
bér a nézettség érdekében sokszor tavolra kertilnek az idealisnak tekint-
hetd nyelvvéltozat kozvetitésétdl (Baldzs és mtsai 2017: 54).

Mindkét idézett meghatérozasnal az egyik kozponti elem a kozérthet6ség, meg-
értés. A masodik esetben ez kiegésziil a miveltséggel és igényességgel torténd
Osszekapcsolassal, 6sszemosassal, ami valdjaban az 6todikes kisérleti nyelvtan-
konyv esetében is jelen volt, am ott korrigaltak (vo. Jank 2014). A tizenkettedi-
kes konyvben szereplé meghatarozast tovabba megfejelik azzal a szerz6k, hogy a
nyelvi standardizmuson til még egy megjegyzést is beszirnak a médiaban hasz-
nalt nyelvvéltozatra vonatkozéan: feltételezésiik szerint a ,,nézettség érdekében”
térnek el az idedlis sztenderdtdl. Ez nyilvanvaléan tobbszorosen is téves allitas,
mindamellett erésenstigmatizald, a nem standard nyelvvaltozatok presztizsét
erésen rombolo kijelentés, ahogy az egész meghatarozas is az. Ugyanez a gondo-
latmenet par oldallal késébb is el6keriil az aldbbi médon:

(3) A normativ nyelvvaltozatok sokszintségére, de megosztottsigara utal
a sajtonyelv is, amely a rendszervaltasig igényesnek és egységesnek volt
mondhato, azdta azonban differencialddott, és bizonyos rétege egyre ke-
vésbé felel meg az irodalmi nyelv, az igényes nyelvhasznalat normarend-
szerének (Baldzs és mtsai 2017: 59).
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Hogy itt a szerz6(k) a sajtonyelv mely rétegeire gondol(nak) a ,,bizonyos réte-
ge” kifejezés alatt, nem deriil ki. Ugyanigy azt sem tudjuk meg, hogy az igényes
nyelvhasznalat és annak normarendszere mit takar, de mindenesetre annyi biz-
tos, hogy nem a nyelvi valtozatossagot és valtozast pozitivan értékeld szemléletet.
Ennél is szigorubb és el6irdbb az 6tédikes tankonyv bizonyos stilusminé-
sitésekkel és nyelvi formakkal kapcsolatban, melyeket — a nyelvi defektivzmus
ideologidjat kovetve — egyszertien eredendéen helytelennek minésit:

(4) Nem valtozott, hogy amit él3sz6oban, szemtdl szemben is érdemes és ill6
elkeriilni, azt telefonban ugyanugy keriilni kell: a durvasagot, tragarsa-
got, bizalmaskodast, nem is beszélve a zaklatdsrol, sértegetésrol (Balogh-
né és mtsai 2016: 26).

Kozkedvelt vélekedés a tanarok, kiilondsen a magyartanarok korében bizonyos
nyelvi formdk tiltasa, kontextustol fiiggetlen helytelenitése, ami ideoldgiai szem-
pontbdl a nyelvi standardizmus mellett a nyelvi defektivizmus ideoldgidjanak
feleltethet6 meg. A karomkodasok, tragarsagok tipikus aldozatai ennek a felfo-
gasnak, annak ellenére, hogy szerves részét képezik a nyelviinknek. Fontos funk-
ci6ik vannak, tébbek kozott a humor kifejezésére, fesziiltséglevezetésre, bizonyos
dolgok nyomatékositasra szolgalhatnak. Igy a szitudciotdl fiiggetlen helyteleni-
tésiik nemcsak nyelvészetileg elfogadhatatlan, hanem alapvet6en értelmetlen,
ha csak a hétkoznapi élet eseményeire (pl. viccmesélés, felhaborodas vagy dith
kifejezése) gondolunk.

Tovabbi altalanos probléma az OFI tjgeneracios tankonyveiben, hogy bar meg-
jelenik a modern nyelvészeti szemlélet tobbféle formaban is, amgyakran csak 16g a
levegbben, s gy tiinik, mintha a szerzék kényszerbdl és/vagy a hozzaadd és leird
szociolingvisztikai alapelvet csak elméleti szinten ismerve helyezték volna el a sz6-
vegben ezen részeket. Példaul az alabbi esetben, ahol a szlengrél van sz6:

(5) A szleng szot szoktak kicsit elmarasztaléan is hasznalni, olyan értelem-
ben, hogy az igényes, valasztékos anyanyelv leromlik, ,elszlengesedik”
A didknyelv bizalmas, f6leg él6sz6ban hasznalhaté nyelvvaltozat, kiilon-
bozni szeretne a felnSttekétSl. Lényege a szokincs jatékos megujitasa, at-
irasa (Baloghné és mtsai 2016: 17).
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A masodik mondat igazsagtartalma egyrészt er6teljesen megkérddjelezhetd, hi-
szen interneten keresztiil irasban éppugy hasznélatosak szlengelemek, mint él6-
beszédben. Masrészt ennél sokkal érdekesebb, hogy az elsé mondat utdn nem
kovetkezik semmiféle cafolat, ellenérv. A tankonyv leirja, hogy a szleng megité-
lése gyakran negativ, s ezt ott is hagyja fiiggben. Igy azt a hatdst kelti, hogy a
szlenget nem véletlen szoktak elmarasztalni és nyelvronténak, romboldnak titu-
lalni. Hasonld jelenség figyelheté meg a 12. osztalyos tankonyvben is, am itt nem
a szleng, hanem a sztenderd nyelvvaltozattal kapcsolatban:

(6) A 20. szazad kozepére kozel kétmillidsra novekvé Budapest egységes
mintaadéva valt a koznyelvi kiejtés szintjén (pl. az é hianyaban). [...]
Ebbél a varosi népnyelvbdl szarmazik a muvelt koznyelv eszménye, mely
mindenkitél megkoveteli ennek ismeretét és hasznalatat a formalis hely-
zetekben (nyilvdnos beszéd, oktatds, allaspalyazat stb.). A ,helyes ma-
gyarsag” 20. szazadi eszménye a 21. szazad nyelvhasznalataban gyakran
sériil az 6nkifejezés korlatlan szabadsaga altal (Baldzs és mtsai 2017: 43).

Egy darabig kérdéses, hogy az eszmény milyen jelentésben all az adott részlet-
ben, azonban a sz6veg végére egyértelmiivé valik, hogy az eszmény itt nem egy
elgondolt, hanem egy nagyon is 1étezé mintat, idolt jelol. Igy valamivel még tul
is mutat az el6z6 (5) részlet homalyossagan azzal a mozzanattal, hogy a helyes
magyarsag eszményének a sériilését az onkifejezés korlatlan szabadsagara vezeti
vissza, azt jeloli meg okaként, vagyis nem hagyja nyitva a kérdést.

Itt kell megemliteni, hogy a tankonyvek nem mindenhol ezt a szemléletet
titkrozik. Szamos hozzaadd és nyelvileg tolerans idézet (pl. Kiss Jend, Nadasdy
Adéam, Papp Istvan nyelvészektdl), illetve ennek megfelel6hozzdadd, kontextust
figyelembe vevd, arra épité feladat szerepel az emlitett nyelvtankonyvekben. Ez
a paradox jelleg nagyon jo eséllyel a tankonyvi tobbszerzségébdl adddhat, pon-
tosabban abbol, hogy az egyes tankonyvi fejezetek szerz6i kozott— végigtekintve
a szerz6k nevén - a modern szociolingivsztikai és a hagyomanyos el6iré nyelv-
miivel6i iskolat kovetSk egyarant megtalalhatok, s ezen szerzék sokszor nem
egyeztettek, nem kommunikaltak egymadssal, igy alakulhattak ki egymasnak el-
lentmondo részek, fejezetek’.

1 Mindezt egy 2016-ban a Magyartanarok Egyesiilete dltal szervezett konferencian elhangzottakra
alapozom, ahol az egyik OFI-tankonyv szerzéje, Nényei Pal maga mondta el, hogy nem kommu-
nikaltak a szerzétarsakkal, a tankonyv egyes fejezeteit nem egyeztették 6ssze (v6. MEK 2016).
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4. A kommunikaciorol és a kommunikacios modell-
rol

A magyar oktatasnyelvészetben és kozoktatasban évtizedek 6ta a Jakobson-féle
(Jakobson 1969) kommunikaciés modell domindl. Ez az altaldnosan elterjedt
strukturalista modell meglehetdsen statikus és passzivitast sugalmazo. Azonban
a kommunikacié a valdsagban dinamikus, hasznalati alapt és az adott diskur-
zusban konstrualddik gjra és Gjra. A kognitiv nyelvészet ennek megfeleléen egy
hasznalatalapti in. funkcionalistriadikus modellt ajanl, ami a beszél6tarsak ko-
z0s cselekvését és megértését feltételezi, ezaltal a kommunikdciot dinamikus k-
z9sségi tevékenységnek tekinti (v6. Tolcsvai Nagy 2015, 2020; Tomasello 2002).

Az OFI-nyelvtankonyvcsalad kovetve a tobb évtizedes hagyomanyt, szintén
Jakobsonmodelljéthaszndlja. Az 6todikes tankonyv példaul tobb oldalon (14—
18) keresztil is kitér ezen klasszikus kommunikacidértelmezésre. A 7. évfolya-
mos kisérleti tankonyvben a tankonyv végén, a tomegkommunikacidval kozos
fejezet keretein beliil keriil targyalasra (Thomdn 2017: 116) a modell, amit a 8.
évfolyamos tankonyv ismétlés gyanant szintén kozol rogton a legelsé oldalakon
(Hegedtis—-Méhes 2017: 10-11). A 9. és 12. évfolyamos nyelvtankonyvek szintén
a Jakobson-féle modellt tarjak a tanulok elé (v6. Forrd és mtsai 2016: 86; Balazs
és mtsai 2017: 99).

Az emlitett Jakobson-féle strukturalista modellnek az egyik legfébb hatranya,
hogy a kérdezés, valamint altaldban a beszélgetés nyitott mivolta hattérbe szorul
vagy elutasitdsra keriil altala, ami érthetd, hisz a magyar (pedagégiai) kulttra
nem kérdezd jellegii: a kérdezés, a kérdésekre alapulé kommunikdci6 alig része
a gyakorlatnak. Ez stlyos hiba mind pedagdgiai, mind nyelvészeti szempontbol,
mivel ,,a vildg aktiv és innovativ megismerése helyett a feliilrél j6v6, megmon-
do tanitast és a passziv tanulast helyezi el6térbe” (Tolcsvai Nagy 2020). Vagyis a
tanuld (ahogy a klasszikus kommunikaciés modellben szereplé vevé is) passziv
befogadd, nem aktiv részese a kommunikacionak.

Ezzel ellentétben a funkciondlistriadikus modell abbol a prototipikusvalds
helyzetbdl indul ki, amelyben két nyelvhasznald beszélget egy percepcids térben.
Rendkiviil lényeges eleme a modellnek, hogy a beszélok kozdsen cselekszenek, te-
hat mindkettejiik aktiv szereplé. Azonban nem csupan beszédprodukcié és beszéd-
percepci6 valosul meg, hanem kozos figyelemiranyitas és értelemképzés, -konstru-
alas, jelentésteremtés torténik az adott beszédhelyzetben (v6. Tolcsvai Nagy 2015).
Persze ez a tanorai keretek kozott sokszor valoban csak elmélet, s nem az uralkodo6
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gyakorlat, nem meglepd hat, hogy a magyartanarok megmaradtak a korabbi ha-
gyomanyos modellnél, s nem véletlen szerepelnek ilyen és ehhez hasonlé feladatok
az egyes tankonyvekben, példaul a kiilénféle emotikonok kapcsan:

(7) Ismered-e a hangulatjelek valddi jelentéseit? Parositsd a jeleket jelenté-
stikkel! (Baloghné és mtsai 2016: 16).

Ha a tanuldra és dltaldban a beszél6kre nem passziv szerepléként tekintenénk,
akkor fol sem meriilne az, hogy egyrészt a hangulatjeleknek van ,valodi” (értsd:
beszél6tdl és diskurzustol elvonatkoztathatd) jelentése, masrészt, hogy ezeket kon-
textus nélkiil van értelme értelmezni, s végiil, hogy ne a nyelvet aktivan hasznalo
gyermek oldalarol kozelitsiink meg egy ilyen témat. Ha van téma, amely a gyerek
mindennapjait atszovi, akkor az interneten hasznalt killonféle jel6lések, szimbolu-
mok, emotikonok biztosan ide sorolandok. Ezekre mint meglévé tuddsra épiteni
kell, nem pedig figyelmen kiviil hagyni, kivonni a tanulasi folyamatbdl 6ket.

A kommunikacié nemcsak mint modell, hanem mint kézponti rendezelv is
jelen lehet egy-egy tankonyvben. Az, hogy egy nyelvtanéra vagy egy nyelvtan-
koényv milyen aranyban tartalmaz kommunikacids és milyen aranyban gram-
matikai gyakorlatokat, kulcskérdés. A nyelvtanoktatdsban mar régota problémat
jelent a hagyomanyos, grammatikat kozéppontba allit6 tanitds dominancidja. Ez
azt jelenti, hogy a nyelvtani szabalyok ismerete és begyakoroltatdsa a hangsu-
lyos, mig a kommunikacionak elenyész6 szerep jut (ha altalanossagban nézzik,
ugyanez mondhato el a legtobb tantargyra, hiszen az ismeretek tulsulya jellemz6
a képességek és készségek fejlesztésének a rovasara). Ez azért probléma, mert
a képességek, igy a kommunikacid is a gyerek tuddsanak szerves része, a meg-
lév6tudasra vald alapozas pedig — a mai konstruktivista és kognitiv megkoze-
litésekkel 0sszhangban - elengedhetetlen feltétele a hatékony tanuldsi-tanitasi
folyamatnak.

Az OFI-tankonyvekrol sokat elmond az a ,,gesztus”, hogy a kisérleti Magyar
nyelv és kommunikdcié tankonyvek cimébdl rendre kihtuztdk a kommunikacié
tagot, igy a cim egyszer(ien csak Magyar nyelv tankonyvre valtozott. Ez egyéb-
ként még 6nmagaban nem lenne baj, am az, hogy a tankonyvcsaldd egésze nem
kommunikaciokézpontd, sokkal inkabb az. Természetesen itt is vannak e téren
jobban sikeriilt (pl. a 12. évfolyamos egyes részei kifejezetten erdsek ilyen téren
is) és kevésbé jol sikertl (pl. az 5. vagy 9. évfolyamos) anyagok, arr6l nem is be-
szélve, hogy ez - a fentiekben targyaltak okan — egyazon tankdnyvben is valtozd
képet mutat.
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Ami fontos el6relépés a korabbiakhoz képest, hogy a tankonyvszerzék latha-
téan probaltak a kommunikacionak nagyobb teret engedni, igy egyes egységek
kommunikacié-kézpontunak tekinthetéek. A valédi probléma az, hogy a gram-
matikaj és a kommunikacids részek kozott valodi kapcsolat a legtobb esetben
nem jon létre. A grammatikardl szol6 tartalom nem kapcsolodik 6ssze a kom-
munikdcidval; a grammatika a kommunikacié tanuldsdhoz sziikséges ismere-
teket nem egésziti ki a legtobb esetben, valamint a kommunikacids készségek,
képességek segitését csak részben vagy egyaltalan nem tizi ki céljaul.

5. Osszegzés

Szamos aspektusbdl lehetne még vizsgalni az OFI tankonyveit. A szakmai-targyi
tévedések akar kiilon dolgozat targyat is képezhetnék, hogy csak egyet emlitsiink
példanak: ,Tudtad, hogy a Hall6? a magyar nyelvb6l valt nemzetkozivé?” (Ba-
loghné és mtsai 2016: 27) - teszi fel a kérdést az 4tdolgozott 6todikes nyelvtan-
konyv. A valasz természetesen az, hogy nem a magyar nyelvbdl valt nemzetkozi-
vé a halld, hanem egy német eredetti jovevényszorol (hallo, halloh) beszélhetiink,
amely az amerikai angol révén valt nemzetkozivé. Habar ez egy elég sulyos téve-
dés, tévhit, de nem ezzel és ehhez hasonlé dolgokkal van a legnagyobb probléma.

Amint az a fentiekbdl latszik az Gjgeneracids tankonyvekkel kapcsolatban,
hogy bar sok mindent javitottak a szerzék a kisérleti valtozatokhoz képest,
a lényegét tekintve még igy is alapveté problémdk vannak ezekkel az oktatasi
segédletekkel. A modositasok inkabb feliileti kezeléseknek, mintsem lényegi,
globalis szintl problémakezelésnek tekinthetdek. Erezhetéen nincs egy 4tfogo,
a tankonyv egészét athaté modern szociolingvisztikai és pedagdgiai szemlélet a
tankonyvek és fejlesztések mogott.

Ugyan a leirtak elsdsorban az 6todikes és tizenkettedikes tankonyvre vonat-
koznak, atlapozva a tankonyvcsalad tobbi darabjat elmondhatd, hogy hasonlé a
helyzet ezek esetében is. Ugyan jelen elemzésben minddssze 6t tankonyv szere-
pelt, az OFI alapkoncepcidja (beleértve a sok esetben szakmailag megkérddje-
lezheté hozzadllast, a kidolgozas révid idSintervallumat, valamint a szakérték
fejlesztésbdl vald kihagyasat) kiterjed a tobbi nyelvtant feldolgozé tankényvre
és munkafiizetre is. Ez azért rendkiviil nagy gond, mert a kordbban targyalt kor-
manyzati intézkedéseknek koszonhetéen napjainkra ezek a konyvek jelentik az
egyediili alternativat az iskoldk tobbségében. Igy az lenne a minimum, hogy az
alapok legalabb rendben legyenek.
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Kalcs6 Gyula

A SZOFTVERHONOSITAS ELMELETE
ES GYAKORLATA

Unnepeltiink munkdssagénak jelentékeny szeletét jelenti a forditaskutatds. A
forditaselmélet kérdései kozil elsGsorban a miiforditéssal foglalkozott, azon
beliil sokszor a nehezen fordithatd jelenségekkel (realidk, tdjnyelvi elemek, ar-
chaizmusok stb., 1. Lérincz 2018a, 2018b, 2018c). A szamitdgépes programok,
alkalmazasok forditasanak, honositasanak a problémdja hazankban még kevés-
sé kutatott teriilet. A szoftverhonositds sordn felmeriilé problémak ugyan mads
jellegtiek, mint a muforditdsokéi, de ugyanakkor vannak hasonldsagok is a két
tertilet kozott, és mivel jelen cikk szerz6je a kozelmultban részt vett egy szoftver-
kézikonyv-forditasban (1. Ertl-Bakos-Kalcso 2019), célszertinek latszott, hogy
az unnepeltet ott megszerzett tapasztalatainak, valamint 0sszegytjtott elméleti
tudasanak megosztasaval koszontse.

A szamitastechnikaban a nemzetkoziesités (vagy tobbnyelviisités) és a hono-
sitas (vagy lokalizacid) az internationalization és localization szakkifejezések ma-
gyar megfeleldi, a szamitogépes szoftverek kiilonboz6 nyelvekre, regionalis sa-
jatossagokra és miiszaki kovetelményekre vald adaptaldsanak eszkozeit jelentik.
Ezek a szakkifejezések az 1980-as évek 6ta hasznalatosak, az el6bbit gyakran irjak
az 118n un. numeronimaval, az utdbbit pedig az [10n-nel'. Nemzetkoziesitésnek
hivjak azt a procedurat, amelynek soran egy szoftvert vagy alkalmazést ugy ter-

1 A numeronima alapja, hogy az internationalization, valamint a localization szavakban az els6 és
az utolsé kozotti betliknek csak a szamat tiinteti fol (az i és az n kozott 18, valamint az [ és az n
kozott 10 betli van). L. (W1).
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veznek meg, hogy a kiilénbozé nyelvekhez és régiokhoz miszaki valtoztatasok
nélkiil alkalmazhatd legyen. A lokalizacié a nemzetkozivé valt szoftvernek egy
adott régiora vagy nyelvre torténd adaptdldsa a szoveg forditasaval és a helyi sa-
jatossagokat tartalmazé komponensek hozzaadasaval. A lokalizacié (amelyet kii-
16nboz6 nyelvek esetében tobbszor is végrehajthatnak) a nemzetkoziesités dltal
biztositott infrastruktiran és rugalmassagon alapul. A nemzetkoziesitést idealis
esetben csak egyszer hajtjak végre a lokalizacio el6tt, vagy a folyamatos fejlesztés
szerves részeként.

TOBBNYELVUSITES HONOSITAS

ANGOL NEV ES

ROVIDITES internationalization, i18n localization, 110n

Egy felhasznaldi felilet
atultetése a program készitGinek
anyanyelvétdl eltéré masik

Egy program felkészitése kulonbdzé
CELJA kulturak eltéré nyelvi igényeinek
valé megfelelésre.

nyelvre.

Sluiat Fejlesztdk, ok Forditok, Ivészek
ALTALABAN ejleszték, programozol orditék, nyelvésze

Nem-latin dbécék (pl. székely Mértékegységek atvaltasa (pl.

.. rovasiras) taroldasanak megoldasa, angolszasz — metrikus, F° — C°,

PELDAK P . . = e

irasiranyok (jobbrél-balra, fentrél- stb.), Hasonlatok, példak

lefelé) lecserélése

E-mail sablonokban “[firstname]
ROSSZ PELDAK hard-coded tobbes szam [lastname],” megszdlitas a
magyar szokas helyett.

Al LSS AT Internationalization csoport Translations csoport
DRUPAL.ORG-ON P g
FORUM A Tobbnyelviisités topik Honositds topik
DRUPAL.HU-N © yesies top R

1. abra: A tobbnyelviisités és a honositas kiilonbségei a Drupal szoftver esetében
Forrés: (W2)

A két procedura legfontosabb alapelveit foglalja ossze a tekintélyes Word Wide
Web Consortium oldala is (W3). Hangsulyozzdk, hogy a nemzetkoziesités
a tervezés része, még a szoftver létrehozasa el6tt végrehajtandd feladat: ,az
internacionalizaci¢ idedlis esetben egy alaplépés a tervezési és kivitelezési folya-
matban, mintsem egy utégondolat, ami gyakran jar tigyetlen és draga ujraterve-
zéssel”. A nemzetkoziesités jelentdsen befolyasolja a honositas egyszertiségét. Az
utélagos modositasa egy nyelvi és kulturalis szempontbdl helyi felhasznalasra
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bevezetendd szoftvernek joval nehezebb és id6igényesebb, mint egy eleve globa-
lis felhasznalasra tervezett szoftvert irni. Ugyanott igy definidljak a honositast:
»A kovetkezd dolgok testreszabasat foglalhatja magaban:

Szamok, ddtumok és id6formatumok

Pénznem hasznélata

Billentytizet hasznélata

Egybevetés és osztalyozas

Szimbdlumok, ikonok és szinek

A o A

Szoveges és grafikus hivatkozasok targyra, cselekvésre, vagy otletre,
amely egy adott kultiraban félreérthetd vagy érzéketlen lehet

N

Kiil6nboz6 jogi kovetelmények

és még sokminden mast.

A honositas akar sziikségessé teheti a logikanak, vizualis tervezésnek vagy a
megjelenésnek az atfogd wjragondoldsat, ha az tzleti modszer (pl. konyvelés)
vagy a tanulasi minta egy adott helyszinen lényegesen kiilonbozik az eredeti kul-
taratol” (W3).

MEGNEVEZES MEGADAS PHP-BAN EREDMENYEZETT KIMENET

ROVID Y. m. d. H.i 2016. 10. 28. 14.21

KOZEPES Y. F 3. Hi 2016. oktdber 28. 14.21

HOSszZU Y. F 3., 1H.i 2016. oktéber 28., csiitortok 14.21

2. abra: Példa a honositasra: a magyar datumformatumok beallitdsa a Drupalban
Forras: (W4)

Hasznalatban van még a két folyamat egylittes megnevezésére a globalization
(g11n) is, amelyet magyarra — a meglévo globalizdcio kifejezéssel vald megegye-
zés elkertilése miatt és a masik kettd -ds/-és képzGs alakjanak a mintajara — taldn
globalizdldsként lehetne forditani.

A szoftverhonositas elméletével hazankban eddig alig foglalkoztak, néhany
vallalati kornyezetbdl érkezett szakember altal irt cikk (Demeczky 2008) emlit-
het6 példaként. A gyakorlatban azonban természetesen szamos honositasi ered-
mény sziiletett. Az alapelvek kidolgozasa a magyar nyelv esetében mar az 1990-es
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években megkezdédott. A szabadszoftverek (mint amilyen a Drupal is) magyar-
orszagi népszerusitéséért dolgozé FSEhu alapitvany részérél Koblinger Egmont
és Timar Andras egy altalanos utmutatét (W5), mig Daczi Laszlé egy Forditds
HOGYAN cimf leirast (W6) készitett a Magyar Linux Dokumentaciés Projekt
szamara. Ez utébbinak egy némileg bévebb kiadasat tette kozzé Kéménczy Kal-
man és Kelemen Gabor a Hungarian Unix Portalon (W7). Bar ezen dokumen-
tumok évtizedes multra tekintenek vissza, a benniik lefektetett alapszabalyokat
és javaslatokat a mai napig hasznaljak, a Drupal-forditok is nagyrészt az altaluk
kitaposott dsvényeken haladtak. Ezek az irdnymutatasok szamos részletre kitér-
tek (helyesiras, nyelvhelyesség, stilus, gyakori hibdk stb.), de nyelvészszemmel
attekintve Gket sokszor laikus, nemegyszer naiv ,,szabalyokat” fogalmaznak meg.
Ugyanakkor szamitastechnikai szakmai szempontjaik nagyon is dicséretesek: a
magyar kozosség a kezdetektdl figyel egymads honositdsi gyakorlatara, mert alap-
elviik szerintegy szoftvert soha nem 6nmagaban lat a felhasznald, hanem mas
szoftverekbe agyazva (pl. operacids rendszer, bongészé stb.), ezért fontos szem-
pont, hogy egy adott nyelven koherens felhasznaléi élményt (a szamitastechni-
kaban terminus: UsereXperience, UX) nyujtson a magyarra leforditott feliilet.
Zavaré lehet egy kevésbé hozzaértd személy szamara, ha példaul a Windows
honlapnak, a Chrome pedig weboldalnak nevezi azt, amit a Drupal webhelynek.
Az ilyen helyzetek elkeriilése érdekében a honositok igyekeznek széhasznalatuk-
ban alkalmazkodni a magyar forditdi kozosségek altal kialakitott kifejezésekhez
(1. még alabb, a terminoldgiardl sz616 részt).

Jellemzé tehat, hogy az egyes szoftverek dltalaban professzionalis felhaszndldi
iranyitjak a honositas folyamatat, sokszor nyelvészeti hattér nélkiil, nyelvészeti,
forditiselméleti szempontbol teljesen laikus modon. Igy van ez a magyar Drupal
esetében is. A Drupal PHP-ben irt, nyilt forraskoda (open source) tartalomkeze-
16 rendszer (content management system — CMS) és fejlesztéi keretrendszer, me-
lyet Dries Buytaert fejlesztett ki, a projekt 2000-ben kezdédétt. A Drupal CMS
nyilt forraskédisdga miatt nemzetkozi mozgalomma valt, amelynek nemcsak
elsédleges érintkezési nyelve az angol, de a honositas kizarélagos forrasnyelve is
egyben. Vildgszerte tobb szazezer lelkes kozremiikodé hasznalja és fejleszti ezt
a szoftvert, amely weboldalak milliéit mtikodteti. Az alaprendszer (méasképpen
»core”) és valamennyi, tobb tizezer kozosségi (azaz ,contrib”) modul sztringjeit
csak angolrdl lehet mas nyelvekre, igy magyarra is, forditani. A Drupal a hono-
sitas tamogatdsara kiilon aloldalt Gizemeltet (W8). Itt megtekinthet6 a legutolsd
stabil verzi6 forditasanak aktudlis allapota nyelvenként. 2020. marcius 21-én pl.
az angolon kiviil 2 nyelven volt 100%-ban hozzaférhet6 a legfrissebb Drupal, a
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magyar nyelvre forditottsag a 7. helyen szerepelt tobb mint 93%-os allapottal.
Ezt az eredményt valamivel t6bb mint 200 6nkéntes magyar forditd érte el, az
adat értékelésében érdemes figyelembe venni, hogy a teljesen leforditott német
Drupalt 523 kozremikddd hozta létre. Az oldalon a fentebb megjeldlt idépont-
ban 116 forditdi kozosség mitkodésérdl adtak szamot, tobb mint 7 ezer kozre-
miikodével.

A Drupalt hazai programozok szakmai csoportja hozta el Magyarorszagra,
és épitette fel a 4.3.0-as verzidjaval kozosségi oldalaikat, mint példaul a Debian.
hu, a Weblabor és a Hungarian Unix Portal, azaz HUP. A magyar forditas ekkor
még nem volt 6sszehangolva, késdbb, a 4.4.0-4s kiadas megjelenésekor még csak
a Weblabor altal hasznalt modulok voltak magyarul elérheték. Az ezt kovetd
4.5.0-hoz azért nem lehetett kész a teljes magyar forditds, mert még nem voltak
véglegesek a sztringek. Az els6, bizonyithatéan 100%-osan magyar nyelven elér-
het6 f6verzio tehat a 4.6.0 volt. Az éppen 2006 karacsonyan bejelentett 5.0-rcl
érdekessége pedig az volt, hogy mar az els6 1épéstdl fogva lokalizalva lehetett
telepiteni Hojtsy Gabor autolocale moduljanak kdszonhetéen. Ezekben a kez-
deti id6kben a kozosség altal kozzétett modulok esetében még a kettdsség volt
jellemzé. A népszerd, sokak altal hasznalt moduloknal a forditasi fajl altalaban
megtalalhato volt a csomagban. A fejlesztés menetéb6l kovetkez6en ez azonban
mindig csak az eggyel korabbi valtozat forditasa lehetett, igy el6fordulhatott,
hogy nem volt teljes. Nagy el6relépés volt tehat a 2009 szeptemberében a localize.
drupal.org platform elinditdsa, mely innent6l egyetlen kozponti helyre gytjtot-
te valamennyi nyelv addig szervezetleniil kozzétett forditasait. Ekkor a Drupal
alaprendszer (core) 5 és 6 voltak a timogatott f6verziok, igy ezeknek 5.19-es és
6.13-as kiaddsai jelenleg a legkorabbiak, melyek 100%-0s magyar forditasa in-
nen elérhetd. Utddaik, a 2011-es 7.0 és a 2015-6s 8.0 pedig mar elkésziiltiikkor a
forditéi kozosség oldalan jelentek meg, igy ezeknek mar nemcsak a végleges ki-
addsuk, hanem az azt megel8z¢6 alfa és béta verzioik is itt kévethet6ek nyomon. A
forditas tehat a magyar Drupal esetében régdta tudatosan szabalyozott folyamat.
Az 6nkéntes forditok munkassaganak koszonhetden az alaprendszereket (core) a
kezdetekté] mindig 100%-osan leforditjak, sokszor az elsé stabil verzi6 hivatalos
kiadasanak napjaig. Sok mas nyelvtél eltéréen azonban a core-on kiviil szamos
kozosségi modulhoz is teljes korti magyar forditast készitenek, pl. 45 Drupal
8-ashoz késziilt modul, valamint a 20 legtobbszor letoltott és telepitett Drupal
7-es Gn. contrib modul teljes egészében magyar nyelven hasznalhat6. Nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban tehat kiemelkedd a magyar lokalizacié, ami kiilonosen
annak fényében ad okot a biiszkeségre, hogy nagyobb beszéldszamu nyelvekhez
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(pl. német, spanyol, orosz stb.) képest aranyaiban kevesebb kozremiikodé érte el
mindezt. A localize.drupal.org forditasi platformon a magyar honositasi csapat-
nak t6bb mint 700 tagja van, ebbdl tobb mint 200 fordité kiildott mar be legalabb
egy forditast. A csapat munkajat 9 adminisztrator iranyitja. A Magyar Drupal
Egyesiilet (W9) 2014-es megalakulasa 6ta a forditocsapat e hazai szervezet égisze
alatt, annak egyik munkacsoportjaként mikodik.

A Drupal magyar forditoi kozossége dltal lefektetett iranyelveket a CMS ma-
gyar honlapjan olvashatjuk. Alapfilozéfidjukat jol 6sszefoglalja az alabbi idézet:
»Ko6zo6sen dontiink. Eléfordul, hogy tobb lehet6ség koziil nem mindig a meg-
feleld forditast valasztjuk, vagy nem talaljuk meg az alkalmas magyar forditast
egyes angol fordulatokhoz, kifejezésekhez. Lehet, hogy nem a megfeleld stilust
vagy mondatszerkezeteket valasztjuk bizonyos forditdsok soran, esetleg nem
egységes vagy félreérthetd a széhasznalatunk. Az ilyen hibakkal kapcsolatos je-
lentéseket is szivesen latjuk. Mindig szivesen fogadunk azonban 0j dtleteket, ja-
vaslatokat a forditassal kapcsolatban szamos elérhetéségiink barmelyikén” (W4).
Ebbél is latszik, hogy egy kozosségi kezdeményezésrdl (divatos kifejezéssel élve
crowdsourcing projectrdl) van sz6, amelyben nem nyelvészeti vagy forditasel-
méleti szempontok érvényesiilnek, hanem a tobbség szandéka, izlése, szokasai.

Az aldbbiakban kovetkezzék néhany példa annak illusztralasara, hogy a magyar
forditdi kozosség milyen nyelvi megoldasokat részesit elényben, illetve utasit el.

A Drupal forditéi torekszenek arra, hogy vallalati kérnyezetben is jol hasz-
nalhat¢ forditas késziiljon, igy a tegezés hasznalatat eleve kizartak. Harom lehe-
tdség maradt, a magazas, a személytelen, illetve a magyar konyvekben gyakran
hasznalt tobbes szam els6 személyti hasznalat. Végiil ez utobbi ketté mellett don-
tottek, mert Ggy itélték meg, hogy ez az a megoldas, ami egyenld tavolsagra van a
magazastdl és a tegezéstdl és mindkét igényt megfogalmazé szamadra elfogadha-
t6. Elsésorban tehat megprobaljak elkeriilni a személyjelolést, illetve ahol ez nem
oldhaté meg jol, ott tobbes szam elsé személyben szélitjak meg a felhasznalot.
Egy példa a lehetdségek érzékeltetésére:

X Tegezé: Biztosan téréini szeretnéd a blokkot?
X Magazé: Biztosan torolni szeretné a blokkot?
X T/1: Biztosan torélni szeretnénk a blokkot?

v Magyar Drupal: Biztosan torélhets a blokk?

3. abra: A tegezés és magazas elkeriilése a Drupalban
Forrés: (W4)
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A Drupal magyar forditdinak korében alapelv a felszolitd mod hasznalatanak az
elkeriilése is. Ahogyan a forditdsi iranyelveket 6sszefoglalé oldalon fogalmaznak:
»Drupalt haszndlni egy lehet6ség, ezért soha nem utasitjuk a felhasznalot egy
muvelet elvégzésére”

X Tegezé: A bedllitdsok oldalon add meg a blokk nevét!
X Magazé: A beillitdsok oldalon adja meg a blokk nevét!
v/ Magyar Drupal: A bedllitdsok oldalon adhaté meg a blokk neve.

4. abra: A felsz6lito mod elkeriilése a Drupalban
Forras: (W4)

A magyar nyelvi honositas egyik jellegzetes problémadja a nével6k hasznalata,
amikor azokat automatikusan elhelyezett tartalmak elé kell illeszteni. Keriilik az
»a(z)” tipusu nével6hasznélatot. Sajnos nem minden esetben szerencsés magyar
nyelven a nével6 elhagyasa, viszont amikor csak lehet, ezzel a megoldassal élnek.

Az alabbi példakban a @user valtozé helyére a Drupal az oldal eldallitasa kozben
helyez be egy értéket:

X Helytelen: A @user felhaszndlé térdlve lett
X Helytelen: Az @user felhasznalé tordlve lett
X Helytelen: A(z) @user felhasznalé tordlve lett
v/ Magyar Drupal: @user felhaszndlé térolve lett

5. abra: A nével6hasznalat elkeriilése a Drupalban
Forrés: (W4)

Hasonlé kérdés a tobbes szam hasznalatdnak problémaja, ahol szintén nem
tartjak jarhatonak a ,felhasznalé(k)” tipusu forditast. Ehelyett olyan valtozatot
hasznélnak, amely az adott helyzetben megfelel6bb. Altalaban a tébbes szdmot
alkalmazzak. Példaul:

X Helytelen: Bejelentkezett felhasznalé(k)
v Magyar Drupal: Bejelentkezett felhasznalék

6. abra: A tobbes szam dltalanos haszndlata a Drupalban
Forrés: (W4)

»Ahhoz, hogy a forditott szovegek koherensek legyenek és a megfelel6 kohéziot is
megteremtse a forditd, a forrasnyelven és a célnyelven egyarant torekedni kell a ter-
minusok kovetkezetes hasznalatara. A terminusok a szévegkohézi6 kialakitasahoz
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lényegesen jarulnak hozza a fogalmi ismeretek kozvetitésével. A szakszovegek for-
ditdsakor fontos a kognitiv tartalom fogalmi rendszerének megérzése és koherens
megjelenitése. A terminusok - mint a fogalmak jel6l6i és egyben jelentésiik kozve-
tit6i — ezért jelentds szerepet jatszanak a szovegekben, kovetkezetes és pontos hasz-
nalatuk el6segiti a koherencia megvalosulasat” (Foris 2019: 211). A Drupal rendszer
forditasaban is kulcskérdés a terminoldgia. A szoftverek forditasanak és honosita-
sanak a terminoldgiai kérdéseirél magyarul eddig nem sok munka irédott (de pl.
1. Demeczky 2008). Az egyes szoftvereket hasznal6 kozosségek jobb hijan maguk
probaljdk megoldani a terminoldgiai problémaikat.

»A terminust a jelentésérdl és az adott kommunikacidban bet6ltétt szerepé-
16l lehet felismerni; de a jelentés absztrakt fogalom, amely (legtobbszor) nem a
forditando szovegben talalhaté meg, hanem az egyéni elmében és a kozos szak-
mai tudasban. Vagyis csak onnan ismerhetjiik fel, ha valahol valaki mar rogzitet-
te (0sszekapcsolta) a célnyelvi és a forrasnyelvi szoalakot, és/vagy a definiciokat
egyik vagy mindkét nyelven. Ezért sem nélkiilozheti a fordit6 a terminoldgiai
szotar vagy a terminoldgiai adatbdzis segitségét” (Foris 2019: 213). A Drupal
forditasanak tobb mint tizéves torténete soran létrejottek olyan terminoldgiai
segédeszkozok, amelyek segitik a forditok munkdjat. A Drupal 8 kézikonyvének
a forditdsa sordn pl. a résztvevok a FreeTM (WordfastAnywhere) (W10) forditasi
memoridjat hasznaltak, amelyben a d8mem a Drupal 8 teljes Ul-janak leforditott
sztringjeit, a d8ug pedig a kézikonyv masok altal mar bekiildétt karakterlanca-
it tartalmazza. A localize.drupal.org oldalon a magyar forditdi csapatnak sajat
szoszedete van (W11). Ebben - a nevével ellentétben — nemcsak szavak, hanem
irasjelhaszndlati atmutatdk, kifejezések, mondatok is talalhatok. Az oldalon hoz-
zéaszolasok formajaban eszmecsere is zajlik a terminoldgiai kérdésekrol, rendsze-
resek a szavazasok egy-egy szakkifejezés magyaritasaval kapcsolatban.

Osszességében mind a magyar nyelv{i Drupal nyelvi min8sége, mind a fenti
forrasokban leirt alapelvek, valamint kialakult gyakorlat alapjan azt lehet elmon-
dani, hogy csupan a szakemberek jo szandéka és igyekezete sajnos nem elég.
Bar a magyar Drupal nem tartozik a rosszul honositott szoftverek kozé, nyel-
vezetében szamos olyan zavar6 jelenség van, amely nyelvész, ill. terminologus
szakember segitségével kikiiszobolheté volna. A lelkes amatér és professzio-
nélis felhasznalok heroikus, és minden elismerést megérdemlé munkdjanak a
gytimolcse igy néha egy kicsit keserti. Ha volna komolyan vehet6 nyelvstratégia
Magyarorszagon, akkor az egyik legkitiintetettebb teriilete a szoftverhonositas
tamogatasa kellene legyen.
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Szavak, amiket nem forditunk:

Mert alakilag mar teljesen asszimildlédtak a mindennapi kéznyelvben, jelentésik széles kérben
ismert, magyar megfelelét csak nehézkesen taldlni rdjuk.

API (Application Programming Interface)
export

import

memcache

panel

platform

Kulénleges karakterek nevei

A ,jel” szét csak akkor irjuk mogéjuk (példaul doliar jellel), ha szikséges, igy példaul nem
csillag jellel, hanem siman csak csillaggal.

asterisk (*) - csillag

at (@) - kukac

ampersand (&) - és jel

backslash (\) - visszaper (féként Windows-hoz kotddik, a Unix-orokségld webes kézegben
ritka)

brace { és } - kapcsos zaréjel

bracket [ és ] - szdgletes zardjel

bullet (®) - listaelem, felsorolds-pont

colon (:) - kettéspont

comma (,) - vesszd

dash (-) - gondolatjel (hosszabb, mint a hyphen/minus)

dollar ($) - dollar jel

dot (.) - dltaldnos pont (l3sd period/full stop és decimal)

decimal (.) - angolban tizedespont, magyarban tizedesvesszé (, comma)

ellipsis (...) - harompont (kdlén karakter, nem harom darab sima pont egymas utan)
euro sign (€) - eurd jel (informatikaban ritka)

full stop (.) - mondatzaré pont (period) brit neve (az USA-féle Nemzetkozi angolt kévetd
informatikaban ritkan emlitik igy)

greater-than (>) - nagyobb jel (megjegyzéséhez tippet |3sd lower-than)
hashmark (#) - kettdskereszt

hyphen (-) - kétdjel

7. abra: Részlet a magyar forditdcsapat ,,sz6szedet”-ébdl a localize.drupal.org oldalon
Forrés: (W11)
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Keserl Jozsef

HOGYAN ,,OLVASSAK” EGYMAST
KOSZTOLANYI REGENYALAKJAI?

KOSZTOLANYI DEZSO: PACSIRTA

Kosztolanyi regényeinek érdekessége (de batran mondhatjuk azt is, hogy zseni-
alitdsa) abban rejlik, hogy a jelentésképzés nyitottsagat egy latszatra alapvetéen
zart szerkezet keretei kozott képesek fenntartani. Kosztolanyi nem tartozott a
kapcsolatban mégis gyakran azzal szembestiliink, hogy minél tobbszor olvassuk
ezeket a szovegeket, annal kevésbé érezziik 6ket egyértelmiinek. Az alabbiakban
a Pacsirta egyes tobbértelmtiségeirdl kivanok szdlni.

Onmagunk és a masik ember megértése, illetve félreértése, s ehhez kapcsol6do-
an az interperszonalis megtévesztés kérdése (Loérincz 2009), valamint a test szere-
pe ebben a folyamatban olyan problémakoroknek szamitanak, amelyeket mar egy
ideje kitiintetettként kezel a Kosztoldnyi-recepcio. A tovabbiakban ehhez kapcso-
l6dva azt a kérdést szeretném koriiljarni, hogy miként ,,olvassak” egymast a Pacsir-
ta regényalakjai. Kiindulépontomat az az elgondolas képezi, hogy a test sohasem
szinguldris, hanem eleve tobbértelmd, tobbsiku, tobbféle megkozelitést magaban
hordozo jelenség. A test ilyen értelemben vett pluralitdsa tébbek kozott abban is
megfigyelhet6, hogy egyszerre képes megjelenni latvanyként, mikézben lathatatlan
és érzékelhetetlen is marad. Mindez egyszerre hozza kapcsolatba a testet a fenome-
noldgiai hagyomany egyes meglatdsaival, valamint azzal a jelenséggel, amit Michel
Foucault nyoman diskurzusok altal alakitott testnek nevezhetiink (Foucault 1990;
P. Miiller 2009: 40-54). A latvanyként feltdrulkozo testet — legyen sz6 kozvetleniil
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szemlélt vagy valamiféle (esetiinkben: nyelvi) kozvetitésen keresztiil megmutatko-
z6 testrdl — hajlamosak vagyunk evidenciaként kezelni. Ilyen értelemben tekint-
hetjiik evidensnek Pacsirta cstfsagat is. Mivel sem a kornyezete (a sziilei, illetve
Sarszeg lakoi) nem teszik kérdésessé ezt a regényben, igy az olvas6 sem okvetleniil
érez késztetést arra, hogy megkérddjelezze a lany csufsgat. Pacsirta csinya, ment-
hetetleniil és végérvényesen csunya; ,,[m]int herny6 a rézsabokor alatt” (Kosztola-
nyi 1974: 256). Eppen ezért (a tdl kénnyen jott bizonyossig gyantja miatt) érdemes
feltenni a kérdést: honnan ered Pacsirta csufsaga és mi jellemzi ezt a csufsagot?

Edes Annaval szemben, akirdl szinte mindenkinek megvan a maga olvasa-
ta, Pacsirta inkabb azzal tlinik ki, hogy ,,olvashatatlan” a regény tobbi szerepldje
szamara. Feltin6, hogy milyen ritkan jelenik meg az elbeszél6 leirdsanak targya-
ként, s ahol megjelenik, ott sem egyértelm a leirds. Az arcarol példaul azt tudjuk
meg, hogy ,,k6vér is volt, meg sovany is” (Kosztolanyi 1974: 255). Az ilyen és eh-
hez hasonl6 jellemzések azonban nem koénnyitik meg az olvasé szamara Pacsirta
alakjanak képzeletbeli megjelenitését. Legtobbszor az apa nézépontjabol latjuk
6t, ami akdr arra is utalhat, hogy Vajkay Akos szdmdra Pacsirta cstfsaga meg-
kiilonboztetett jelentdséggel bir. Mindez ugyanakkor nem zarja ki, hogy a lany
csufsaga az olvaso szamara ,,objektiv” jellegzetességként jelenjen meg, hiszen,
ugy tiinik, egész Sarszeg igy latja 6t. Ez a hallgatolagos (sz6 szerint az, hiszen
a szill6k nem beszélnek Pacsirtardl; a lany csufsaga tabu) konszenzus mintha
azt jelentené, hogy Pacsirta csufsaga megkérdéjelezhetetlen, minden érzékelésen
és izlésitéleten tuli; valami olyan eredendé csufsag ez, amely mindenki szamara
kozvetlenil adott, azaz nincs rautalva semmiféle — sem vizudlis, sem esztétikai,
sem moralis stb. - kozvetitésre.

Bar azt megallapithatjuk, hogy elsésorban testi cstifsdgrdl van sz (és nem
lelkirdl - ezt az apa is kiemeli), a test mégsem kizarodlag latvanyként kinalkozik
fel az értelmezés szamara Kosztoldnyinak ebben a regényében sem. Akarcsak az
Edes Anndban (amint arra Halédsz Hajnalka felhivta a figyelmet: Haldsz 2009), a
test itt is diskurzusok altal ,,szennyezett” test, mas széval nem 4ll el6ttiink értel-
mezés nélkiili péreségében. Pacsirta testének cstufsaga nem valamiféle elidege-
nithetetlen tulajdonsag kifejez6dése, hanem kiilonb6zé diskurzusok altal szaba-
lyozott. Erre pontosan az a tény hivja fel a figyelmet, hogy a regény szerepléi nem
képesek Pacsirta testét ,,olvasni”. Mégpedig azért nem képesek, mert maguk is
részesei a lany testét behal6z6 diskurzusoknak, amelyekre ennélfogva vakok ma-
radnak. Vajkay Akost és feleségét nem Pacsirta 6nmagéban vett cstifsiga zavarja
(ha van egyaltalan ilyen), hanem az, hogy a lanyuk e csufsagnak koszonhetSen
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kirekesztddik a normalisnak tartott tarsadalombol. A sziilék (kiilonosen az apa)
tobbszor hangot adnak azon gondolatuknak (amely egyben életiik egyik nagy
tragédidja), hogy nem tudjak férjhez adni a lanyukat. Pacsirta minden bizonnyal
mar gyermekorraban is csuf volt; mig azonban csufsaga nem titkozott tarsadalmi
konvenciokba, addig ez senkit nem zavart. Az a megallapitas, hogy ,nagyon ré-
gen [...] még énekelt” (Kosztolanyi 1974: 254), igy tehet szert metaforikus tobb-
letjelentésre. Ebb6l a szempontbdl Pacsirta tragédidja nem testének lathaté csuf-
sagaban keresendd, hanem abban az elvarasban, amelynek testi cstfsaga folytan
nem tud megfelelni. Ez pedig mar nem a csifsag, hanem sokkal inkabb a beléle
eredd szégyen.

Innen nézve a testi csufsag helyett a szégyen okozta szenvedés képezhetné
a regény értelmezésének egyik vezérfonalat; a szenvedés, amely olyan mérete-
ket 6lt, hogy az meghaladja a kozolhetdséget — akdrcsak a siras (Plessner 2002;
Boénus 2006: 102). A szégyen a csalad mindharom tagjat kinozza, de mindegyi-
kitk masképpen probal meg viszonyulni hozza. Az apa részvéttel, az anya prag-
matikusan, Pacsirta pedig beletorédéssel.

Vajkay Akosnak a lanyahoz fiz6d6 viszonya elsd latdsra némileg ambiva-
lensnek tiinik. Az 6 nézépontjabodl latjuk Pacsirtat hernydnak, 6 nevezi magaban
a lany orrlyukait l6szertinek, almaban pedig brutalisan megcsonkitva és holtan
latja Pacsirtat (ami utalhat a gyermek elvesztésének félelmére, ugyanakkor en-
nek ellentétére is: Szegedy-Maszak Mihaly hivja fel a figyelmet arra, hogy Freud
Alomfejtése szerint egy ilyen dlom a szeretett 1ény haldlanak kivanésat jelenti —
Szegedy-Maszak 1986: 28). Ugyanez a kett8sség figyelhetd meg abban a jelenet-
ben is, amelynek soran a Vajkay csalad sétat tesz Sarszegen. Amikor a fotérre
érnek, az apa eltavolodik a lanyatol, mintha szégyellné 6t vagy mintha idegen
lenne szamara. Amint azonban észreveszi a lanyra vetiil6 (egyébként hangsulyo-
zottan nem sértd) pillantdsokat, azonnal visszatér mellé, ezzel a gesztussal is je-
lezve, hogy oltalmaba veszi Pacsirtat. Pontosan ez az ambivalencia az, amelynek
fenntartdsa miatt tinhet - persze egyéb erényei mellett — emlékezetes regénynek
a Pacsirta. Hiszen nem donthetd el, mit is érzett valéjaban az apa. (Talan 6 maga
sem tudja.) Nem donthetd el tovabbd az sem, hogy Vajkay tekinthet6-e a lanya
(vagy a sors) aldozatdnak (szenvednie kell valami miatt, amiért talan nem is fele-
16s; bar Vajkay kétségkiviil felel6snek érzi magat amiatt a szabdlytalansag miatt,
»amit az 6 vére jelent a természet rendjében” Kosztolanyi 1974: 257), vagy inkabb
az 6 (és a felesége) tulzé gondoskodasa teszi tonkre Pacsirta életét. Valdszintileg
mindkettd, hiszen nem okvetleniil vagy-vagy reldcié kérdése ez. Kosztolanyi ir6i
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nagysaga tobbek kozott abban rejlik, hogy nem egyszerisiti le a problémat. Re-
génye, mint minden jo6 regény, azzal szembesiti az olvasét, hogy a dolgok sokkal
bonyolultabbak, mint hinnénk (Kundera 2003: 26).

Egy alaposabb értelmezés feltehetéen nemcsak azt tudnd igazolni, hogy
Vajkay szamara hogyan helyettesiti a részvét a megértést (utobbi alatt elsésor-
ban raciondlis viszonyulasi médot értve), hanem képes lenne ennek fokozatait is
felszinre hozni. Ebbél a szempontbol mindenekel6tt azok a passzusok lennének
kulcsfontossaguiak, ahol Vajkay magatartasa a meg nem értéssel, illetve a félreér-
téssel kertil Gsszefiiggésbe (ilyen példaul Vajkayék és jas Miklds beszélgetése a
hetedik fejezetben). Azok a részek, ahol a szerepldk elbeszélnek egymas mellett,
termékeny parbeszédbe léphetnek a szerz8 nyelvfelfogasaval, s ezen keresztiil a
masik ember és dnmagunk megértésének lehet6ségeirdl alkotott gondolataival
(Kosztolanyi 1999). Barmilyen kiilonos ez, de a Pacsirtdt olvasva olykor az lehet
az olvasé érzése, mintha maga a megértés szabna gatat a dolgokhoz val6 hozza-
férésnek. A regény szerepldinek viselkedését alapvetSen a megértés szandéka ira-
nyitja, ami — Plessnerrel szdlva — annyit jelent, hogy nem vesznek tudomast ar-
rél, ami nem illeszkedik a megértés rendjébe (szamos példat lehetne erre hozni:
Vajkayné az ajsagcikk olvasasakor, Pacsirta a hazaérkezéskor a ,harmadik” hang
esetében stb.). Az egyetlen kivétel Vajkay Akos, aki mintha énként mondana le a
racionalis megismerés kinalta lehet6ségekrol, és bizna ra magat a részvétre, mint
a torténtekhez ftiz6d6 egyediili autentikus viszonyra. Utolsé kisérlete, amelynek
soran megprobalja tisztazni a helyzetet (tizedik fejezet), azért nem tekinthet
egyértelmiien kudarcnak, mert Vajkayban nem marad hianyérzet. Ami ugy is
értelmezhetd, hogy becsapta onmagat, de ugy is, hogy megtalalta a probléméhoz
val6 helyes viszonyuldsi médot.

Az apahoz képest az anya sokkal inkabb felszines pragmatistaként viszonyul
az eseményekhez. Vajkayné els6 olvasatra taldn tgy jelenik meg az olvasé tuda-
taban, mint egy kevésbé mély lélek. Elegendd, ha azt felidézziik, hogy hozza ké-
pest Vajkay ,,kevesebbet beszélt, tobbet érzett, tobbet gondolkozott” (Kosztolanyi
1974: 270). Tévedés volna azonban azt gondolnunk, hogy ennyire egyértelmii(en
egyszertl) jellem. (Kosztolanyinal semmi és senki sem ennyire egyszer(i és egyér-
telmii.) Vajkayné ambivalencidja, ha nehezebben is, mint a férjéé, de tetten érheté.
Példaul abban, ahogyan Cifra Gézat latja (Kosztolanyi 1974: 266), vagy késdbb,
a tizenegyedik fejezet egyik jelenetében, ahol ezt olvashatjuk vele kapcsolatban:
»az 6 kétségei, melyek kevésbé voltak véresek, mint az urdéi, sokkal jobban faj-
tak, épp érthetetlen, titokzatos voltuknal fogva” (Kosztolanyi 1974: 381). Ez a
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jellemzés a korabbiak részleges visszavonasaként (vagy legalabbis arnyalasaként)
is felfoghat6: meglehet, hogy férjéhez viszonyitva Vajkayné kevesebbet gondol-
kodik, az azonban mar nem allja meg a helyét, hogy kevésbé érz¢ lenne.

A tizedik és a tizenegyedik fejezet sordn tanusitott magatartasa alapjan akar
sekélyes jellemnek is gondolhatnank (a regény ezt az interpretacios lehetséget
is fenntartja), hiszen a férjével folytatott vita értelmezhetd ugy is, hogy Vajkayné
ellapositja azt, nem engedve meg férjének, hogy az ramutasson az igazsagra. A
korabban oly jelentéktelennek tind asszony itt valésagos amazonnd valik. A re-
gény értelmezd6i szinte kivétel nélkiil egyetértenek abban, hogy Vajkay jut legko-
zelebb az igazsaghoz a mar emlitett jelenetben, de egyrészt nincs ereje kimonda-
ni azt és kitartani mellette, masrészt pedig felesége sem engedi, hogy kimondja,
s inkabb arra az allaspontra helyezkedik, hogy jobb hazugsagban tovabb élni.
Vajkaynénak a vita soran tanusitott magatartasa azonban értelmezheté masképp
is. Példaul tgy, hogy az asszony a maga moddjan nagyon is bolcs, hiszen tudja,
hogy bizonyos dolgokon (igymint Pacsirta csufsagan) nem lehet valtoztatni,
s ezt megkérddjelezhetetlen alapigazsagként elfogadva arra torekszik, hogy jo
pragmatistaként csokkentse a szenvedést. Ebbdl a szempontbdl Vajkayné a ma-
sik két csaladtagja f6lé né, hiszen veliik ellentétben 6 nem abban érdekelt, hogy
végtelenitse a szenvedést.

Végezetill feltehetjitk a kérdést: Mi az, ami Pacsirtardl elmondhat6? Els6-
sorban taldn az, hogy alapvetSen passziv, elfogadja a ra osztott szerepet (ebben
Edes Annéhoz hasonlit). Ritkén latjuk az eseményeket az 6 nézépontjabol, s ha
igen, akkor is torzitva. Gondoljunk csak a levelére, amely egyfel6l elhallgat fontos
dolgokat, masfeldl pedig egy idegen kdd hasznalata mogé bujik (Stemler 2001).
Van azonban egy ritka kivétel, ahol Pacsirta nézépontja megjelenik, mégpedig az
utolso fejezetben:

Agya folott, akér sziileinek 4gya folott a Jézus, egy Méria-kép 16gott, a bol-
dogsagos szent Szliz képe, ki térdein nagy, halott gyermekét ringatta, és szi-
vére mutat, melyet az anyai fdjdalom hét t6re ver at. Kislanykora 6ta hallotta
ez buzgd, gyermeteg imdit, mint sziileiét a megfeszitett Jézus. Pacsirta egy
pillanatban feléje emelte mind a két karjat, heves mozdulattal, melyet azon-
nal elfojtott. Csak tiirelem. Vannak, kik sokkal tobbet szenvednek (Koszto-
lanyi 1974: 402-403).
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Nem véletleniil nevezte Szegedy-Maszdk Mihaly a fenti részletet ,a regény
jelentése szempontjabol kulcsfontossagt bekezdés”-nek (Szegedy-Maszak 1986:
41). Volna lehet6ség a kitorésre (Szabo Joska), de Pacsirta errdl 6nként lemond.
Ez raciondlisan nem indokolhaté. Raadasul egy ilyen dontéssel megszabaditana
sziileit a szenvedéstdl. Miért nem teszi? Az egyik lehetséges valasz erre a kér-
désre Pacsirta ,,én”-t mondasaban keresendd. Az idegenség, mondja Bernhard
Waldenfels, bennem kezdddik, és nem rajtam kiviil van. A nevemet (Pacsirta)
stb. masoktol kapom, ,masok szemében fedezem fel magam” Olyan szakadast
eredményez ez, ,amely megakadalyozza, hogy bennem az, aki én-t (je) mond,
valaha is egybeessék a kimondott énnel (moi)” (Waldenfels 1999: 11). ,En’-t
monddsa sordn Pacsirta felismeri sorsat, s az otthondba vald visszatérés ennek
folytan kétféleképpen is értelmezhetd. Egyfeldl tigy, hogy a dolgokon nem lehet
valtoztatni, mert hatalmasabbak, mint mi. Mindig az ugyanaz, a megszokas, az
ismétlédés uralma alatt maradunk: ugyanaz a vonat hoz haza, mint amelyik el-
vitt stb. Pacsirta ugyanakkor ,atalakulas”-rdl is beszél (Kosztolanyi 1974: 401),
ami sejtet egy masféle értelmezési lehetGséget is: a sors és a szenvedés vallaldsat,
amelyre a Maria-kép el6tt elfojtott mozdulat is utalhat. A jelenet tobbértelmi-
sége ujfent megerGsithet benniinket abban, hogy a Pacsirta olyan regény, amely
nemcsak nagy értelmez6i koriltekintést igényel, de megkivanja az idénkénti vj-
raolvasast is.
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Lorincz Gabor

NYELVI TAJKEP EGERTOL KOMAROMIG!

Mindenkori mentoromnak,
Lérincz Julianndnak sok-sok hdldval és szeretettel.

1. Bevezetés

Az alabbi révid tanulmanyban egy szlovakiai (Komdrom) és egy magyarorszagi
(Eger) varos nyelvi tajképének néhany szeletét mutatom be és hasonlitom &ssze.
Témavalasztasomat két dolog indokolja: 1. mindkét varos regionalis kulturalis
kozpont (egyetemmel, szinhazzal, varral, egyhdzi éptiletekkel és gazdag torté-
nelmi multtal), 2. az tinnepelt mindkét varos egyetemének magyar nyelvészeti
tanszékén oktat(ott) és kutat(ott) az elmult évtized(ek)ben, igy joggal tekinthet$
nemcsak egrinek, hanem komdrominak is.

2. Elméleti alapvetés

Kiindulasképpen nagyon réviden utalnom kell a nyelvi tajkép néhany jellemzé-
jére. A nyelvi tajkép legismertebb definicidja — amely szinte a kérdéskorrel fog-
lalkoz6 Gsszes munka magvat képezi — a kovetkezd: ,,Az adott teriilet, régi6 vagy
varosi agglomeraci6 nyelvi tajképét a hivatalos utjelzé tablak, a reklamtablak,

1 A tanulmény a Visegrad Scholarship Program anyagi tamogatasaval késziiltaz #51910801 szamu
szerz8dés keretén beliil. / This paper was written within the confines in Visegrad Scholarship
Program, Project n.: #51910801.
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utcanevek, helynevek, kereskedelmi egységek feliratai és kormanyzati épiiletek
hivatalos tablai adjak” (Landry-Bourhis1997: 25). Ez a meghatarozas bizonyos
szempontbdl tdl sziikos — mivel csak hat tédblatipust vesz szamitdsba, annak el-
lenére, hogy a lehetdségek szama joval nagyobb, illetve folyamatosan alakulnak
ki olyan feliiletek, amelyeket a kutatas eddig nem vett szamitasba: pl. kiilonb6z6
forméju felfujhato feliiletek, elektronikus kivetité panelek, fénycsévek, interaktiv
érint6képernydk stb. (vo. Gorter 2013: 191-2) -, mégis megkeriilhetetlen, hiszen
erre épiilnek azok a definicidk, amelyek tagabban értelmezik a vizualis nyelv-
hasznalat fogalmat, illetve kiilonboz6 részrendszerekre bontva, eltéré néz8pon-
tokbdl vizsgaljak azt. A tagabb értelmezést el6térbe helyez6 kutatasok az olyan
kiegészit6 elemeket is fontosnak tartjék és vizsgaljak, mint a fotok, dokumentu-
mok, névjegyek, termékcimkék, az 6ltozkodésben, taplalkozasban, zenében, épi-
tészetben megjelend szimbolumok (v6. Csernicsk6 2016: 91), a véletlentl leejtett
papirlapok, a szemét, az emlékmiivek koszoruinak szovegei (vo. Laihonen 2012:
33), vagy akér a kiilonb6z6 jarmiiveken, étlapokon, honlapokon, képeslapokon
(v0. Jaworski 2010) megjelend feliratok, képek, szimbolumok stb. A legtagabb
értelmezés szerint a nyelvi tajképbe az emberi kérnyezetben talalhaté 6sszes jel,
szoveg, kép stb. beletartozik (vo. Szabd 2015), ezeken belill azonban érdemes a
szoveges és nem szoveges Osszetevoket elvalasztani, és utobbiakat latképelemek-
nek nevezni (v6. Tédor 2014: 47).

A nyelvitajkép-kutatds interdiszciplinaris vizsgalati teriilet, ezért kapcsolatban
all a kommunikdcidval, szocioldgiaval, pszicholdgiaval, kozgazdasagtannal, taj-
épitészettel, oktatassal (vo. Gorter 2017: 38), szemiotikaval, szociolingvisztikéaval,
folklorisztikaval, torténeti névtannal, jog-, foldrajz- és torténettudomdnnyal stb.
(v6. Bartha-Laihonen-Szab6 2013: 13). A vizsgalat targyat képezhetik nemzet-
kozi, allami, 6nkormanyzati, kereskedelmi, egyhazi feliratok, illetve maganem-
berek, civilszervezetek, temeték, emlékmtivek, informacids tablak, weboldalak
feliratai, szovegei, szimbdlumai (v6. Laihonen 2012).

A szinkrén megkozelitésmdd mellett a vizualis nyelvhasznalat diakrén vo-
natkozasait szintén célszerti megvizsgalni, hiszen a ,nyelvi tdjképnek torténelmi
dimenzidja is van, mert dinamikus és id6vel valtozik, igy tajékoztat minket a kii-
16nboz6 nyelvek torténelem soran torténd hasznalatarél” (Gorter 2017: 38). Azt
is szem el6tt kell tartani azonban, hogy a torténeti jellegli vizsgalat a fellelhet6
anyag toredékessége miatt joval problematikusabb, mint a jelenben megfigyelhe-
t6 allapot rogzitése (v6. Kozmécs 2018: 225).
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3. Vizsgalt feliratok

A tovébbiakban kovetkezzen a képanyag, amelyet mindkét varos esetében ugy
allitottam Ossze, hogy benne néhany érdekes, humoros, illetve a két- és tobbnyel-
viiség vonatkozasait szemléltetd felirat keriiljon elétérbe.

Vegyiik szemiigyre el8szor Eger varosat, melynek kapcsan egy olyan kurié-
zumra kell felhivnom a figyelmet, amellyel vilagviszonylatban is ritkan talalkoz-
hatunk. Az északi lakételep (korabbi nevén Csebokszari) paneltombjei feliilné-
zetbdl az egykori Szovjetunio roviditésének CCCP bettiit formazzak - bar be kell
latni, hogy ha az utols6 betti valoban P, akkor az épitkezés soran sulyos mithiba
tortént. A jelenséghez kapcsolddd varosi legenda szerint azért épit(t)ették ilyen
formajura a lakételep tombjeit, mert a Budapest-Moszkva légi Gtvonal Eger fe-
lett haladt el, igy a szovjet elvtarsak (még) otthonosabban érezhették magukat
Magyarorszagon:

1. kép: Az északi lakotelep (Csebokszari) feliilnézetbél
Forras: Google Earth

A tovabbiakban kovetkezzen a belvéros egyik tizletének megnevezése, amely
azért figyelemre méltd, mivel benne a bolt f6név nyelvjarasi alakja, pontosabban
annak birtokos személyjeles valtozata jelenik meg: bottya. Bar Eger és kornyéke a
paloc nyelvjarasi régio déli tombjéhez tartozik, a teriileten maér szinte teljesen el-
tlintek a szoban forgo nyelvjarasi régio legalapvetébb jellemzéi (az illabialis d és
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a labidlis @), a potlonyulas (az I kiesése és az el6tte allo maganhangzo id6tarta-
manak meghosszabboddsa) azonban még ma is gyakran megfigyelheté jelenség
(v0. Juhdsz 2003: 282-5):

2. kép: Nyelvjarasias felirat Eger belvarosaban

A hagyomany6rzésnek nemcsak a nyelvi, hanem a kulturalis vonatkozasai is
megjelennek a varos vizualis nyelvhasznalataban. Igaz, hogy a maty6 néphagyomany
kézpontja az Egertdl 40 km-re talalhatd Mez6kovesd, ennek ellenére itt is érezhet a
hagyomanydérzésre (és a turistak igényeinek kiszolgalasara) valé torekvés:

AT YC~YAR M8
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3. kép: Matyo termékeket drusito tizlet Eger belvarosdban

A viéros vizualis nyelvhaszndlatanak feltérképezése kozben tobb humoros
feliratot is taldltam, koziililk most azonban csak kettét mutatok be, mivel a tob-
bi nem éppen nevezhet szalonképesnek. Az egyik belvarosi vendéglé mellék-
helyiségének (néhol hidnyos) kétnyelvii (magyar-angol) felirata azt javasolja a
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férfivendégeknek, hogy annak fliggvényében valasszanak csészét, hogy milyen
italt fogyasztottak korabban, a masik tabla pedig a parkolni késziil6 soférok on-
érzetére akar hatni, hiszen felirata szerint, aki tilosban parkol, az nem intelligens:

@

flntelligens emberT
nem all a kapu elé.

A tobbieknek pedig

| TILOS! )

4. kép: Humoros feliratok Eger belvarosaban

Kovetkezzen a tovabbiakban két olyan tdbla, amelyek azért érdekesek, mert
szembet(ing javitasokat hajtottak végre rajtuk, ahelyett, hogy kicserélték volna dket:

,gs:;z;u,ur-:lLyETT SZELI
 HONOL MA ITT: ELET 1
PV LR
1-,/191¢A€.'o,x,1'0!31-: N
AT i 1 [
| EGRI LOKALBATRJOTA
R Y TR

5. kép: Javitott feliratok Egerben

Az als6 felirat esetében bizonyos szempontbdl érthet6, hogy a masodik vilag-
haboras bombazas napjanak pontositdsa miatt nem készittettek j marvanytablat,
az viszont mar kevésbé vilagos, hogy miért tévedett a kéfarago, esetleg miért adtak
meg rossz iddpontot a készittet6k. A felsé felirat esete még érdekesebb, ugyanis a
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tér atnevezéséhez j tablat kellett készittetni, ezért egyszertibb lett volna arra egy-
tttal a hdzszdmot is rafratni. Eppen ezért elképzelhetd, hogy szdndékosan hagyték
meg a korabbi tablat, ezzel jelolve, hogy a jelenlegi Tinddi Sebestyén tér egykor
Dézsa Gyorgy nevét viselte.

Bar Eger lakossagara nem jellemzé a két- és tobbnyelviiség, mégis viszony-
lag sok tobbnyelvii felirattal talalkozunk a varosban. Ezeket két nagy csoportra
lehet osztani: 1. azok a feliratok, amelyek a valaha itt élt (esetleg mdig jelenlévé)
kisebbségekhez is kotédnek, 2. azok a feliratok, amelyek kimondottan a varosba
latogato turistak informalasa céljabol késziiltek. Az elsé csoport szemléltetésére
alljon itt két olyan tébla, amelyeken lengyel nyelvii felirat is talalhato:

SHOPPING CENTER @@@@@@Q ._T

BAZILIKA BEJARAT

100 UZLET NEMZETKOZI ETTERMEK
100 SHOPS INTERNATIONAL RESTAURANTS

100 GESCHAFTE INTERNATIONALE RESTAURANTS BASIL[CA ENTRANCE

100 SKLEPOW RESTAURACJE MIEDZYNARODOWE

MULTIPLEX MOZI FEDETT PARKOLO WE JSC]E DO BAZYLIKI

MULTIPLEX CINEMA COVERED PARKING
MULTIPLEX KINO UBERDACHTE PARKPLATZE

KINO MULTIPLEX PARKING KRYTY

6. kép: Tobbnyelvi feliratok Egerben 1.

A turistdk részére készitett tobbnyelvi tdblakon a magyar mellett leginkabb
a német és angol jelenik meg, de eléfordulnak mas nyelvii (az alabbi, dohanyzast
tilto tdblan pl. francia és orosz) feliratok is:

TILOS A DOHANYZAS

7. kép: Tobbnyelvii feliratok Egerben I1.
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Eger egyedi arculatanak elvalaszthatatlan részei a torok hodoltsag ideje alatt
emelt épiiletek, a nyelvi tdjképben azonban egyaltaldn nem taldljuk nyomat a
hédoltsag koranak. A vér bejaratatol balra egykor ugyan arab betiis felirat jelezte
a valaha ott miikodott fiird6t, a szoveget hordozé marvanytablat azonban mar jé
ideje megsemmisitették (v. Molnar 1960: 16). Errél a fiird6rél is megemlékezik
a hires torok utazd, Evlia Cselebi, akinek egri szobran az alabbi latin bettis torok
nyelvi felirat olvashat:

8. kép: Cselebi szobra az egri var labanal

Bar Komarom sokban hasonlit Egerhez, a nyelvhasznélat és a nyelvi tajkép
tekintetében mégis lényegesen eltérnek egymastdl. Ennek legfébb oka, hogy a
szlovakiai jarasszékhely lakossaga majdnem fele aranyban szlovék, ezért (illetve
a nyelvtorvénynek koszonhetéen) a vizualis nyelvhasznalatban is a szlovak nyelv
dominal.

Ahogy Egerben, gy Komdromban is csak elvétve talalkozhatunk nyelvja-
rasias jellegli felirattal. Az egyik bevasarlokozpont szlovak nyelvi szovegének
magyar megfeleldjében a sztenderd pénztdrak alak helyett a pénztdrok valtozat
jelenik meg, amely tipikus példaja a Csallokozben jellegzetes tn. 4 utani o-zas-
nak (v6. Menyhart 2012):
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Samoobslt_Jiné
pokladnice

Onkiszolgalé

pénztarok

9. kép: Nyelvjarasi jellegti felirat Komaromban

Mig azonban az egri pékség névvalasztasa szandékos volt (vagyis benne a
nyelvjarasias jelleg nyelviidentitas-jel6l6 funkcioji), addig a komaromi felirat szin-
te biztosan nyelvi bizonytalansag eredménye.

Szokatlan, a magyarorszagi és a szlovakiai magyar beszél6kozosség legtobb tag-
ja szdmara egyarant humorosnak szamitd feliratbdl is talalunk néhanyat a varosban:

10. kép: Szokatlan feliratok Komaromban
Forrés: (W1)
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A fels6 képen a (nyelvi) probléma forrasa az, hogy a fordit6 és/vagy a tabla
készitGje a szlovak vodit poliszém lexémanak nem a kontextusba ill§ ‘sétaltat,
hanem az altalanosabb ’vezet’ jelentését tartotta adekvatnak. Az alsé képen ezzel
szemben kétnyelvli kozveleg figyelheté meg, hiszen a magyar szovegbe vendég-
nyelvi elemként bekertilt a "zarva’ jelentésti zatvorené lexéma (v6. Lanstyak 2014:
104). Az elsé eset nagy valdszintiséggel nyelvi hidny, a masodik pedig inkabb
lapszus kovetkezménye lehet (v6. Lanstyak 2011: 61), azonban mindkettd nyelvi
bizonytalansagra utal.

A 576 szoros értelmében vett javitott feliratokat Komaromban nem taldlunk,

viszont szép szammal akad olyan tabla, amelyen kiilonb6z6 , kiegészitések” vannak:

11. kép: Kiegészitett tablak Komdromban

A bal oldali, hatért jelol6 tablara tobb matricat is felragasztottak: a szlovak
cimer csucsa alatti kor alaku levond cirill betis felirata alapjan (a CSZKA fana-
tikusai, az 6rmény hagyomdnyok hii 6rzdi - a forditas az tinnepelt érdeme) pl.
valdszintileg egy sportegyesiileté vagy civil szervezeté lehet, a tdle kicsit jobb-
ra fentebb lathaté sarga matrica egy bosznia-hercegovinai motoros klub logéja,
alatta pedig egy magyarorszagi futballcsapat rajongdéi klubjanak cimere talalhato.

A gyalogatkelShely tablajanak — amely a Duna masik partjan all - kiegészi-
tése kissé mas jellegu: ezen is tobb matrica taldlhat6 (a bal oldali kett6 angol, a
jobb oldali német nyelvii), am ezek mindegyike a bevandorlassal kapcsolatos,
aktudlpolitikai vonatkozast (pl. No border, no nation | Nincs hatdr, nincs nemzet).

Kovetkezzen végezetiil néhany olyan felirat, amelyek jol szemléltetik a varos
kétnyelviiségét, illetve, amelyek a turistak informalasa céljabol késziiltek:
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12. kép: Kétnyelvi tablak Komaromban

A fenti képen a nyelvtorvénynek megfelel6en a szlovak felirat elsédleges, mi-
vel minden esetben a magyar folott helyezkedik el. Olyan tablakkal is talalko-
zunk a vérosban, amelyeken a szlovak és a magyar felirat egymas mellett van, de
azokban az esetekben is a szlovdk a dominans, mivel a magyartdl balra talélhatd.

A turistak részére késziilt tablak harom- vagy négynyelviek, rajtuk a magyar
felirat altalaban a masodik, de el6fordul, hogy csak harmadikként jelenik meg:
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13.kép: Tobbnyelvii tdblak Komdromban
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Azt is érdemes megemliteni azonban, hogy tobb olyan tabla is talalhat6 a véros-
ban, amelyek az idelatogatok eligazodasat hivatottak eldsegiteni, viszont ennek a
feladatuknak nem tesznek eleget, mivel kizarélag szlovak nyelvt feliratok olvas-
hatoak rajtuk.

4. Befejezés

Dolgozatomban Komarom és Eger nyelvi tajképének egy-egy kis szeletét mutat-
tam be és hasonlitottam Ossze a teljesség igénye nélkiil. Bar az tinnepelt mindkét
varost nagyon jol ismeri, mégis remélem, hogy ebben a révid tanulmanyban ra
tudtam mutatni olyan nyelvi érdekességekre, amelyek eddig elkeriilték a figyelmét.
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W1 = https://sziakomarom.sk/ez-is-komarom-varosunk-arnyekos-oldala/
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A NYELVI VARIATIVITAS VIZSGALATA
PEDAGOGUSJELOLT HALLGATOK NYELVI
NAPLOIBAN

1. Bevezetés

Unnepeltiink, Lérincz Julianna tobb évtizede foglalkozik a nyelvi variativitds té-
makorével, kezdetben az orosz nyelvre (pl. Lérincz 1978; Jaszay-Lérincz 2001),
késébbi munkaiban a magyar nyelvre koncentralva (pl. Lérincz 1998, 2002,
2010). Magyar szakos hallgatok szamdra késziilt, szemantikai alapismereteket
targyalo jegyzetében is a nyelvi variativitds koré épitette fel az elsajatitandé tan-
anyagot (L6rincz 2009). Tobb munkajaban hangsilyozta a témakornek a modern
anyanyelvoktatasban betoltott fontos szerepét (Lérincz 2011, 2013). Koszontd
irasomban kiilénosen ez utobbi munkdkhoz kapcsolddva kivanom azt bemutat-
ni, miként jelenik meg a nyelvi variativitas témakore pedagogusjeldlt egyetemi
hallgatok napléformaban rogzitett nyelvi reflexioiban, s milyen hozadékokkal bir
ez az anyanyelvi nevelés szamara.

2. Nyelvi problémak és anyanyelvi nevelés

Domonkosi Agnessel 2019 6ta dolgozunk egy, a nyelvmenedzselés elméleté-
nek (Jernudd-Neustupny 1987) adaptacidjara épiils, nyelviprobléma-kozponta
anyanyelvi nevelési modell létrehozasan (Domonkosi-Ludanyi 2020a, 2020b),
amely alkalmazhato a nyelvhasznalati gyakorlatot és a nyelvi tudatossagot, ref-
lexiot fejleszté tevékenységekben is (vO. Bari 2018). Elképzelésiinket a nyelvi
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tervezés és a nyelvmivelés (Nekvapil 2006; Szabomihaly 2007) alternativéjaként
létrehozott nyelvmenedzselés-elmélet inspiralta, amely nyelvi és kommunikacids
problémak feltardsara, elemzésére és kezelésére szolgalé atfogd elméleti keret.
Anyanyelvi nevelési elképzelésiinket arra alapozzuk, hogy a tantervekben kijel6lt
tudas- és kompetenciaelemek elérhet6k és megismerhet6k a hétkoznapi nyelvi
problémakbol, nyelvi jelenségekbdl kiindulva, igy azok tananyagszervezd elemek
is lehetnek. Egy ilyenfajta nyelviprobléma-kézpontd tananyag kidolgozasanak
egyik el6feltétele egy nyelviprobléma-tar osszeallitasa, amelynek egyik forrasaul
az tigynevezett nyelvi naplok szolgalhatnak (Lanstyak 2008).

2.1. A nyelvi napldk szerepe az anyanyelvi neveléshen

A nyelvi problémak, illetve érdekes nyelvi jelenségek feltarasanak egyik eszkoze a
nyelvi napl6. Tudomasom szerint a nyelvi naplo vezetésének modszerét Lanstyak
Istvan alkalmazta elészér a pozsonyi Comenius Egyetem magyar szakos hall-
gatdival, akikt6l 2006-2009 kozott mintegy 800 naplobejegyzést gyujtott Gssze
(Lanstyak 2010a).

A nyelvi napldba olyan nyelvi vonatkozasu eseményeket kell lejegyezniiik a
naploirdéknak, amelyeknek vagy kozvetlen részesei voltak, vagy masoktél hallot-
tak, és érdekesnek, figyelemre méltonak taldltak. Lehetség van a megfigyelt je-
lenség elemzésére, értelmezésére is (Lanstyak 2008, 2010b).

A tanulok éltal vezetett nyelvi naplok két szempontbol is hasznosulhatnak az
anyanyelvi nevelésben. Egyrészt a benniik lejegyzett nyelvi problémak, jelensé-
gek ramutathatnak, mely témakkal kell az anyanyelvi nevelésnek foglalkoznia,
vagyis a tananyag szervezéséhez nyujtanak timpontot. Mésfeldl pedig lehet&sé-
get adnak arra, hogy a tanuldk a lejegyzett a nyelvi jelenségeket sajat tapasztala-
tukbdl kiindulva feldolgozhassak, s igy a nyelvi tudatossagot fejleszté gyakorlat-
tipusként is miikodhetnek.

3. A vizsgalat anyaga és modszere

Annak feltdrasara, hogy a pedagdgusjelolt hallgatékat milyen nyelvi jelenségek
foglalkoztatjak, sajat oktatasi gyakorlatomban is kiprobaltam a nyelvi naplé ira-
tasanak modszerét. A 2018-2019. tavaszi, illetve a 2019-2020. tanév 6szi félévé-
ben tobbféle — nagyrészt kiilonféle pedagoégusi — szak hallgatoival készittettem
nyelvi naplét (magyartanar, egyéb osztatlan tanari szakok, tanito, illetve egy 4
{6s forditd szakos csoport). A gytjtemény jelenleg 59 darab nyelvi naplobol 4ll,
Osszesen 330 bejegyzéssel.
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A napldbejegyzések koziil kivalogattam azokat, amelyek a nyelvi variativitas
témakoréhez kapcsolddnak (az &sszes bejegyzés mintegy 90%-a). Figyelembe
véve, hogy a nyelvi variativitas az dsszes nyelvi szinten megfigyelhetd, azaz el-
kiilonitiink fonéma-, morféma-, lexéma-, szintaktikai és szovegvariansokat is
(Lérincz 2011: 353, 2013: 85), a kivélasztott naplobejegyzéseket tovabb csopor-
tositottam abbol a szempontbdl, hogy - az itt most tdgan értelmezett — nyelvi
variativitas a nyelv mely szintjén jelenik meg. Azok a bejegyzések voltak tobb-
ségben, amelyek témdja valamilyen, a nyelvi aszimmetria fogalmi korébe tar-
tozo lexikologiai jelentésviszony volt (pl. alakvaridnsok, szinonimak) (~90%).
Kisebb mértékben fordultak el morfémaszintl (~9%) és a fonolodgiai szintii
variativitdshoz (~1%) kapcsol6dé nyelvi reflexiok. A szintaktikai és szovegszintli
variativitasra nem talaltam példat a korpuszban.

A tovabbiakban a nyelvi variativitas egyes szintjeire mutatok példakat a nyel-
vi naplokbdl. A naplobejegyzések bemutatdsan tul az egyes jelenségek értelme-
zése kapcsan arra is felhivom a figyelmet, hogy a széban forgé nyelvi jelenség
milyen anyanyelvi témakorok targyaldsahoz vezethet el.

4. A nyelvi variativitas megjelenése a naplobejegy-
zésekben

4.1. Fonetikai-fonoldgiai szint

Ezen a nyelvi szinten szamtalan varians létezik, az anyanyelvi sztenderd véltoza-
toktdl kezdve egészen az egyéni beszédhang-realizaciokig. Az eltérés jelentkez-
het a kiejtésben, a fonémadsszetételben, a hangsuly helyében, valamint ezeknek
a jellemzéknek a kombindacidjaként (Lérincz 2009, 2010, 2011).

Az a néhany napldbejegyzés, amely a hangtani szinti variacié témakorét
érinti, tobbnyire a koznyelvi normatdl eltéréen ejtett beszédhangokrol szamol be.

(1) A nagysziileim és az édesanyam is Kisgy6rben élnek. [...] A faluban
erdsen megnyomjak az e betiit. Gyermekként én is ott néttem fel. Oda
jartam iskolaba is. [...] Amig otthon éltem, nem is ttnt fel, hogy [...] a
csalddom is megnyomja az e betfit.! (rovid ciklusu képzésben részt vev
magyartanar szakos hallgato)

1 A napldbejegyzések helyesirasat a konnyebb olvashatosag kedvéért javitottam, minden egyebet
valtozatlanul hagytam (nyelvhasznalat, stilus, esetleges targyi tévedések, pl. betii vs. hang).
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(2) Altaldnos iskoldban hallottam el8szor arrdl, hogy akik abban a térségben
laknak, ahol én, azok nagyon gyakran nagyon er8sen megnyomjak a t
betlit a szavakban, f6leg a szavak végén. (osztatlan [nem magyar] tanar
szakos hallgato)

(3) A hagyjdl békén kifejezésben a gy betlit nagyon megnyomom. (tanit6
szakos hallgato)

Az ilyen tipusu nyelvi jelenségek lehetéséget nytjtanak arra, hogy rajtuk keresztiil
a didkok megértsék, mi a kiillonbség a rendszer szintjén él6 fonéma és ezeknek a
konkrét kommunikacids helyzetekben megval6sulé varidnsai, az allofénok kézétt.
Az (1) és (2) példa utal az egyes beszédhangok teriileti kotottségére, igy ezekb6l
kiindulva a koznyelvi és nyelvjarasi ejtés kiilonbsége is targyalhato. A (2) kapcsan
példaul fel lehet hivni az érdekl6dé tanulok figyelmet arra is, hogy az alveolaris
zOngétlen exploziva aktudlis megvaldsuldsa a fonetikai poziciétdl is fiigg. Kutatasok
kimutattdk, hogy az abszolut szovégi helyzetben 1év6 [t] (pl. az dt, ét szavakban)
id6tartama, illetve a zdr felolddsanak id6tartama szignifikdnsan hosszabb, mint az
egyéb fonetikai helyzetekben 1év6 [t] hangoké (Neuberger-Graczi 2013). Vagyis - a
kéznyelvitdl eltéré megvaldsulds mellett — a zar feloldasanak hosszabb idétarta-
ma is hozzdjarul ahhoz, hogy a [t] hang ,megnyomasa” a sz6 végén intenzivebben
észlelhetd. Végezetiil az (1)—(3) példa nem csupdn a fonéma és a beszédhang kozti
kiilonbség megvilagitasara ad lehetdséget, hanem arra is, hogy ezeket elhataroljuk
egy harmadik fogalomtdl, a betitol.

Ugyancsak a fonetikai varidciok jelennek meg a (4) példdban, amelyben a
naploird két ittas allapotban 1év6 férfi beszélgetését jegyezte le, amelyet a buszon
hallott.

(4) [...] ,Hé, Zsoti! Mi csindlsz, hiilye vagy? Ne holyolj ma!” — Annak elle-
nére, hogy egy kissé vicces beszéd volt, itt nagyon jol megfigyelhetd az
illeté beszédében az iskolazottsag szintje. Hangok nem ejtése bizonyos
szavakban, kihagyasa a beszédbdl. (rovid ciklusi képzésben részt vevo
magyartanar szakos hallgato)

Az észrevétel kapcsan targyalhatok a hétkoznapi beszéd lenizacios folyamatai, az
alkohol hatasa a spontdn beszédprodukcidra: a beszédhangok elnagyolt képzése,
a renyhe artikuldcid, a hangkiesések gyakorisaga (Gyarmathy 2009). Emlitésre
mélto a bejegyzés készitdjének az az észrevétele, amely a feltehetSleg az alkohol
okozta lenizalt beszédet a beszélék alacsony iskolazottsagaval magyarazza. Ezzel
Osszefliggésben a pedagdgus a nyelvi értékitéletek, sztereotipiak miikodését is
megbeszélheti a tanulokkal.

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 198 @ 20.6.2020 14:48:48



®

A NYELVI VARIATIVITAS VIZSGALATA ... 199

4.2. Morfémaszint

A morfémak szintjén a rendszerhez tartozé invaridns a morféma, amelynek
konkrét megvaldsuldsai, variansai az allomorfok. Az alternacié mind a t6-, mind
a toldalékmorfémdk korében eléfordulhat. Els6ként két olyan naplobejegyzést
mutatok be, amelyek a tévaltozatokhoz kapcsolédnak.

(5) - Hogy mondod az izlik sz6t, amikor azt akarod mondani, mondjuk,
hogy: szeretném, hogy neked ez izeljen? [...]
Itt a baratném tette fel a kérdést, amire még mindig nem tudom, mi lehet
a helyes vélasz. Tényleg ritkan hasznaljuk az izlik sz6t ilyen formaban,
ezért szerintem sokan nem tudjak, hogy mi a helyes alak. (osztatlan ma-
gyartanar szakos hallgato)

Az (5) példa jol mutatja, hogy az izlik, csuklik, fénylik tipusu igék felszdlité6 mod-
janak megalkotasa gyakran képezi hétkoznapi metanyelvi diskurzusok targyat
is. Az ilyen tipust igék toldalékolasi kérdései lehet6vé teszik, hogy a tanuldk
megismerkedjenek az ikes ragozasi paradigma Osszetettségével. A tétan és a
nyelvi variativitas témakoréhez is kapcsolddhatunk, azt hangsilyozva, hogy az
ikes igéknél igen gyakori a hangzohianyos tévaltozat, ez van az -ik személyragos
szotari alakjukban is, mig a nem hangzoéhianyos tévaltozat csak bizonyos alakok-
ban, példaul a felszolité maéd - jele el6tt jelenik meg (Keszler 2000: 96). Ahogy
a naplobejegyzés irdja is észlelte, az izlik, csuklik tipust igék felszolité mddjaval
és még néhany szarmazékanak megalkotasaval nehézségek tdmadhatnak, mivel
itt bizonytalan a nyelvi norma, szokatlanul hangzik az izeljen, csukolhat igealak
(Karoly 1957; Szépe—Gerstner—Szende 1992; Torkenczy—Rebrus 2009).

A nyelvi variativitas a névszotovek szintjén is megfigyelhet6, ezt példazza a
(6) szovegrészlet.

(6) Kecskeméten lakunk a csalidommal, de a Dundntualrdl szirmazunk. Eb-
bél adéddan tobb olyan sz6 is van, amit mi teljesen mashogy ragozunk.

[...]

[A] motorokrdl volt szé barataim korében. Es valaki ugy ragozta a mo-
tort, hogy motrot. Ez senkinek nem {it6tte meg a fiilét rajtam kiviil. Meg-
kérdeztem, hogy miért igy ragozza. Csak pislogas volt a valasz és az,
hogy miért ne.

Elmondtam, hogy mi gy ragozzuk, hogy motort. [...] Ez is tipikusan
olyan szohasznalat, ami alapvetSen furcsa. De ott Kecskeméten, aki ott
szilletett vagy a kornyékén, igy haszndlja. Azdta méar tudom, hogy ez-
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zel a ragozott alakkal mar semmi gond nincsen, de akkor és ott nagyon
megilitotte a fiillemet és kifejezetten zavart. (osztatlan magyartanar szakos
hallgato)

A (6) bejegyzés arra vilagit ra, hogy a szavak tétani besorolasa nem egyértelmi,
mivel az nyelvvaltozatonként eltéré lehet. A motor- példaul a sztenderd nyelvval-
tozatban egyalaku t6, amely megegyezik a szdtari alakkal. Egyes teriileti nyelv-
valtozatokban viszont a motor hangzdéhianyos névszot6ként viselkedik, vagyis
bizonyos toldalékolt alakokban (pl. targyeset, tobbes szam) a hangzohianyos
motr- tévaltozat jelenik meg, hasonldan, mint a fodor, bokor szavakban.

A magyar nyelvben a toldalékmorfémak tobbsége tobbalaku. Az élelmiszer-
bolti jelenetet leir6 (7) példa a birtoktobbesité jel kiilonféle variansainak bemu-
tatdsara ad lehetdséget.

(7) AXkasszanal az elad6 nem tudta beiitni egy holgy altal vasarolt kiflik arat.
A nd ugyanis elfelejtett cimkét nyomtatni a pultnal nekik. ,,Gyorsan visz-
szaszaladok, és adok kddot a kifliimnek”- mondta. (osztatlan magyarta-
nér szakos hallgato)

A lejegyz6 furcsanak talalta a kifli sz6 kiflii birtoktobbesit6 jeles alakjat, mivel sajat
reflexioja alapjan 6 inkabb a kiflijeimnek format érezte természetesnek. A bejegyzés
nemcsak a morfémavaridnsok bemutatasara ad alkalmat, hanem arra is, hogy fel-
hivjuk a tanulok figyelmét arra a nyelvi véltozasra, miszerint az i-re végz8d6 féne-
vek egyre gyakrabban fordulnak el6 a birtoktobbesitd jel hosszabb, -jai alakvaltoza-
taval. Hagyomanyosan ugyanis a maganhangzoéra végzdo tovek a birtoktobbesité
jel variansai (-i, -ai, -ei, -jai, -jei) koziill mindig az -i véltozatot valasztjak: autdim,
cipbim, leckéim. VélhetSleg az egyes szam harmadik személyt kiflije sz6alak volt
az analdgias valtozas kiinduldpontja, amelyhez a birtoktdbbesité -i toldalékot kap-
csoljak (H. Varga 2016).

4.3. A lexémak szintje

Nemcsak a nyelvészeti kutatasok tobbsége foglalkozik a lexikai variativitassal —
az innepeltnek a kordbban hivatkozott munkadin kiviil 1. még pl. Lérincz Gabor
(2013, 2014, 2016, 2017) ide vonatkozé kutatdsait —, hanem a hétk6znapi nyelvi
reflexié szdmara is a lexémak szintjén a legszembettindbb a nyelvi variativitds.
(A fogalmat itt most tagabban értelmezve, tobbféle szemantikai hasonldsagot,
azonossagot ide sorolva.) A vizsgalt nyelvinaplo-bejegyzések ~90%-a lexiko-
légiai jelentésviszonyokkal foglalkozik. Mivel a hallgaték kéziil sokan Borsod-
Abatj-Zemplén megyébdl szarmaznak, a naplok gyakori és kedvelt témaja volt
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a koznyelvi szavak és jellegzetes ,,borsodi” megfelel6ik bemutatdsa: siisii "kapuc-
ni, indité *buszpélyaudvar, paraszt (< paraszteloszto) "buszpalyaudvar, makuka
‘napraforgémag. Ezek azonban nem alakvaltozatok, hanem szinonimak, mert
bar lexikai és grammatikai jelentésiik megegyezik, alakilag eltéréek, vagyis nem
tekinthet6k lexikai variansoknak. Lérincz (2009: 110) alapjan alakvaltozatok-
nak, lexikai varidnsoknak csak azok a lexémak tekinthet6k, amelyek: 1. alaki-
lag nagyon hasonldak (csak részleges alaki eltérést mutatnak), 2. referencialis
(denotativ) lexikai és grammatikai jelentéseik teljesen azonosak, 3. pragmatikai
jelentéseik azonban eltéréek, azaz kozottiik az egyes nyelvrétegbeli vagy kom-
munikdcids helyzetekben valé hasznalhatésagukban mutatkozik kiilonbség. Erre
a tipusra a szinonimaknal lényegesen kevesebb példa akadt a nyelvi naplokban.
A (8) szovegrészletben ilyen alakvaltozatokrol olvashatunk.

(8) Egy id6ésebb rokon hazaspért latogattam meg. A vendéglatéim koziil a
feleség megkérdezte a férjét:

- Gy, hozol ki nekiink a kamarabdl idit6t? Ott talalod a bal oldali polcon.
A férjindult is [...]: - Hozom, de a kamrabol.

A feleség valasza: - Nem mindegy? Egyre gondoltunk. (osztatlan ma-
gyartanar szakos hallgato)

E napldbejegyzés feldolgozasakor ramutathatunk a kamra és kamara lexikai va-
riansok kozti stilisztikai killonbségre. A kamara sz6hoz kapcsolédva tanulma-
nyozhatjuk a poliszémia jelenségét: feladatul adhatjuk a tanuldknak, nézzenek
uténa kiilonféle szétarakban a kamara mas jelentéseinek: "kiralyi kincstar, illetve
foglalkozasok érdekképviseleti szervezete: Hivjuk fel a didkok figyelmét arra,
hogy a mai magyar kéznyelvben a kamra és a kamara érdekképviseleti szervezet’
kozott mar szohasadas kovetkezett be, de a nyelvjarasokban tovabb él a kamara,
kamora ’kamra’ jelentésben is. A tanar megmutathatja a didkoknak a kiilonféle
nyelvi adatbazisok, korpuszok haszndlatat (vo. Kalcsé 2010), majd feladatul ad-
hatja nekik, keressenek ra a Magyar torténeti szovegtdarban (Sass 2017) a kamara
szora, és vizsgaljak meg a konkordanciaban a taldlatok jelentését. A talalatokat
elemezve a didkok maguktol latni fogjék, hogy a kamara ’kamra’ jelentésben a
19. szazad masodik felét6l egyre ritkabban adatolhaté. A korpusz utolsé adata a
hires kolozsvari pedagégusnd, De Gerando Antonina 1883-ban irott Hdztartdstan
cimt munkajabol vald, melynek V. fejezete A kamara, padlds, pincze cimet viseli.
A kamara szdra kapott késdbbi talalatok mar a kincstérra és az érdekvédelmi szer-
vezetre utalnak. Mindebbdl nyomon kévetkezé a nyelvi valtozas, s levonhato az
a kovetkeztetés is, hogy a kamra kamara alakvaltozata a mai koznyelv fel6l nézve
kissé régies, népies stilusértékd. Végiil, de nem utolsdsorban megismertethetjitk a
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didkokkal a magyar nyelv torténetében meghatarozd, szamos bels6 keletkezést és
idegen eredetii sz6 hangalakjat befolyasolo, maig erdteljesen mtikodé két nyilt sz6-
tagos tendenciat, hiszen a kamra szavunk is igy keletkezett (v6. Horger 1910: 340).

5. Osszegzés

Tanulminyomban egy nyelviprobléma-kézpontt anyanyelvi nevelési szemlé-
letet érvényesitve bemutattam, miként jelenik meg a pedagoégusjelolt hallgatok
nyelvi napldiban a nyelvi variativitis témakore az egyes nyelvi szinteken. Mig
a morfologiai, de kiilonésen a fonoldgiai szintii variaciok ritkabban képezik a
naplobejegyzések targyat, addig a kiilonféle lexikai jelentésviszonyok gyakran
tematizalodnak, bar ezeknek jelentds része a szinonimia korébe tartozik, s csak
kevés lexikai alakvarians talalhaté koztiik.

A nyelvi naplok feladattipusanak alkalmazdsa az anyanyelvi 6ran lehetésé-
get teremt a nyelvi variativitds témakorének és mas nyelvi jelenségeknek sajat
tapasztalatbdl kiindulé feldolgozasdra, ezaltal élményszer(ibbé teheti az iskolai
nyelvtanoktatast, hozzajarulhat a tantargyhoz kapcsol6do negativ tanuldi attitd-
dok felszamolasahoz.
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SZLOVAKIAI MAGYAR
ANYANYELVTANKONYVEK VIZSGALATA
A VONATKOZO TANKONYVERTEKELESI

SZEMPONTRENDSZER ALAPJAN!

AZ ALAPISKOLA FELSO TAGOZATANAK
ANYANYELVTANKONYVEI

1. Bevezetés

Az anyanyelvi nevelés eredményességét szamos tényezd befolyasolja. Az isko-
ldban foly6 anyanyelvi oktatds szempontjabol az egyik legfontosabb az, hogy
az anyanyelv a kommunikacid elsédleges eszkoze, melybél értelemszertien ko-
vetkezik, hogy az anyanyelvora feladata nemcsak az, hogy megismertesse a ta-
nulokat azokkal a torvényszertiségekkel, melyek szerint anyanyelvitk mtikodik,
hanem az is, hogy eligazitsa 6ket a nyelvhasznalat vildgaban, azaz vilagossa tegye
szamukra az aktualis beszédhelyzethez valé igazodas ismérveit.

1 A témdval kapcsolatos vizsgalodasok a Kutatds- és Fejlesztéstimogaté Ugynokség APVV-17-0254
szamu szerzddése és a Forum Kisebbségkutato Intézet keretében miikodé Gramma Nyelvi Iroda
kutatasi terve alapjan folytak a pozsonyi Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékén (Comenius University, Faculty of Arts, Department of Hungarian
Language and Literature, Bratislava). Jelen iras eredeti valtozata megjelent a szerz6 Nyelvhaszndlat
kétnyelvii kornyezetben cimi tanulmanykotetében (2019: 165-176).
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A mindségi anyanyelvi oktatdst biztositd és segité taneszkdzok sordban az
informdcios tarsadalom koraban is megkiillonboztetett szerep jut a tankonyv-
nek, mely a tanulék szamara alapvetd informacidéforrast jelent (s6t sok esetben
ez az egyetlen olyan konyv, melyet a tanulok elolvasnak). Funkcidjat tekintve a
tankonyv egyrészt magaban foglalja a tantervi tartalom lényegét, masrészt nél-
kiilozhetetlen eszkozt jelent annak feldolgozasi folyamataban. F feladata ebb6l
kovetkezden a szaktudomanynak megfelel6 informaciok, tények, ismeretek koz-
vetitése; azoktatds szempontjabdl adekvat felfogasok, szemléletek tolmdcsoldsa;
valamint az ismeretek atadasat leghatékonyabban segité tanulasi stilusok és ok-
tatasi modszerek eldnyben részesitése (vo. Kurtan 2011: 52).

A tankoényvkutatas alaptételei szerint a jé tankonyv serkent, motivél a tanu-
lasra/tanitasra, megfelel egy-egy tanuldsi/tanitasi szituaci6 igényeinek, emellett
tudomanyos és pedagdgiai funkciét is bet6lt, modszertani megoldasai pedig
mind a tanul, mind a pedagégus munkéjara hatassal vannak. A tarsadalom sza-
mdra relevans tudomanyos ismereteket redukalt, strukturalt formaban, pedagé-
giai szempontok szerint rendezi el az adott célcsoport szamara; a tartalmak mi-
nél hatékonyabb elsajatitasat pedig a tankonyvet hasznaldk igényeihez igazodd
pedagdgiai és konyvszerkesztési modszerekkel segiti (vo. Dardai 2002: 13, 2014:
41-42; Kojanitz 2007: 114).

Vizsgalatok bizonyitjak, hogy a tanulok azokhoz a tankoényvekhez viszonyul-
nak pozitivan, amelyek a legkiilonfélébb tanulasi tevékenységre 6sztondznek,
ugyanakkor hozzdjarulnak a tanuldsi folyamat sikerességéhez és a probléma-
megold6 gondolkodas fejlesztéséhez (v6. Kojanitz 2005: 135-136, Balatoni 2014:
7, Lorincz G. 2016: 140, Lérincz J. 2016: 35, Antalné Szabd 2017: 39). A tan-
konyvszerz6k munkajat, illetve egy-egy korszer(i tankonyv elkésziilését ma mar
szerte a vilagban, igy Szlovakiaban is olyan tankonyvmindsité kritériumrendsze-
rek segitik, melyek a tankonyvet haszndlokra (tanarokra, tanuldkra, sziil6kre),
valamint a befogadas hatékonysagara fokuszalnak.

Jelen tanulmany a szlovakiai magyar tannyelvii alapiskolak szamara késziilt
anyanyelvtankonyveket vizsgalja a szlovak értékelési kritériumrendszer alapjan,
melynek {6 szempontjai a kovetkezdék: alapvet6é pedagdgiai dokumentumokkal
val6 9sszhang, személyiségfejlesztési szempontok, tartalmi kritériumok, didakti-
kai szempontok, grafikai megoldasok, tarsadalmi-etnikai szempontok.
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2. A szlovakiai magyar tannyelvi alapiskolak felso
tagozata szamara késziilt anyanyelvtankonyvek
mindségének értékelése a vonatkozo kritérium-
rendszer alapjan

Szlovékiaban ez idében egy 2017-t8l hatalyos értékelési szempontrendszer sze-
rint mindsitik a tankonyveket (vo. Kritérid na hodnotenie kvality ucebnice pre
vSeobecno-vzdeldvacie predmety). A vizsgalt anyanyelvtankonyvek azonban en-
nél korabban, 2009 és 2013 kozott jelentek meg; igy kézirataikat még az el6z6,
2012 és 2017 kozott érvényes kritériumrendszer szerint birdltdk el (vo. Kritérid
na hodnotenie kvality rukopisu ucebnice, Misad 2016: 31-32, Jakabova 2019: 27),
ezért a vizsgalt taneszkozok értékelésekor értelemszertien a korabbi szempont-
rendszer iranyelveihez igazodom.

Mind a korabbi, mind a jelenleg hatalyos tankonyvértékelési szempontokat a
szlovak oktatdsi minisztérium héttérintézményeként mikdds Allami Pedagdgi-
ai Intézet dolgozta ki részben sajat tankonyvkutatasi eredményei, részben egyéb
tankonyvkutatassal (is) foglalkozo intézmények, szakmai szervezetek ajanlasai
alapjan. A szlovékiai magyar tannyelvii iskolak szamadra késziilé anyanyelvtan-
konyvek és mas, tilnyomorészt a parhuzamos szlovék tankonyvek magyarra
forditasabdl sziileté tankonyvek kéziratat a felkért biralok ugyanazon kritérium-
rendszer szerint értékelik.

2.1. Az alapvet6 oktatasi dokumentumokkal vald ossz-
hang

Az els6 tankonyvértékelési szempont a kovetkezé kérdéskoroket foglalja maga-
ba: 6sszhangban van-e a tananyag a kdzponti tantargyi programban megnevezett
oktatdsi célokkal és tartalmi kovetelményekkel, alkalmas-e az Gn. térzsanyag el-
sajatittatasara, el@segiti-e a tartalmi és logikai dsszefiiggések felismerését és meg-
értését, hatékonyan segiti-e a tanuldt a tanuldsban.

A vizsgalt anyanyelvtankonyvek tananyaga nagyrészt megfelel a vonatkoz6 tan-
targyi programtartalmi kovetelményeinek (vo. Inovovany Stdtny vzdeldvaci prog-
ram. Madarsky jazyk a literatira. ISCED2, Sandalov4 2019: 24-29), a dokumen-
tumban megfogalmazott kommunikaci6-kozpontu oktatasi célokhoz azonban csak
kismértékben igazodnak a tankényvek, hiszen a f6 hangsulyt nem a nyelvhaszna-
lati kompetenciak fejlesztésére, hanem az egyes nyelvtani részrendszerek, illetve az
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ezek hatokorébe tartozoé nyelvtani jelenségek felosztason alapuld leirasara, tovabba
nyelvhelyességi tudnivalok megfogalmazasara helyezik. Még azok az anyanyelvtan-
konyvek is, amelyek ugyan csekély mennyiségben, de tartalmaznak kommuniké-
cids tananyagokat, altaldban csak az {rasbeli kommunikdcids készségek fejlesztését
tartjak szem el6tt, a szobeli kommunikacios kapcsolatokra vonatkozé ismeretek
kozvetitésétdl eltekintenek.

Az elsajatitand6 torzsanyagot a vizsgalt tankonyvek egyike sem jeloli, igy a tan-
anyag gerincének a kiegészité informacioktdl valé megkiillonboztetését — a tanulas/
tanulhat6sag megkonnyitése céljabol - a pedagogusnak kell elvégeznie, kiillonben
a tanulok sajat intuicidjuk alapjan dontenek az egyes ismeretrészek fontossagarol.
Egyébként is irredlis elvaras lenne példaul az alapiskola 6todik osztalyos tanuld-
jatdl, ha a tankonyv Hangtani ismeretek cimu fejezetének minden tananyagrészét
torzsanyagként kellene elsajatitania, mikézben a gimndaziumok és a szakkozépis-
koldk negyedikes, azaz érettségi el6tt allo tanuldjanak a szupraszegmentalis eszko-
z6kon kiviil semmilyen 6j ismerettel nem kell rendelkeznie az alapiskolai 6todikes
hangtani tananyaghoz képest (v6. Bukorné Danis - Bolgar 2012a: 7-55, Csicsay —
Uzonyi Kiss 2012: 5-36).

A tananyag elrendezését illetéen az elemzett anyanyelvtankonyvek a ha-
gyomanyos leiré magyar nyelvtan alapmiiveinek logikai szerkezetét kovetik (a
hangtani ismeretekt6l kezd6d6en haladnak a mondattani ismeretek rendszerbe
szervezése felé), vagyis nem veszik figyelembe a korszer(i pedagogiatudomany
azon ajanldsat, mely szerint a tankonyv strukturajat képezd tananyagrészeknek
az elsajatitast leginkabb segitd sorrend alapjan kell kovetniiik egymast.

2.2. Személyiségfejlesztési szempontok

Ezen értékelési elv egyrészt annak megdllapitdsara iranyul, megfelel-e a tan-
konyv a tantargyi leirdsban kijelolt készségfejlesztési céloknak; masrészt azt méri
fel, milyen mértékben késziti fel a tanuldkat a mindennapi életben eléforduld
kommunikacids helyzetek megoldasara.

Mivel a kisebbségben él6 magyar beszélékozosségek egyik f6 célja nyelviik
hosszt tava megdrzése, a kisebbségi helyzetben folyd anyanyelvi nevelés okta-
tasi céljai kozott a magyarorszaginal hangsulyozottabban szerepelnek a nyelvi
célok, pl.: az anyanyelv mar ismert regisztereinek megerdsitése, illetve fejlesztése;
a koznyelvi nyelvvaltozat és a kiilonféle szaknyelvek elsajatitasa stb. (v6. Lanstyak
1996: 11, Misad 2016: 30).
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A vizsgalt anyanyelvtankonyvek az anyanyelvi rendszer kiépitése és fejleszté-
se, valamint az anyanyelvi dominancia elérése és megtartasa tekintetében meg-
felelnek ugyan a tantargyi programban kitlizott céloknak, a mindennapok ma-
gyar nyelvii kommunikdcios helyzeteire azonban kevéssé készitik fel a tanulokat.
Ennek egyik 6 oka a nyelvi valtozatossag kérdésének korszer(tlen kezelése: az
alapiskolai tankonyvek gy irjak le az anyanyelvrél val6 tudnivaldkat a szlovaki-
ai magyar tanuloknak, mint a magyarorszagi tankonyvek az egynyelvii magyar
kézegben szocializalodott és €16 didkoknak. Figyelmen kiviil hagyjak tehat azt a
tényt, hogy a kétnyelvii kommunikacios térben €16 tanulok nyelvhasznalata eltér
egynyelvi anyaorszagi tanul6tarsaikétol, ezért tankonyveiknek — a kontrasztiv
modszert alkalmazva — a kisebbségi helyzetben beszélt nyelvvaltozat és a koz-
nyelvi valtozat kozotti eltérések nyelvi-nyelvhasznalati vonatkozasaival kellene
foglalkozniuk, hogy a tanulok szamara egyértelmtivé valjon, hogy a kommuni-
kacié nyelvi elemeinek, kddjainak, regisztereinek megvalasztasa mindig az ak-
tudlis beszédhelyzettdl fiigg (v6. Lanstyak 1996: 12, Simon 1996: 25, Kiss 1999:
396-397, Kozik 2004: 103, Misad 2016: 36).A fenti megallapitdsok ellenére az
alapiskola fels6 tagozatos osztalyai szamara késziilt tankonyvek koziil egyediil a
kilencedikes tartalmaz nyelvvaltozatokkal, konkrétan nyelvjarasokkal foglalkozd
tananyagot, melyben el6bb meghatarozza a nyelvjaras fogalmat, majd egy korab-
bi, ma mar korszerttlennek tartott felosztasi rendszer szerint csoportositja a ma-
gyar nyelvjarasokat, végiil megnevezi és egy-egy mondattal jellemzi a Szlovékia
teriiletén beszélt magyar nyelvjarasokat (v6. Bolgar — Bukorné Danis 2012: 21).

2.3. Tartalmi kritériumok

Ez az értékelési elv a tankonyv tartalmanak pontossagara és szakmai hitelességé-
re, ezen belill az adekvat szakszohasznalatra iranyul, tovabbd azt vizsgalja, ara-
nyosan jelenik-e meg benne a torzsanyag és a kiegészit6é tananyag.

A modern pedagogia elvei szerint a tudaskoncepcié szem el6tt tartasa nélkiil
nem érdemes a tankonyvek tartalmarol beszélni, mindaddig ugyanis, mig az ok-
tatds tervezésének kozéppontjaban a tartalom all, a tananyag korszertsitésének
egyetlen formdja az Gjabb tudasanyag integrélasa, illetve (ennek érdekében) mas
részek kihagydsa. A tankonyvek tartalmanak megujuldsa, a tantargyi kovetel-
mények és a tantargymaddszertani reformok kozott szoros kolcsonhatasnak kell
lennie; mikdzben a tananyag f6 szerepe nem elsGsorban az ismeretatadasban,
hanem a tanuldk alkalmazott tudasanak kifejlesztésében mutatkozik meg (vo.
Csap6 2009, Péla 2009, Kojanitz 2014: 46).
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A vizsgalt tankonyvek tartalma a ,,modern klasszikus nyelvtan”-ként (vo. Kesz-
ler szerk. 2000: 22) szamontartott Magyar grammatika cimd egyetemi tankonyv
egyszertsitett kivonata. A forrdsmunkanak az alapszint(i anyanyelvi nevelés tan-
eszkozére valé redukalasa azonban olyan magolasra/magoltatasra alapozott tan-
kényveket eredményezett, melyek nem kozvetitenek relevans nyelvhasznalati
tuddst, nem teremtik meg a célravezet( feltételeket a kulcskompetencidk fejlesz-
téséhez, nem ismerik fel a tartalomhoz kotott szovegértés fejlesztésének fontossa-
gat, és csak minimalis mértékben épiilnek a tanuldi tevékenységre.A tankonyvek
szakmai hitelességét biztositja ugyan a forrasmd, minek kovetkeztében a definialt
fogalmak meghatdrozasai, a csoportositasok stb. pontosak, de a szerzék - tobbé-
kevésbé tudatositva a tananyag tulméretezettségét és nehézségi fokat — idénként
visszatérnek a korabbi leiré nyelvtanok egyszertibb és/vagy kevésbé részletez6 vizs-
galati szempontjaihoz. A hatodik osztdly szamara késziilt tankonyv példaul - a Ma-
gyar grammatika szemléletétdl eltérve — az igéket a cselekv és a cselekvés viszonya
szerint a hagyomanyos cselekvd, muveltetd, visszahato, hatd, szenvedé igefajtakra
osztja; a mellékneveket a hagyomanyos, érzékszervi érzékelésen alapulé/nem ala-
puld szempont szerint osztalyozza; visszaemeli a névszok kozé a szimnevet stb. (vo.
Bukorné Danis — Bolgar 2012: 18, 74, 83).

A szakszavakat, idegen szavakat a vizsgalt tankonyvek csak esetlegesen értel-
mezik. Az 6tddikes tankonyvben az alak- és irasvaltozatok, cimszo, szocikk, szotari
alak, stilusmindsités stb. fogalmak maradnak magyarazat nélkiil (v6. Bukorné Da-
nis - Bolgar 2012a: 21); a hatodikosban a szotari jelentés, valodi alapszoéfajok stb.
(v6. Bukorné Danis - Bolgar 2012b: 10-11); a hetedikes tankényv a mondattan
bevezetésekor kovetkezetesen ,szokapcsolat” naknevezi a szintagmakat, mig fel-
osztasukkor, valamint az elsajatitott ismereteket 6sszefoglald fejezetben mar ,,sz6-
szerkezet”-ként targyalja 6ket stb. (v6. Bolgar - Bukorné Danis 2013a: 18).

A kritériumrendszerben megfogalmazott tananyagrétegek kozott a tankony-
vek nem tesznek kiilonbséget, a vizsgalt taneszkozok koziil egyik sem jelél kiilon
torzs- és/vagy kiegészité tananyagrészeket.

2.4. Didaktikai szempontok

Az értékelés ezen szempontja azt vizsgalja, megfelel-e a tankonyv nyelvezete a
tanuldk értelmi fejlettségi képességeinek és életkori sajatossagainak, hogy adek-
vat és valtozatos modszerekkel torténik-e a tananyag feldolgozasa, s hogy hozza-
jarulnak-e az egyes tananyagrészekhez kapcsolt kérdések és feladatok a tanulok
készségfejlesztéséhez.
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Az elemzett anyanyelvtankonyvek szovegezésiikben is a fentebb emlitett for-
rasmunkat kovetik, igy fogalmazasuk dltalaban arnyalt és szabatos; a tankényvi
szovegtipusok ardnya azonban nincs osszhangban a tanulok értelmi képességei-
vel, illetve életkori sajatossagaival. Az 6todikes tankonyv egyébként is elvontabb
tananyagrésznek szamité hangtani fejezetében példaul tul sok a tanulék szamara
ismeretlen szakszo, illetve elvont jelentésti kifejezés, pl.: ,, A zongésség szerinti részle-
ges hasonuldsnak két alfaja van: a zongésedés és a zongétlenedés. Ha a mdssalhangzo
zongéssé valik, zongésedésrol beszéliink, ha zongétlenné, akkor pedig zongétlenedésrél”
(Bukorné Danis - Bolgar 2012a: 41). A hatodik osztalyosok szamara késziilt tan-
konyvben is az el6z6hoz hasonld szovegezések tinnek fel, pl.: ,, Altaldnos ragozdsii-
ak a tdrgyatlan igék és a targyas igék koziil azok, amelyek mellett nincs tdrgy, vagy a
targy hatdrozatlan. Pl.: beszélgetek, jdrok, kotok. Hatdrozott igeragozdsiiak a tdrgyas
igék koziil azok, amelyek mellett hatdrozott tdrgy van. PL: jarom (az utam), kétom
(a sdlat), viszem (az ajdndékot)” (Bukorné Danis - Bolgar 2012b: 30); mikozben
a tananyag nem részletezi a targy hatarozottsiganak/hatdrozatlansaganak eseteit.

A tananyag feldolgozésa jellemzden induktiv modszerrel torténik a vizsgalt
anyanyelvtankonyvekben, 4m a széban forgé eljaras menetébdl (vo. Antalné Sza-
bd 2002: 150) épp a két gyakorlati jellegli aspektus, az elsajatitott ismeret kom-
munikdacids funkcidjanak meghatarozasa és konkrét kommunikacios helyzetben
valo alkalmaztatasa hidnyzik. Az 6todik osztalyos tankdnyv hangtani fejezetének
bettirenddel foglalkozé tananyagrésze példaul egy rovid felvezetésen kiviil csu-
pan a taneszkoz megjelenésekor hatalyos helyesirasi szabéalyzatbdl kimasolt hét
bettirendi szabalyt tartalmazza (vo. Bukorné Danis — Bolgar 2012a: 17); s a ha-
todik osztalyos tankonyv szdfajtani, valamint a hetedikes mondattani fejezetei is
mell6zik az elsajatitott ismeretek kommunikacidbeli funkciéjanak hangsulyoza-
sat, a feldolgozas moddja tobbnyire kimeril az egyes szofajcsoportok/mondatré-
szek meghatarozasaban, alaktani és mondattani jellemzéik leirasaban, valamint
néhdny, a kommunikaciobeli szerep aspektusabdl lényegtelen feladatban (vo.
Bukorné Danis — Bolgar 2012b: 9-118, Bolgar — Bukorné Danis 2013a: 31-106).

Mivel a tananyag-feldolgozas tekintetében egyik vizsgalt tankényvben sem
érvényesiil a funkcionalitds elve, az egyes tananyagrészekhez kapcsoldédo fel-
adatok - jo esetben — csupan az elsajatitott ismeretek el6hivasat, rendszerezé-
sét segitik, pl.: ,,Elemezzétek a fiizetben az aldbbi mondatokat a tanult médon!
(Allapitsdtok meg, melyik a fémondat, illetve a mellékmondat, keressétek meg a
fémondat utalészavdt és a mellékmondat kotdszavdt, elemezzétek a fémondatot
mondatrészek szerint, hogy bebizonyithassdtok: a mellékmondat azért alanyi, mert
a fémondat utalészava alany)! A hidnyzo utaldszét vagy kotészot irjatok a mondat
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folé zaréjelben! [...]” (Bolgar - BukornéDanis 2013b: 19). Vagy: ,,Csoportositsdtok
az aldbbi igéket aszerint, hogy mit fejeznek ki!”; Keressétek ki az alabbi szovegbil
az igéket, és hatdrozzdtok meg fajtdjukat a cselekvés médja szerint! [...]” (Bolgar -
BukornéDanis 2012: 53-54). Az ilyen tipusu feladatok azonban nem adnak min-
tat a tananyag adaptéaldsara és tovabbfejlesztésére, nem iranyitjak ra a tanulok
figyelmét a kommunikacié szempontjabol fontos nyelvi-nyelvhasznalati jelensé-
gekre, és nem Osztonzik oket az elsajatitott ismeretek kreativ felhasznalasara (vo.
Kugler 2015: 9). Azok a feladattipusok pedig, melyek a tanulék anyanyelve és a
tobbségi szlovak nyelv egyes rendszerbeli jelenségeire utalnak, mellézik a kont-
rasztiv modszer 1ényegét, hiszen nem az egymassal kapcsolatba keriild nyelvek
részrendszereiben megfigyelheté hasonldsagokra és/vagy eltérésekre, hanem a
jelenségek egyik és masik nyelvre jellemz6 leirdsara iranyulnak, pl.: ,,Ragozzdtok
a fenti visszahaté igéket el6szor magyar nyelven, majd szlovdkul is: én mosakodom,
te mosakodsz..., ja sa umyvam, ty sa umyvas...!” (Bukorné Danis — Bolgar 2012b:
20). Olyan korszert feladatokat, amelyek a megoldast illetden nyitott végiik, vagy
amelyekben a felvetett kérdésre tobb jo valasz is létezik, a vizsgalt taneszkozok
egyaltalan nem tartalmaznak; a feladatmegoldas formajaként pedig szinte kiza-
rélagosan az egyéni munkat részesitik elényben a heterogén vagy differencialt
csoporttal végzett tevékenységgel, illetve a frontalis osztalymunkaval szemben.

2.5. Grafikai megoldasok

A tankonyvek tartalma mellett azok képi vilaga is rendkiviil fontos, hiszen a vi-
zudlis elemek segitik a tananyag megértését, elsajatitasat. A biralok az anyanyelv-
tankonyvek mindségének megitélése soran is ellenérzik a grafikai megoldasokat:
tobbek kozott azt figyelik, van-e a tankonyvben elég képi vagy egyéb illusztracio;
hogy a kép, dbra kapcsolddik-e a szoveghez; illetve ad-e itmutatast 6nallé tanu-
16i feladat elvégzéséhez.

Kozismert tény, hogy a tanulokat a digitalis forradalom koraban rengeteg vi-
zualis sokk éri. Ezeket meg kell tanulniuk kezelni és fel kell tudniuk dolgozni,
hogy utdna a sajat javukra fordithassak éket, hiszen a pszicholégusok szerint a
képek, fotok altal kozvetitett informaciok kilencvenszer hatékonyabban idézhe-
t6k fel, mint a mas eszkozok ltal tovabbitottak.

A tankonyvi illusztraci6 akkor jo, ha szemléletes, hiteles, egyértelmt és érde-
kes; ha lathatéva teszi, értelmezi, magyarazza, interpretalja a szoveget; s mind-
ekozben gondolkoddsra 6sztonoz, a kép és a fogalom dsszekapcsolasanak ugyan-
is lehetdséget kell kinalnia a tovabbgondolasra, s asszociativ gondolkodasra kell
serkentenie a befogadét (vo. Slezak 2011).
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A vizsgalt anyanyelvtankonyvekben a szoveget képekkel, rajzokkal kiegészitd,
magyarazo vagy értelmezd jellegu illusztracidkkal talalkoznak a tanulok. A széveg
és a kép kapcsolata dltaldban kétféle: 1. a kép a szoveg tartalmi mondanivaldjat
jeleniti meg, 2. a kép a szoveg hangulati elemeit forditja le a maga formanyelvé-
re. Az 6todik és hatodik osztaly szamara késziilt tankonyvek illusztracidinak célja
az egy bizonyos dologra valé fokuszalas, vagyis a kép nem terelheti el a tanuldk
figyelmét a lényegrol. Mivel a 10-12 éves korosztaly a figyelmi koncentracio folya-
matos szintjét 45 percnél révidebb ideig tudja fenntartani, s ha ingerek sokasaga
éri, nehezen tud szelektalni, a tankonyvben kiiléndsen fontosak azok az inkabb
csak jelzésszerd, felidézd tipusu abrak, melyek a fokuszalast szinekkel, visszatérd
sémdkkal segitik (v0. Bukorné Danis - Bolgar 2012, Bukorné Danis - Bolgar 2013).
A 13-15 éves korosztaly esetében a kihivéast sokszor a figyelem felkeltése, lekotése
jelenti, igy az ismereteket szemléletes médon kellene kindlni a tanuloknak. A he-
tedik, nyolcadik és kilencedik osztaly szamara késziilt tankonyvek ennek ellenére
csak kismértékben tartalmaznak illusztraciokat, ezek kozott pedig csupan elvétve
talalhatok olyan asszociaciot kozvetit6 képek vagy sziirredlis fotok (vo. Bolgar -
Bukorné Danis 2013a, Bolgar — Bukorné Danis 2013b, Bolgar — Bukorné Danis
2012), melyek emocionalis hatasukkal izgalmas kiindul6pontjai lehetnének példaul
az anyanyelvora kommunikacids helyzetgyakorlatainak.

A digitélis technika vivmanyainak a tanulok altal valé napi hasznalata, az
internet elérhetésége, a 3D-modellek mara legy6zték a papiralapt tankonyvek
legkivalobb illusztracioit is. A digitalis tananyagokban tobb grafikai-abrazolasi
lehet8ség rejlik, amit az anyanyelvi nevelésnek is ki kell hasznalnia, még akkor is,
ha jelen esetben a hagyomanyos és a digitalis taneszk6zok még csak kiegészitik,
nem pedig felvaltjak egymast.

2.6. Tarsadalmi-etnikai szempontok

A szoéban forgé értékelési elv a napjainkban egyre ismertebbé vald, a nyugat-
eurdpai és fejlett tengerentuli orszdgokban mar alkalmazott un. multikulturalis
nevelés egyik alappontja, leglényegesebb Osszetevdi az emberi és allampolgari
jogok, az egyenld oktatashoz vald jog és a hatranyos megkiilonboztetés tilalma.
Bar a 21. szazad globalizaciés tendencidi felerésitik az igényt a nemzeti identitds
meg0rzésére, a demokratikus orszagok oktatasi intézményei kifejezésre juttatjak
meggy6zédésiiket, miszerint barmely kisebbséghez tartozd tanulokat ugyan-
azon jogok illetik meg, mint a tobbség tagjait. E szemlélet sziikségszerti kovet-
kezménye mas népek és kulttrajuk megismerése, tisztelete (vo. Forray-Hegedtis
1998, Torgyik 2009).
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Szlovakidban a multikulturalis nevelésnek még nincs oktataspolitikai kon-
cepcidja, a kozoktatasbodl hidnyoznak az ilyen jellegli tananyagok, éravézlatok,
segédanyagok stb. Annak ellenére, hogy a vizsgalt tankonyvek felhasznaldi ko-
zOtt bizonyithatéan nemcsak szlovékiai magyar nemzetiségt és/vagy anyanyelvi
tanuldk vannak, hanem vegyes hazassagbol szarmazo szlovak nemzetiségtiek és/
vagy anyanyelviek, valamint magyar vagy szlovak nemzetiségt és/vagy anya-
nyelvili roma szdrmazasuak is, a taneszk6zok egyikében sem talalhatok multikul-
turdlis tartalmak. A tankonyvek ugyanakkor sem a tananyagok, sem az illuszt-
racidk révén nem kozvetitenek olyan tizeneteket, amelyek sértenék az alapvetd
emberi és allampolgdri jogokat, vagy amelyek megkiilonboztetd jellegtiek len-
nének az emberi fajok, a nemzeti, etnikai vagy mas kisebbségek, a tarsadalmi
nemek vagy a vallasi hovatartozas tekintetében.

3. Osszegzés

A tankonyv az informacios tarsadalom koraban is megdrizte megkiilonboztetett
szerepét. Pedagogusok és tanuldk hasznaljak nap mint nap, a tanuldk szdmdra
a tudas legfontosabb hordozdja, éppen ezért nem mindegy, milyen médon hat
a tanuldkra, milyen mértékben és iranyban befolyasolja a tanulasi folyamatot,
valamint a tanulok teljesitményét.

A tankonyvekkel szemben tdmasztott mindségi kovetelmények szoros 6sz-
szefiiggésben allnak az oktatas cél- és feladatrendszerével. Ahogy az oktatas, a
tankonyvek is tobb feladatot latnak el egyszerre: egyrészt ismereteket kozve-
titenek, masrészt intellektualis kompetencidkat alakitanak ki és fejlesztenek,
harmadrészt az adott tarsadalom hagyomanyainak, szokasainak megfelel6 ér-
tékeket tovabbitanak. A szlovakiai kozoktatasi jogszabalyok értelmében az ok-
tatdsi minisztérium altal jovahagyott tankonyveknek meg kell felelniiik a fenti
feladatkorokre épiild tankonyvértékelési szempontoknak.A vizsgalt alapiskolai
anyanyelvtankonyvekrdl megallapithatjuk, hogy az anyanyelvi rendszer kiépitése
és fejlesztése, valamint az anyanyelvi dominancia elérése és megtartdsa tekinte-
tében eleget tesznek a tantdrgyi programban kitlizott céloknak, a mindennapok
magyar nyelvii kommunikdcios helyzeteire azonban kevéssé készitik fel a tanu-
lokat. Tudomanyossaguk tekintetében nem kérddjelezheték meg a tankonyvek,
de az ismereteket csupan kozvetitik, a megismerési folyamat érvrendszerének,
mddszereinek, technikainak demonstralasatél eltekintenek. Az 6tddik és a ha-
todik osztalyos tankonyv nyelvtani tananyagai nem felelnek meg a tanuldk élet-
koranak és értelmi fejlettségi szintjének. A szoveges tankonyvi részeket kiegé-
szité kép- és abraanyagot nagyobb szamban csak az 6t6dik és a hatodik osztaly
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szamara késziilt taneszkozok tartalmaznak, de sem ezek, sem a tobbi vizsgalt
tankonyvben fellelhetd illusztracié nem veszi figyelembe a tanuldknak a digitalis
korra jellemz6 fejlett vizualis kultardjat. A multikulturalis nevelés koncepcioja-
nak megfelel tananyag egyik tankonyvben sem szerepel.
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Pethd Jozsef

A GYALU ES A HARFA

KRUDY IRONIKUS HASONLATAINAK
EGY TiPUSAROL

1. Dedikacio

Az alabbi dolgozat irdsa tobb, szamomra nagyon kedves — az iras természeté-
nél fogva persze csak gondolati-érzelmi - taldlkozassal jart egytitt. Ezek koziil
a legels6 és legfontosabb természetesen magaval az {innepelttel, Julikaval val6
taldlkozds. Neki ajanlom ezt a kis dolgozatot, amely munkassagahoz stilisztikai
targyaval kivan kotédni. Es akkor itt is vagyunk a mésik, szimomra mindig kii-
16nosen kedves talalkozasnal: a stilisztikandl. Harmadikként pedig hadd emlit-
sem Komdaromot, hiszen irds kozben szamos kedves emlék idéz6dott fel bennem,
emlékek, amelyek a varoshoz, a Selye Janos Egyetemhez, az ottani kollégakhoz,
hallgatékhoz fiznek - ezeknek is elsédleges forrasa az iinnepelt, hiszen az O
segitségével, meghivasira jutottam el el6sz6r Koméromba. Ugyhogy a koszontés
mellé hadd illesszem itt hozza most a kdszonetet is. Es végiil, de mint mondani
szokas, nem utolsosorban igen kedves volt szdamomra az Gjboli-sokadszori talal-
kozas Kradyval, akinek miiveivel ugyan tobb évtizede foglalkozom, de mindig
talalok benniik 4j szépet, elemzésre-interpretdciora érdekeset.

2. Az ironia Krudy miiveiben

Az irénia a klasszikus retorikai alapu stilisztikai megkdzelités szerint olyan szeman-
tikai alakzat, amelynek lényegi tulajdonséga, hogy ,mast mondunk, mint amit gon-
dolunk; leggyakrabban az ellenkezgjét gondoljuk annak, amit mondunk, és akkor
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hasznéljuk, ha az igazat, a valosagnak megfelel6t nem mondhatjuk ki, vagy nem
akarjuk kimondani. Tobbnyire feddés dicséret formajaban vagy ennek ellenkezbje.
[...] Kiilonos esete az 6nirénia” (Szabd G. - Szorényi 1988: 169-170). Az alakzatrol
kognitiv pragmatikai szempontbdl korszert, drnyalt képet ad Tatrai Szilard (2008,
2011: 190-204). Tatrai ironiajellemzésébdl szempontunkbol most kiilondsen a ko-
vetkezdk téinnek fontosnak és hasznosithaténak: az ironia alkalmazaséval a meg-
nyilatkozé kétségbe vonja az ironikusan mondottak eredeti kiindulépontjanak,
azaz értékelési centrumanak megfelel6ségét, helyénvaldsagat, és egyuttal az altala
ajanlott értékelési centrum adekvatabb voltat implikalja. Az iréniahoz tehat altala-
ban kritikai attittid kapcsolodik, lehetévé valik az implicit értékelés. Egy megnyi-
latkozas (vagy megnyilatkozasrészlet) ironikus értelmezése soran a reprezentaciot
az adott kommunikacios feltételek kozott nem érezziik helyénvalonak, felismerjiik,
hogy ellentmondds van az adott reprezentacio és a kozott a tényallds kozott, amelyet
az megjeleniteni kivan. Ennélfogva a sikeres értelmezés érdekében olyan kovetkez-
tetéseket hajtunk végre, olyan kontextust hozunk létre, amely lehet6vé teszi, hogy
az adott nyelvi reprezentacié értelmezése megfeleljen az adott helyzet kommunika-
cids igényeinek, azaz relevanssa valjon. Ez a modell egyebek mellett megkérddjelezi
a nem ironikus és az ironikus értelmezés merev szembedllithatosagat is, igy azzal is
tud szamolni, hogy az ironikus attitlidnek tobbféle arnyalata létezhet: néha alig ész-
lelhetd, néha viszont erésen szembehelyezkedd, ezek kozott természetesen atmene-
ti attitidok is 1éteznek. Az ir6nidnak sszességében relativizalé funkcioja van, azaz
az irénia megmutatja, hogy a dolgokat tobbféle kiindulopontbol lehet értékelni. A
pragmatikai megkozelités tehat az iréniat az implicit jelentésképzés egyik sajatos és
lényeges lehetdségeként értelmezi.

A Krady-proéza nyelvi jellegzetességeit elemzé munkakban gyakran taldlkozha-
tunk az irénia életmiibeli jelentdségének nyomatékos kiemelésével, am ugyanakkor
kijelenthetd, hogy ennek a jellemzének a mddszeres bemutatasaval mindezidaig
adds maradt a stilisztikai szakirodalom. Eldsz6r mégis érdemes legalabb néhany
példa alapjan, réviden attekinteni, miképpen latja a szakirodalom az irénia életmi-
beli szerepét. A Krudy-életmi elsé monografusa, Perkatai (Kelemen) Laszl6 (1938:
120) szerint az irénia ,,a kidbrandult Krudy végsé mondanivaldja”. Szauder Jozsef
(1965/1980: 168-169) a Szindbad-novellakat jellemezve szintén nyomatékosan ra-
mutat az ironia jelentdségére: ,,1913 utan a Szindbad-figurdra még jellemzé szemlé-
leti egység fokozatosan felbomlik. Onéllésult alakok ironikus abrazolasa sziiletik...”
Kemény Gébor t6bb Krudy-szoveg elemzésében is kiemeli az irénia szerepét (I. pl.
Kemény 1974, 1977; 2002: 171-172). Az tehat mindenesetre az eddigi vonatkozo6
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vizsgalatok alapjan is batran leszogezhetd, hogy az irénia Krudy életmivében kii-
16nb6z6 korszakokban, mifajokban és formakban lényeges stilustényezéként jele-
nik meg.

3. Krudy ironikus hasonlatai

Az aldbbiakban Krudy irdniajat hasonlatainak egy sajatos tipusdban vizsgalom.
Olyan hasonlatokat mutatok be és elemzek roviden, amelyek egyik osszetevo-
jében, vagy a hasonlitottban, vagy a hasonléban megjelené fogalmi tartomany
az EVES/ETEL fogalomkoréhez tartozik, mig az adott hasonlat masik eleme
egy, mondhatni, ezzel ellentétes, absztrakt jellegti fogalmi tartomanyt hoz mu-
kodésbe, rdadasul olyat, amely egyuttal egy valamilyen médon emelkedettnek
mindsithetd, azaz szociokulturalisan altaldnosan magasra értékelt jelenséghez,
példaul a miivészethez, pozitiv érzelemhez, emociondlis attitlidhoz stb. tartozd
tudaskeretet aktivizal a szovegértelmezésben. Az EVES/ETEL fogalomkorének ki-
valasztasa - a jelen esetben egy Uj szempontuvizsgalat céljaval - tavolrol sem
esetleges, hiszen az ehhez a fogalomkorhoz tartozé motivumok, képek jelent6sé-
ge, altalaban a , gasztrondmia” életmiibeli szerepe és jelentésgazdagsaga a Krady-
szakirodalom egyik fontos tétele (v6. pl. Komlos 1932/1977; Kemény 1977).

A példak és ezek elemzése elétt, ezek bevezetéseképpen érdemes még arra is
utalni, hogy a hasonlatok, illetve altaldban a nyelvi képek bizonyos tipusaihoz,
mondhatni, eleve hozzatartozik az irénia, példaul a ,,tdl nagy fesztavolsagi” nyel-
vi képekhez, pontosabban ezek egy részéhez. Olyan képekre, hasonlatokra kell itt
gondolnunk, amelyek - ahogyan azt Kemény Gabor (2002: 90) bemutatja — ,,szan-
dékosan olyan[ok], amilyen[ek], mivel alkotéjuk a nem kielégitd, hidnyos vagy ép-
pen fiktiv motivaciéval ironikus hatast akar kelteni”. Kétségtelen, hogy lehetséges
a szandékossag, masfeldl azonban az ilyen jellegli képek lehetnek egy altalanos iréi
szemléletmad, stilus, vagyis egy komplexebb szemléletmdd ,,6szt6nos’, tehat nem
szandékos, nem kozvetleniil tudatos Gsszetevéi is. Magam most itt a motivaciot,
azaz a szandékossag kérdését nem kutatva, leird jelleggel mutatok be, illetve anali-
zalok néhany példat.

Nézziik el6szor azt a hasonlatot, amelyre irasom cimében is utalok:

(1) - Egy 6ra alatt készen vagyunk, - mondta a tiroli, aki n6hodité pillanta-
sokkal mérte végig a kaposztahalmot és a sarokbol elévette gyalujat, mint
harfdjdt az énekes, miel6tt szerepét elkezdené. ..

(A fogadésné, vagy az elvardzsolt vendégek)
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E hasonlat — és majd az ezutdn vizsgalandoé hasonlatok - értelmezéséhez, mu-
kodésének megértéséhez a grammatikai alapozottsagu és szorosan grammatikai
jellegébdl adodoan lesziikitd, mert pusztan az explicit mdédon kifejezett hason-
lat-6sszetevokbol kiinduld megkozelités helyett (amely ugyanakkor a maga ke-
retein beliil igen produktiv és sok tekintetben a szemantikai megkozelitésnek is
fontos szempontokat adé modszer lehet, 1. pl. J. Soltész 1965: 262-293) szempon-
tunkbol érdemes egy tagabb, kognitiv szemantikai alapu fogalmi-mddszertani
megkozelitést alkalmazni. Ez konkrétabban azt jelenti, hogy a hasonlat explicit
modon jelolt elemein kiviil vonjuk be most az elemzésbe a hasonlattal aktivizalt
fogalmi tartomdanyok egyéb relevans elemeit is. E relevans elemek koziil, hason-
latrél 1évén szo, els6ként a kozos elemekre érdemes iranyitani a figyelmiinket. A
hasonl6 és hasonlat kozos alapja, vagyis 0sszekotd szemantikai eleme — amelyet
a hagyomadnyos retorikai-stilisztikai hasonlatelmélet tertium comparationisként
nevez meg, illetve ir le - ,,a hasonlatok jelentésének legmeghatarozobb eleme”
(Kocsany 2008: 273). Ezért kezdjitk most elemzésiinket mi is ennek vizsgélata-
val. E vizsgalat el6tt, mint modszertani szempontbo6l mindenképpen figyelembe
veend§ tényt, érdemes azonban hangsulyozni, hogy a tertium comparationis a
maga teljességében, ,természettudomdanyos” objektivitédssal igen gyakran nem-
igen hatdrozhaté meg, ugyanis a hasonlat nem egyetlen hasonlé mozzanaton
alapul, ,hanem gazdag képzettarsitasok lehetGségét rejti mind a hasonlitott,
mind a hasonlé vonatkozasaban” (Kocsany 2008: 269). Tovabba azt is figyelembe
kell venni, hogy egy komplex(ebb) igényti elemzésben a tertium comparationis
vizsgalatanak a hasonl6 és a hasonlitott minden elemére ki kell terjednie, a J.
Soltész (1965: 266) altal (vo. még pl. Kemény 1974: 31, 33 és passim) ,,tébb moz-
zanatunak” nevezett hasonlatok esetében ez kiilondsen nyilvanvalo, de a nyelvi
szerkezetek, az implikdciok killonb6zé tipusait figyelembe véve ez mas, hagyo-
manyosan ,egymozzanatinak” tartott tipusokra is érvényes kovetelményként
jelentkezik.

A fentiek alapjan az (1) esetében el6szor azt is tisztazni szitkséges, hogy mik
kozott keressiik a hasonlitas alapjat, a kozos vonast. A cselekvések (a targyak, azaz
a kaposztagyalu és a harfa el6vevése, kézbe vétele); a cselekvés mddjai (hétkozna-
pi munkamozdulattal — a miivészi tevékenység részeként, esetleg ,,mtvésziesen”
meg-/taljatszott manirral); a cselekvok (a tiroli gyalus és a harfamiivész); a cse-
lekvés eszkozei (a gyalu és a harfa) kozott? Es persze fontos kérdés, hogy kell-e,
érdemes-e, lehet-e érdemben kiilon vizsgalni ezeket az elemeket egy stilisztikai
elemzésben? A magam részér6l a rovid vélasz az, hogy egy jelentéskozpontu,
funkcionalis szemlélett stiluselemzésben természetesen a hasonlat minden itt
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felsorolt Osszetevéjét vizsgalni kell, mégpedig egyiittesen, dsszefiiggésiikben, hi-
szen ezek az elemek viszonyaikban, emergens mdédon vesznek részt a szovegér-
telem létrejottében. Részletes elemzésre itt nem lévén madd, roviden, Gsszegzd
jelleggel annyi allapithaté meg, hogy a (fent sorolt, kiemelt) hasonlitott-, illetve
hasonl6-6sszetevok kiilonbéz6 kontextusokat, kiilonb6zé értékrendeket invol-
valo, egymastdl gyokeresen kiilonbozé tudaskereteket aktivizalnak, és ezek szo-
katlan egymasmellettisége eredményezi az iréniat a stilustulajdonitasban.

A (2)-ben szerepl6 hasonlat szemantikai szerkezete hasonlé az (1)-ben sze-
repl6 hasonlatéhoz. A hasonlitott SODAR konkrét, nagyon is hétkoznapi, a testi-
hez, az EVEs fogalmi tartomanyahoz tartozik, mig a hasonlit6 Shakespeare, meto-
nimikusan: 'SHAKESPEARE MUVESZETE’ kifejezetten az elvonthoz, a mivészihez,
azaz az emelkedetthez kapcsolodo tudaskereteket aktivizal. A két réteg, a fogalmi
tartomanyok 0sszejatszatasat, az ironikus ,,jatékot” fokozasszertien erdsitik a hal-
mozasként sorolt ,,k6zos jegyek”: megunhatatlan, szinte orokéletii, mindent tud,
mindig élvezhetd.

(2) Nincsen élelmiszer, amely a megunhatatlan, szinte 6rokéletii sédarral
versenyezhetne. Olyan, mint a kolték kozil Shakespeare, aki minden
idében mindent tud, és mindig élvezhetd...

(A husvéti sédar titka)

A (3)-ban a vaskosan hétkoznapi, testi kivanas és az érzelmi-éteri vagy ellenté-
te, nagy fesztavolsdga az alapja az ironikus stilushatdsnak, amelyet még erésit a
»szkeptikus” utanvetés: ha ugyan nem onfeldldozobban. ..

(3) Igen, ezek azok az ugyancsak dédelgetett étvdgyak, kedvek, vigyak, ételek
irdnti gondolatok, amelyeket az emberek 1igy hordanak magukban, mint
akdr asszonyaik irdnt érzett érzelmeiket (ha ugyan nem énfeldldozébban...)

(A kappanhdj torténete)

A (4)-ben a (3)-hoz hasonldéan az étel, a jelen esetben konkrétan meg is nevezett vad-
pecsenye utani vagyakozas, amely egyben az utazas oka is, keriil parhuzamba, illetve
iréniat eredményez6 szemantikai viszonyba a ,régi szeretd utdn’-i vagyakozassal,
illetve utazassal. Hozzajarul itt az irénidhoz a szandékok és okok kettds megjelenése:
az elbeszéld és az olvasd szamara ugyanis ezek vilagosak, viszont a fiktiv szitudcio-
ban, a szerepld nézdpontjabol rejtettek, pontosabban elrejteni szandékozottak (az
volt oreg szive kivdnsdga, hogy valaki rabeszélje 6t..., mert hiszen igazdban).
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(4) ...igy, vagy hasonlokat beszélt Nagyatyam, amig a stir(in teleirt étlapot
»Lippert L” vendégldjében a kezében tartotta, és az volt oreg szive kivan-
saga, hogy valaki rabeszélje 6t a vadpecsenye fogyasztasara, mert hiszen
igazaban azért jott Pestre, estétdl reggelig utazvin, mint valami régi szeretd
utdn, hogy kedvére jéllakjon vadpecsenyével, amit hallatlanul szeretett. ..

(A vadpecsenye kalandja)

Az (5)-ben kiilondsen fontos az irénia kialakulasa szempontjabol a hasonlat sz6-
vegkornyezete. A (réak)leves és az ,egyetlen asszony” iranti ,,szerelem”, a hozzajuk
valo hiség egymas mellé rendelésébdl adodo disszonancia mellett ugyanis 1é-
nyegi, ugyancsak ironikus hatasu ellentétet létrehozo dsszetevd, és igy a hasonlat
iréniajaval 6sszead6do stilustényezd az ezt a hliséget és szerelmet kétségbe vond
folytatas: amely férfiak végesvégig szerelmeskedték az életiiket, minden szoknya-
ranc utdn megfordultak, mindegyikért elmentek volna a ,kdrhozatba is”.

(5) Ulrik igazaban egy levest szeretett, mint ahogy azokrol a férfiakrdl mond-
jak, akik voltaképpen egyetlen asszonyt szerettek, amely férfiak végesvégig
szerelmeskedték az életiiket, minden szoknyaranc utan megfordultak,
mindegyikért elmentek volna a , karhozatba is’, mint a maguk nyelvén
mondogattak... Ez a leves: a rakleves volt.

(A rdkleves)

A (6)-ban kiemelt példa nem tipikus hasonlat, hiszen a hasonlitott és a hasonld
kiilon mondatba keriil, a hasonlésagra nem szokasos modalizator (mint, gyandnt,
-ként stb.) utal, de szemantikai szerkezete (hasonlitott — tertium comparationis -
hasonlité), stilisztikai funkcidja alapjan egyértelmiien hasonlatnak tekinthetjiik.
Ezt a kategorizalast aldtimasztja Worth (1962) hasonlattipoldgidja is, amelyben
szerepel a mondathasonlat: erre az jellemzd, hogy egy szituaciét egy masikhoz ha-
sonlit, s ezt formailag két mondattal fejezi ki, az egyik tartalmazza a hasonlitottat,
a masik a hasonlot (6sszefoglalja Adamik 1978: 125; hasonldan elemez egy példat:
Lérincz 2014: 121-122; v6. még pl. Mathé 2005: 37-38). Itt olyannyira kiilonne-
mi forgatokonyvek, cselekvések, személyek (szerepek) kertilnek egymas mellé az
adott jelenet leirdsaban (1. zonatokany elfogyasztasa — eskiivd; résztvevd személyek
[agensek]: pincér, vendég — sekrestyés, pap; éttermi asztal — oltar stb.), hogy ezek
egymasmellettiséglikben csak ironikusan értelmezhetok.

(6) A kiszolgalt katona kiilsejii pincér az asztalra helyezte a talkat, de Gjabb
tanyért nem adott melléje, mintha e néma jeladassal utasitand a ven-
déget, hogy a zonatokanyt a talkabdl kell elfogyasztani; aztan megdllott
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ugyancsak nem nagy tdavolsagnyira, hogy Kdapolnai esetleges megjegyzéseit
nyomban dtvehesse. Igy dll a sekrestyés az oltdr oldaldn, ahol mondjuk,
hogy éppen esketést végez a pap a gyakorlatlan eskiivék kozott.

(Miért allt az ora a vendéglében?)

(7) Csak azt akarom mondani, hogy ezt a tésztdt nem nokedlinak hivjdik, ha-
nem nockerlinek. Mint ahogy a regényirot, akir6l mostandban szalloddt
neveztek el Londonban, nem Thackeray-nek, hanem Szekerének hivjik.

(Miért dlit az ora a vendéglében?)

A (7)-ben sem csupan az étel és az ird (irodalom), azaz a nokedli és Thackeray
nem egészen meggy6zéen motivalt, igy ,,enyhén abszurd”-nak tiiné sszekap-
csoldsa az irdnia létrehozdja, ezen tal figyelembe kell venniink az 6sszehasonlitds
novellabeli, fiktiv kontextusat is. A helyes kiejtés ilyetén oktatasa a pincér szama-
ra a Kéapolnai nevii vendég dltal ugyanis meglehetdsen (ironikusan) tudalékos-
kodénak ttinik (nem beszélve arrdl, hogy végiil is elvileg egy pincér jartasabb
lehet ilyen ,,szakmai kérdésekben”), ezt a tényt még erdsiti az, hogy Kapolnai ,,jol
értestiltségéhez” az is hozzatartozik, hogy arrdl - a helyes kiejtés szempontjabol
irrelevans - tényrdl is tudomadsa van, hogy Thackeray-rél éppen ,,mostandban
szdlloddt neveztek el Londonban”.

(8) Nem is egészen kényelmi szempontbol hagytak ott draga j6 uraink a la-
cikonyhakat, hanem azért, mert igy akarta a divat, s a gyomrok felkaptdk
az uj divatot, mint az elmék az 1ij eszméket. Tisza Kalman volt ennek az
oka, amikor a Bihari pontokat! kitalalta.

- Amirél azt hittiik eleinte, hogy valami pikdns ennival6 - séhajtott Ulrik tr.

- Valdban ennival6 volt - kialtott fel Esztragon kisasszony. — Delikatesz
tizletekben lehetett kapni badogskatulyakban, olyan ize volt, mint talan
manapsag a ,,ringli’-nek.

- Aztan valami édességet is, valamely bonbont is neveznek igy... Bihari
pontok.

(Delikatesz)

1 Tisza Kdlman 1868-ban tette kozz¢é a ,,Bihari pontokat”, amelyeket egy Nagyvaradra 1868. marc.
17-re egybehivott politikai tandcskozason dolgoztak ki abbol a célbdl, hogy helyreallitsik az
orszaggytlési baloldali part egységét; a ,,Bihari pontokban” egyebek mellett a magyar gazdasag
fiiggetlenségét és az 6nallo honvédsereg megalapitasat kovetelték.
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A (8)-ban a gyomor és az eszmék, illetve a gyomor altal kedvelt 1j ételek (a gyom-
rok ,,uj divatja”) és az Gj eszmék keriilnek egymas mellé a hasonlatban. Ezt a
csak az ironia induldsaként tekintheté Osszekapcsolast a szovegrészlet szamos
mas tényezdje tamogatja, igy fokozva stilushatasat. Leginkabb az a kacskaringos
elmélkedés, amely a Bihari pontokra vonatkozik. A Tisza Kdlman és hivei poli-
tikai allasfoglalasat tartalmazé pontokat ugyanis Ulrik ur ,,pikdns ennival6”™ként
emliti, bar rogton korrigalva is magat (Amirdl azt hittiik eleinte), Esztragon (a
név tarkony’ jelentésii!) kisasszony viszont mar bizonyosan azt llitja, hogy a Bi-
hari pontok nem mds, mint olyasvalami, mint a ringli, azaz a s6s halkarika. Ulrik
ur ezt azzal egésziti ki — a ss halkarika és a bonbon kozotti abszurd ellentéttel
végképp a feje tejére allitva a valdsdgot -, hogy ,valamely bonbont is neveznek”
Bihari pontoknak.

4. Osszegzés

A fent bemutatott hasonlattipusra altalaban jellemz6, hogy a hasonlitottban és
a hasonléban megjelend ,nagy fesztavolsagd”, azaz gyokeresen kiilonboz6, s6t
ellentétes mindéségtli fogalmak, értékek, nézépontok: testi <> lelki-érzelmi; meg-
szokott, hétkoznapi <> rendkiviili stb. megkérddjelezik, viszonylagossa teszik
egymast, és igy hozzdk létre az irdnia alakzatat. Tobb esetben az ironikus sti-
lushatas létrejottében fontos szerepet kapnak a szoveg mas, a hasonlat irdniajat
er6sitd szerkezetei is.

A fentiekben csak néhany jellegzetes példat volt médom bemutatni, réviden
vizsgalni. De ezek alapjan is megalapozottan allithato, hogy a tovabbi hasonlat-
vizsgalatok érdemben hozzdjarulhatnak Krudy ironidjanak az eddigi vonatkozd
szakirodalmat 1j szempontokkal kiegészitd, 0j eredményekkel biztato leirasahoz.
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Sator Veronika

KARINTHY FRIGYES RECEPCIOJA
A RENDSZERVALTAS UTAN

1. Bevezetés

Mar a rendszervaltast megel6z6 utolsé évtizedekben érz8doétt a politikai, igy az
irodalompolitikai rendszer fellazuldsa is, bar a rendszer elhivatottjai kiizdéttek a
veszélyesnek vélt 4j iranyzatokkal.'! A valtozas el6szele, hogy az irodalomkutatdk
vissza mertek szolni, vitdba szalltak azzal, amivel nem értettek egyet. Azonban
még mindig akadtak szerzok, akiket irdsaik miatt hallgatasra itéltek. A politikai
fellazulas abban is tetten érhetd volt, hogy Magyarorszagon 1972-ben jelent meg
az els6 szamizdat folyoirat. 1980-ra mar 30 ilyen kiadvanyrdl beszélhetiink (Hor-
vath 2013: 91-93). A szakirodalom ezt az 1970-es évektdl kezd6dé korszakot
nevezi a ,,puha diktattira” kordnak.

Az 1989-es rendszervaltas utdn az irodalmi élet is fellélegezhetett. A Magyar
[részovetség, agy ahogyan 1956-ban is, szellemi mihelyéiil szolgalt az irodalmi
autondmia el6segitésének, a rendszervaltds utdn is segitette az autondmiaért foly-
tatott kiizdelmet. Az irodalmi élet viszonylag gyorsan reagalt a politikai valtoza-
sokra, mondhatni tehermentesiilt a kételezd politikai szerepvillalas sulya aldl.

Azonban latnunk kell a dolog masik oldalét is: bar a szocialista irodalompoli-
tika er6sen cenzurazott, ennek ellenére mindig biztositotta a szellemi élet intéz-
ményi hatterét, mecéndsa volt a szellemi élet intézményeinek. A rendszervaltas
utdn a szellemi élet visszanyeri autonémiajat, megszabadul a cenzira kényszeré-
t6l, azonban a korabbi statuszanak elvesztésével jottek az anyagi terhek is.

1 L. példaul a Kritika folyéirat ,visszaszerzése”, vagy Pandi Pal Hankiss Elemér elleni cikke stb.
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Az Ujjaalakult irodalmi életre sok siirgetd feladat vart. Egyrészt az egyete-
mes nemzeti irodalom hirdetése, kapcsolatfelvétel és kapcsolatapolds a trianoni
békeszerz8dés nyoman elcsatolt teriiletek magyar irodalmaval; masrészt az ugy-
nevezett emigracios irodalom helyzetének ,,rendezése” EI6bbiben nagy segitsé-
get nyujtott az, hogy a Magyar Irészdvetség felvette a kapcsolatot a szomszédos
orszagokban, a rendszervaltast kovetéen megalakulé magyar irdszovetségekkel
(Szlovékiai Magyar Irék Tarsasaga, Ausztriai Magyar [rok Munkakézossége, Vaj-
daségi Magyar Irok Egyesiilete stb.). Az emigracios irodalom is nagy tdmogatast
kapott. Az emigralt szerz6k mtivei szabadon terjeszthetévé valtak. A reintegracid
nem ment egyszerlien mar csak azért sem, mivel az emigralé szerzéknek 1950
6ta a leghosszabb ideig, legkevesebb harom és fél évtizedig kellett tavol maradnia
a sziil6hazatdl. A legtobb szerzé — mar aki egyaltalan megélte, hogy lehetséges -
nem jon haza kiilfoldrol.

A magyarorszagi irodalomnak a rendszervéltas utan, ahogyan az a fentiek-
bél is jol érzékelhetévé valik, van tennivaldja béven. A mult eseményei nyoman
torténtek helyretétele mellett az irodalomértésnek reflektalnia kell az 4j irany-
zatokra is. Karinthy Frigyes — ahogyan Balogh Gergé is fogalmaz - ,,az 1980-as
években megkezd6dé és az 1990-es és a 2000-es években kiteljesedé kanonat-
rendez3dés egyik nagy vesztese lett” (Balogh 2018: 8). A rendszerviltas kaput
nyit az irodalomtudomany szamara, megjelennek az addig elszigetelt nyugati
elméletek, elméleti iskoldk a hazai irodalomértésben is. A kanonatrendez6dés
egyik f6 képviseldje Magyarorszagon Kulcsar Szab6 Ernd és a koré dsszponto-
suld iskola volt. Egy 4j, autondm poétikai szemlélet bontakozott ki, rezonalva a
nyugati elméleti eseményekkel. Kulcsar Szabd a rendszervaltast kovetGen a né-
met konstanzi iskola, a hermeneutikai gondolkodas magyarorszagi képviseldje
lett, ,ezzel kétségtelentiil atformalva a hazai irodalomtudomanyi gondolkodast,
szembefordulva a marxista irodalomértelmezés meglehet6sen szemellenzds
tradicioival, ezdltal pedig kétségteleniil jelentGségre tett szert a szellemtudoma-
nyok hazai torténetében, tobbek Hans-Robert Jauss és Hans-Georg Gadamer
gondolkodasmodjat behozva a magyar irodalomértelmezéi koztudatba” (Kantas
2013: 88). Annak, hogy a Karinthy-életm(i nem képezte ebben az idészakban
a kutatds targyat, szamos oka lehet(ett). Egyrészt az 1920-1930-as évek lirdjara
osszpontosult nagyobb figyelem (1. Kabdebo - Kulcsar Szabd 1992)%, maésrészt a
posztmodern préozara. A magyar irodalomértésben nagy hangsuly kertil példaul

2 A hivatkozott kétetben a Paradigmavdltds (?) az 1920/30-as évek lirdjdban cimii konferencia
el6addsanak irott anyagai olvashatoak.
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a Péterek-nemzedékére,® melyhez a posztmodern proézafordulat paradigmaval-
tasa kothet6. Ami ebben az idészakban Karinthy mell6zését illeti, Balogh Ger-
g6 ugy latja — véleményem szerint helyesen -, hogy érdemes lenne revidealni
Karinthy jelent6ségét, hiszen ,,Eszterhazy Péter prozanyelve példaul elképzelhe-
tetlen lenne Karinthy nélkiil” (Balogh 2018: 8). Azonban ez még varat magara.
A rendszervaltast kovetd évtizedben (az ezredfordul6ig) az egyik legfontosabb
Karinthy-életmiivet targyal6 kiadvany az 1990-ben kiadott, Birdlo dlruhdban ci-
met viseld tanulmanykétet — mely az 1988-as Karinthy-évfordulé* alkalmabol
szervezett konferencia anyagat adja kozre -, amely még ma is egyik referencia-
pontja a kutatdsnak. Annak ellenére, hogy Karinthy Frigyes nem all a magyar
irodalom kutatasanak kozéppontjaban, a kovetkez6 évtizedben is béviil a Karin-
thy-szakirodalom. A tanulményszerz6k koziil Frater Zoltant érdemes kiemelni,
aki nem csak tanulmdnyaival, de eddig - legalabbis koétetben - kiadatlan, illetve
ismeretlen Karinthy miivek felkutatdsaval és kozreadasaval is igyekszik — napja-
inkig — arnyalni a Karinthy-képet. A Nap Kiad6 gondozasdban két ujrakiadast
is megél (2000, 2003) az el6szor 1998-ban kiadott A humor a teljes igazsdg cimi
»in memoriam” kétet, amely a Karinthy Frigyesrdl szolo irasokat valogatja egy
kotetbe (Domokos 2003). Az tjabb jubileum apropdjan a Budapesti Negyed cimii
folyoirat 2009-ben harom szamot is szentel a Karinthyknak (nemcsak Karinthy
Frigyesnek, hanem Ferencnek és Martonnak is). Mélyrehaté tanulmany azonban
kevés sziiletik.

2. A Karinthy-vita

2011-ben a Jelenkor cimii folydiratban megjelenik Beck Andras Szakitépréba
(A Nihil és vidéke) cimi tanulmanya (Beck 2011a). Beck a Nihil cimt Karinthy-
verset jarja koriil - minden bizonnyal a vers megjelenésének 100. évforduldja
alkalmabol - arra keresve a valaszt, hogy miért nem fordult nagyobb figyelem
a m{ iranydba 1911-es megjelenése utan. Munkajaban a vers avantgardhoz valé
kotédését, viszonyat igyekszik koriiljarni a korabeli levelezések, cikkek titkkrében.
Beck szerint Karinthy a Nihilben ,,a miivészetre valo rakérdezés elementdris for-
majat villantotta fel” (Beck 2011a: 65), mégis azt kell mondanunk, hogy sem az
alkotds nem lett az avantgard ,nyitinya’, sem Karinthy az avantgard el6futara.
A tanulmdanyszerz6 nem is allitja, hogy Karinthy avantgard kolté lenne, de arra

3 Esterhazy Péter, Nadas Péter, Hajnoczy Péter és Lengyel Péter
4 Sziletésének 100. (1887) és haldlanak 50. évforduldja (1938.
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felhivja a figyelmet, hogy tobben is haszndltdk a Nihil sz6vegét a ,,programszert
avantgard mlvészi magatartds emblematikus jelzésére” (Beck 2011a: 66). Beck a
vers megjelenését kovetd egyik legfontosabb mozzanatként Karinthy hallgatasat
emeli ki: ,,A Nihil utan ugyanis Karinthy kolt6ként elhallgat: tobb mint egy évti-
zedig egyaltaldn nem ir verset. Ez a hosszu hallgatds pedig kovetkezménynek épp
elég. Epp elég kiilonos, épp elég jelentéségteljes ahhoz, hogy a téarsversek elmara-
dasanak ténye atértelmez6édjon [...]. E hallgatas fényében ugyanis a Nihil olyan
muként 4ll elSttliink, amelynek radikalizmusaért nem tovabbi Karinthy-versek
megléte, hanem ezek hidnya szavatol” (Beck 2011a: 68).

Beck Andrés tanulmdanya nagy port kavart a Jelenkor 54. évfolyama 1. sza-
manak hasabjain annak ellenére, hogy Beck ebben a szamban csupan tanulma-
nyanak elsé felét kozli.® A folydirat kovetkezd szama a Szakitéproba masodik
felének szovege utan (Beck 2011b) &t szerz6 — Kappanyos Andras, Kalman C.
Gyorgy, Fekete Richdrd, Deczki Sarolta és Berecz Agnes — hozzdszdl4sat® kozli
Beck Andras tanulmanyéhoz, a folydirat boritdjan ,Vita” cimszdval jelolve. A 3.
szam hét szerz6 — Tarjan Tamds, Rakai Orsolya, Neichl Néra, Mohacsi Andras,
Orsds Laszlo6 Jakab, Zemplén Gabor, Ban Zoltan Andras — hozzaszélasaval Beck
tanulmanydhoz, mar ,,Karinthy-vita’-ként hivatkozik ugyanerre.

Beckkel ellentétben Kappanyos Andras és Kdlman C. Gyorgy gy gondolja,
hogy a Nihil és az utana kovetkezd hallgatas (kolt6ként legalabbis) nem egy kor-
szak kezdetét, hanem inkabb valaminek a lezarasat jelzi (pl.: Kappanyos 2011:
207, Kalman C. 2011: 208). Mig el6bbi ugy latja, hogy a verset a , lirai beszédszi-
tudcid talterheléses probajanak” tekinthetjiik, illetve ,,[a] Nihil formai és érzelmi
minimalizmusa egy meg nem irt »igazi vers« sziluettjét jeloli ki” (Kappanyos
2011: 207), addig utdbbi szerint azért nem lehet kezdépont, mert ahhoz arra
lenne sziikség, ,,hogy olyan események kévessék, amelyek minduntalan, folya-
matosan és tudatosan visszautalnak erre a kezdd pillanatra, amelyek hagyo-
manyként vagy 6rokségként mutatjék fel ezt a kiinduldpontot, és sajat kanonuk
megalapozdjaként ismerik (f)el” (Kalman C. 2011: 208.) Tarjan Tamas példa-
ul azt sem tartja evidensnek, hogy a kolté Karinthy tizévnyi hallgatasat a Nihil
»késztetné”, illetve 6 arra is felhivja a figyelmet, hogy Beck nem elemzi a verset,
»csak korbejarja, kertilgeti. Kozvetleniil alig analizalja” (Tarjan 2011: 300). Beck
érdeme inkabb az, hogy felhivja a figyelmet a vers — és igy altalaban Karinthy -

5  Erre tobbszor utal a szévegben.
6  Jelenkor 2011/2. 205-213.
7 ,Beléle alirikus sosem szolt araddan...” (Tarjan 2011: 300).
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elemzetlenségére. A hozzaszolok tobbségével ellentétben Rakai Orsolya az, aki
ugy gondolja, hogy a Nihil, s6t a ,»Karinthy-jelenség« egésze attételesen mégis-
csak tekinthet6 az avantgard képvisel6jének, még ha egy itthon kevéssé ismert
értelemben is” (Rakai 2011: 304). Mindenesetre a vita kozponti kérdése mégis
az volt, hogy Karinthy Nihiljét nem kellene-e inkdbb parddidnak tekinteni. A
parddia vagy nem parddia vitdban egyrészt figyelembe kell venniink, hogy a vers
a Nyugatban jelent meg Osvat Erné f6szerkesztésége idején, s mint tudjuk - és
Beck is felhivja ra a figyelmet (Beck 2011a: 73) — Osvat tobbszor is hangsulyozta,
hogy a Nyugat nem vicclap, igy nem is koz6l parodidkat — barmennyire is ked-
velte Karinthyt a f8szerkeszt6, még a Tandr iir kéremet sem kozolte a folydirat.
Masrészt az, hogy nincs a vers ,,mogott” semmi — sem masik szoveg, sem kolt6i
hang - még erésebb érv amellett, hogy a Nihil nem parddia. Beck szerint az,
»hogy a Nihil esetében egyaltalan felmeriil a parédiaként vald értelmezés lehe-
tOsége, az [...] egyszertlien a szerz6 személyének koszonheté” (Beck 2011a: 75).

2011 majusaban Beck kozli tanulmanya folytatasat, amolyan a hozzaszola-
sokhoz flizott vélaszat (?), ezuttal a Holmi hasabjain Szakitépréba. Kozelebb a
Nihilhez (Beck 2011¢) cimmel. Azért is utalhatunk réa valaszként, mert bar nem
szolit meg senkit a hozzdszdlok koziil, sét nem is hivatkozik a hozzaszoldsokra,
meégis ebben a nagy volument szévegben érezhetd a szerzének azon igyekezete,
hogy tisztazza a Nihil, illetve a Szakitépréba (I-11.) koriil megfogalmazodott £6
kérdéseket, kiegészitse gondolatmenetét, elemezze a verset. Sajnos ez a szoveg —
legjobb tudasom szerint — valasz nélkiil maradt.

Beck vallalkozasanak — és az arrdl valé diskurzusnak - véleményem szerint
két fontos aspektusa van. Egyrészt Beck irasanak az egyik legnagyobb hozadéka,
hogy a szerz6 igyekszik minél messzebbre eltavolodni attdl a kettésségtol, amely
mar régota (taldn a kezdetekt6l), Karinthy Frigyes miiveinek befogadasat kiséri.
Itt arra a kettdsségre kell gondolni, mely a rendszervéltas el6tti idészakban is
erdteljesen meghatarozta a Karinthy-értést, vagyis az életmtinek a humoros és a
komoly, filozofikus jellegii miivek mentén valo kettévalasztdsara, amely — mint
lathatjuk — meghatdrozza napjaink Karinthy-értését is. Masrészt tanulmanyaval
a Karinthyrdl valé szélasra készteti az irodalomtudésokat. Igy Karinthy és a Ka-
rinthy-jelenség — legaldbbis egy id6re - Gjra szem elé kertilhetett.
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3. Alegutobbi évtized Karinthy-kutatasa

Ahogy azt Frater Zoltan is megfogalmazta nem olyan régen (W1), tudoményos
szempontbdl Beck fent vazolt vizsgalédasa — és az ebbdl 2015-ben sziiletett ko-
tet — mérfoldkovet jelent a Karinthy-kutatasban. Azonban nem mehetiink el sz
nélkiil amellett, hogy az utdbbi évtizedben megszaporodott azoknak a kotetek-
nek (és tanulmanyoknak) a szama, melyek a korabban rogziilt Karinthy-értésen
kiviilrél tekintenek az életmuire. Jelen fejezetben ezekbdl a kitetekbdl emelnék ki
néhanyat, nyomatékositasaul annak, amire mar a rendszervaltds utan kozvetle-
niil kiadott Birdlé dlruhdban is utal, mégpedig, hogy ,,Karinthy Frigyesr6l jofor-
man mindenkinek van mondanivaldja” (Angyalosi 1990: 5).

El6szor is érdemes megemliteni, hogy mostansag egyre nagyobb a térnyerése
a humorkutatdsnak. A humor tudomanyos térnyerését az is bizonyitja, hogy évek
oOta szerveznek interdiszciplinaris humorkonferenciakat Magyarorszag elismert
egyetemein, kutatdintézeteiben. A magyar irodalom palettdjan Karinthy Frigyes
humora a vizsgalat szempontjabdl szinte megkeriilhetetlen. Hortainé Sereg Ma-
riann (2013) doktori értekezésében a nyugatosok népszeriisitését vizsgalja Ka-
rinthy Frigyes par6didi tiikrében. Atfogé munkajéban vizsgilja az Igy irtok ti
egyes kiadasait és a parddia miikodésmadjat is. Tobb elméletirdra is hivatkozva
felhivja ra a figyelmet, hogy Karinthy Frigyes és a Nyugat viszonya egyaltaldn
nem egyértelmd. Egyrészt tudjuk, hogy Karinthy nem volt a lap bels6 munka-
tarsa — bar felkérték erre, de nem kotelezte el magat (vo. Beck 2011a: 72). Mas-
részt — bar paradoxonként hat — nyugatos szerzéként ismerjiik el, annak ellenére,
hogy a Nyugat nem kozolte Karinthy humoros irdsait, melyeknek egyébként a
szerz8 a népszertségét koszonheti. Hortainé dolgozata abban a tekintetben min-
denképp eléremutatd, hogy vizsgélja a Nyugat PR-tevékenységét, és az Igy irtok
ti szerepét ebben a ,marketingben” Az értekezés végsé megallapitasa Gsszegzi,
hogy miként kanonizalédhatott Karinthy neve a nyugatos kinonban: ,,A parddia
alapvetéen szubverziv jelenség. [...] Karinthy kétetének tehat egyszerre tulaj-
donsdaga a szubverzi6 és az affirmativ gesztus is. Ha az elsét tekintjiik, akkor a
fennall6 irodalmi kénon feliilirasat, megkérddjelezését vélhetjitk a mi (ki nem
mondott) céljanak, avagy maganak az irodalomnak a kiforditdsaként, megkér-
dojelezéseként értelmezhetjiik a kotetet — ahogy Babits tette. [...] Az affirmativ
hatas pedig abbdl szdrmazhat, hogy egyrészt az egyes darabok poénjainak élébol
értékitélet is kiolvashato, masrészt a korabban alig ismert nevek a stilusparddia-
kon keresztiil széles korben ismertté lettek, s mdig ismertek. [...]JAz Igy irtok ti
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tobbszords paradoxona abbdl fakad, hogy bar nem propaganda céllal sziiletett,
mégis a kezdetektdl széles korben népszerti, és elsésorban a magas irodalmat
ismertette-szerettette meg egy, a magas irodalom szempontjabol kevésbé értékes
(vagy annak vélt) mifajon keresztiil. Tovabba abbdl, hogy a pardédidk népszeri-
sége Osszekapcsolddott a Nyugat hirnevével: annak ellenére, hogy fiatal szerzé-
jének muvészetfilozofidgja tavol allt a nyugatos nézetektdl és kotetével épphogy
az irodalom irodalomként valé miikodésére kérdezett rd, a parédiagylijtemény
elGsegitette a szerzd, a miifaj, a Nyugat és altalaban véve az irodalom széles kort
ismertségét” (Hortainé Sereg 2013: 184-186).

A Karinthy-vita elinditéja Beck Andras 2015-ben kotetben kozli a Nihillel
kapcsolatos tanulmanyait Szakitopréba (Beck 2015) cimmel. Karinthy versét az
egész korszak kontextusaban igyekszik elhelyezni, vizsgalva a szerz6 és kortarsai
miivészetfelfogasat. Beck kétetének nagy hozadéka, hogy egyértelmtien kiemeli
Karinthyt a megrogzott tételek kozill, és sajat allaspontjat, egy Gj latasmodot nyit
meg Karinthy Frigyessel kapcsolatban.

2018-ban két olyan kétet is megjelenik, amelyek 4j nézépontbol kozelitenek
a Karinthy-életm( felé. Az egyik Vacziné Takacs Edit Az irdi névadds sajétossd-
gai Karinthy Frigyes miivei alapjdn cimi munkdja. Ahogyan azt a cim is sejteti,
Vacziné azt vizsgalja, hogy Karinthy miképpen alkalmazta az iréi névadas le-
het6ségeit a regényeiben. Kutatdsa centrumaban ,egyrészt az irdi nevek funk-
cidinak, hatasainak és az iroi cél betdltésében vald szerepének a bemutatasa,
masrészt az iréi névadds folyamatanak és inditékainak a feltarasa 4ll” (Vacziné
Takdacs 2018: 76). Az Utazds Faremiddoba szerepl6inek nevét (és nyelvét) egy 19.
szazadi, univerzalis nyelvvel (nyelvtervezettel) hozza 9sszefiiggésbe, melyet egy
francia zenetandr, Jean-Frangois Sudre kivant megalkotni. Azt, hogy Karinthy
ismerhette-e ezt a nyelvet - illetve akar mds univerzalitasra torekvé nyelveket —
nem tudjuk pontosan, de az bizonyos, hogy maga Karinthy is aktiv érdeklédést
mutatott a nemzetkozi nyelvek irdnt. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint hogy
1932-t6l 1938-ban bekovetkezd halalaig 6 volt a Magyar Orszagos Eszperantd
Egyesiilet elnoke (W2).

A masik 2018-ban megjelent — véleményem szerint a Karinthy-kutatas egyik
nagy teljesitményének szamit6 — kotet Balogh Gergd Karinthy nyelvet ¢lt cim(i
munkdja. Mdr a tanulmanykétet feliitésében is érzékelhetSek a szerzd ujszert
gondolatai, a Karinthyval kapcsolatos megrogzott elemzési modok revidedlasa-
nak igyekezete. Jelen dolgozatnak nem célja, hogy részletesen bemutassa Balogh
Gerg6 tanulmanykotetét, azonban mindenképpen érdemes szemléltetni, hogy
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miben rejlik megkozelitésének tjszersége. Balogh - csakhogy egyetlen példat
kiemeljiink a kotet tanulmdnyai koziil — A nyelv hdborija cimi elsé fejezetben
a Krisztus és Barabbds cimu kotet szovegeit és azok Osszefiiggéseit, Karinthy
Frigyes nyelvszemléletét vizsgalja. Balogh elemzésének invencidja egyrészt meg-
mutatkozik abban, hogy nyiltan kijelenti: ,,a parabola szerepének tulzott hangst-
lyozasa, kiprobalt paradigmaként kinalja magat minden munka szdmara, mely a
szerz6 nyelvszemléletét targyalja” (Balogh 2018: 14), s hogy 6 maga inkdbb azon
a véleményen van, hogy nem irhaté le a kétet ,,nyelviséggel fenntartott viszonya
ennyire egyszerten, bizonyos széttartasoktol és ellentmondasoktol mentesen” (Ba-
logh 2018: 15)%. A Krisztus és Barabbds egyik leghiresebb textusa, a Barabbds esetén
példaul Balogh a szoveg allegériaként vald olvasasat javasolja, ,amely olvasasmod
részben a parabola Karinthy esetében tulterhelt fogalmanak elhagyasa, részben pe-
dig a dekonstrukcids poetoldgianak az alakzat irant tanusitott élénk érdeklddése
(...) miatt joval termékenyebbnek mutatkozhat anndl, mint amilyen lehet6ségeket
a parabola alakzata fel6li értelmezések tovabbirasa (...) tartogatna” (Balogh 2018:
42). A Karinthy nyelvet 6lt els6 fejezete, azt a paradigmat irja feliil, mely szerint
Karinthy Frigyes nyelvhasznalata eszkozjellegti®. Balogh elemzései 4ltal ugyanis egy
sokkalta differencialtabb nyelvhasznalat rajzolédik ki.

A Karinthy-kutatas az elmult néhany esztendében, ahogyan lathatjuk, fel-
élénkiilést mutat. Ez nem azt jelenti, hogy felbukkantak kutatdk, akik sziszte-
matikus Karinthy-kutatok, hanem inkabb azt, hogy kezdik felismerni, hogy van
mirdl beszélni, van mit helyretenni a Karinthy-recepciéban. Természetesen az
Ujabb évfordulé (sziiletésének 130., halalanak 80.) is magaval hozza a tudoma-
nyos érdeklddést. A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag példaul 2018 oktoberére
Karinthy-konferencidt hirdetett. A két napos iilésszak hat szekcidjaban tizennégy
dilemmakkal és polemikus tartalommal atitatott eléadas volt hallhaté. 2019-ben
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag ,,Itt vagyok én koztetek” (Frater-Reichert
2019) cimmel - mely cimbdl erésen athallik az eddig legtobbet idézett konferen-
cia-kotet, a Birdlo dalruhdban eldszavanak egyik kulcsmondata'® - tanulmanyko-
tetet is megjelentetett a Karinthy-életmi koriil kialakult jelenkori dilemmakat
felsorakoztat6 tanulményokbdl. A kétet négy fejezetbe (Kontextus, Narrativik,

8 ,...megkeriilhetetlen tény, hogy a Krisztus és Barabbdsban az egymast értés lehetdségének kér-
désessé valasa rendre nyelvi természetii jelenségként tiinik fel, ami mellett nem lehet sz6 nélkiil
elmenni” (Balogh, 2018: 15.)

Ti. azt a paradigmat, amely szerint Karinthy a nyelvhez a gondolat eszkozeként kozelitett.
10 ,...Karinthy Frigyes él. S ahogy 6 maga is megjosolta, egyre él6bb lesz...” (Angyalosi 1990: 6).
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Miifajok, Recepcid) csoportositva foglalkozik a Karinthy-életmiivel, versekkel,
novellakkal és regényekkel egyarant. A kotet Fiiggelékében Frater Zoltan adja
kozre az eddig ktetben meg nem jelent Karinthy-verseket. A kétetben olvashato
Kérizs Imre tanulmanya Karinthy Frigyes elsé verseskotetérdl is. Korizs volt az,
aki 2017-ben szerkesztette a sokak szerint hidnypétld, a Magvet$ Kiadd gondo-
zasaban megjelent Karinthy Frigyes Osszegyiijtott versei cimu kiadvanyt is. Frater
Zoltan amellett, hogy néhany ponton kiegésziti a verses kotetet, elismeréen nyi-
latkozik Kérizs munkéjardl: ,Kétségtelen, hogy a mar meglévé sajtorepertoriu-
mok - Nyugat, Az Est-lapok, A Toll stb. - megkonnyitik a kutaté dolgat (azért
vannak) abban, hogy a folyoiratokban, napilapokban szétszort versek kotet el6tti
kozlésének adatait megadhassa, de 6 — ahol lehetett — az elsédleges lel6helyig, a
kézirattarig ment vissza. Szovegkiadasa ezért valoban a leghitelesebbnek tekint-
heté” (W1).

4. Osszegzés

Jelen r6vid értekezés Karinthy Frigyesnek a rendszervaltas utani recepcidjat
igyekezett feldolgozni, kitérve a legfontosabb kotetekre, tanulmanyokra és a ku-
tatok szerepére. A dolgozat bemutatta a Karinthy-kutatést — legaldbbis egy rovid
idére - fellendit6 Karinthy-vita eseményeit és annak hozadékait, végiil kitekin-
tést nyujtott a Karinthy-recepcié legujabb allomasaira.
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SZINEK ES ELET - A SZINEK ELETUNKRE
GYAKOROLT HATASA

1. Bevezetés

Gondoltunk-e mar arra, milyen lenne a vildg kortiléttiink, ha nem lennének benne
szinek? Milyen lenne a hangulatunk, ha a ft és a fdk lombkorondjanak zéldje, a
parkok virdgainak szines kavalkadja vagy az tizletek falfeliiletein villogd fények
helyett koriilottink minden sziirke lenne? Kétségtelen, hogy ezt rendkiviil unal-
masnak és lehangolénak taldlnank, talan konnyebben meg is betegednénk. Vagy
ha sdrga és zold taxik helyett csak sziirke autok kozlekednének az utakon? Bele-
sztilettiink egy természetes kornyezetbe, ugyanakkor a természet szineinek hata-
sara folyamatosan alakitunk ki magunk kortil olyan mesterséges szines feliileteket,
amelyek kedvezd hatassal vannak hangulatunkra, kozérzetiinkre és még egészsé-
glinkre is. A szinek tizenetet kozvetitenek (a voros szind ruha nemcsak a figye-
lemkeltés és a szexualis vagy kifejezésének eszkoze, hanem visel6jének nagyfoka
onbizalmardl is tajékoztat, erdt, energiat és szenvedélyt sugaroz). Tovabba segite-
nek a tdjékozodasban (KRESZ-tablak, a metrotérkép szinekkel jelolt vonalai), be-
folyasoljak dontéseinket (a voros pl. vasarlasra 6sztonoz, fokozza az étvagyat, mig
a kék csokkenti az éhségérzetet) és végiil, de nem utolsé sorban, jotékony hatassal
lehetnek egészségiinkre (a sarga szin energiaval tolt fel, a z6ld noveli a teherbirdst
és csokkenti a stresszt). Mindez azt bizonyitja, hogy a szinek befolyasoljak életiin-
ket, mert hatalmuk van felettiink. Segitségiinkre lehetnek a mindennapi felada-
tok teljesitésében, de gatolhatnak is abban. A szint visz valaki életébe szdkapcsolat
viddmsagot jelent, azt, hogy valakit sikeriil felviditani. Jelen tanulmanynak az a
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célja, hogy felhivja a figyelmet a szinek hatalmara, magikus erejére, és hogy val-
tozatossagot, szint vigyen a 70. sziiletésnapjat tinneplé Dr. habil. Lérincz Julianna
féiskolai tandr életébe.

2. Johannes Itten és a szinek

A szin - az, hogy valami, piros, zold vagy kék - targyaknak és dolgoknak latéssal
érzékelhetd tulajdonsaga. Hogy a szin mit jelent szimunkra, azt legszebben és
legszemléletesebben Johannes Itten (1888-1967) svéjci festd és miivészpedago-
gus, kora muvészeti életének meghatdrozd egyénisége igy fogalmazta meg: , A
szin: élet. Szinek nélkiil halott lenne a vilig. Oseszmék a szinek, a kezdettdl fogva
valo szintelen fénynek és ellentétparjanak, a szintelen s6tétségnek a gyermekei.
Mint lang a fényt, ugy hozza létre a fény a szineket. A szinek a fény gyermekei, a
fény pedig a szinek anyja. A fény, a vilagnak ez az dsjelensége a vilag szellemét és
eleven lelkét nyilatkoztatja ki a szinekben”.

Itten A szinek miivészete cimti, 1997-ben és 2009-ben tjra kiadott konyvében
metafordk, ellentétpar és hasonlat formdjaban fogalmazza meg, hogy val6jaban
mit is jelentenek az emberiség szamara a szinek. A 1étezést, az életet jelentik. Ezt
a gondolatot erdsiti meg az elsé mondat. A szin: élet. A szerz6 fogalmi metafo-
réval indit, amelyben a szint mint egyik fogalmi tartomanyt az élettel, egy masik
fogalmi tartomannyal azonositja. Majd allitdsat magyarazat koveti: Szinek nélkiil
halott lenne a vildg. Nem lenne benne élet sem a természet élévilaga, sem az em-
berek szamadra. A szin hianya az unalmas, sziirke hétkoznapokat és az elmulast
jelentené. Oseszméknek nevezi a szineket, amelyek a fénybél szarmaznak, és ko-
rabban léteztek, mint az irasbeliség. Az 6sjelenségek vilagaban érezzitk magun-
kat, abban a korszakban, amely a szintelen fény és a szintelen s6tétség birodalma
volt. Jol tudjuk, szamunkra a szintelen jelz6 azt jelenti, hogy valaminek nincs
szine. Jelen esetben azonban két ellentétes szintelen szinrél van sz6. Mindkett6
szintelen, de mégis mds. Egyik a masiknak az ellentéte. Egyik, a fehér, a fény
tulajdonsagara és ezzel a nappalokra, a vildgossagra utal, mig a masik, a fekete, a
szintelen sotétségre, az éjszakdkra.

Itten természeti jelenségekre utalé hasonlattal (Mint ldng a fényt, igy hozza
létre a fény a szineket.) mutatja be a szinek létrejottét, majd a fénnyel kapcso-
latban kiemeli, hogy abban benne van a teljes szellemi valdsag, a vildg szelle-
me, amelyet a szinek hivatottak kifejezni. A szinek miivészete cimii, 2009-ben
megjelent konyvében a leirt fizikai jelenséget az emberi életre jellemz6 masik
fogalomkorrel, az anya és a gyermek viszonyaval azonositja (Itten 2009: 10).
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Itten szavai a tavoli multba vezetnek, az 6seszmék és Gsjelenségek vilagaba,
amikor az idében tavoli, barlanglaké 6seink szamara az életet a fény és néhany
szin jelentette. Nemcsak megélhetésiiket segitette, hanem létiiket is biztonsago-
sabba varazsolta. Ezek a szinek a kovetkez6k voltak: a mar emlitett fekete és a
fehér, a s6tétség és a vilagossag, a kék és a zold, az ég és a természet szine, vala-
mint a vOrds, a tliz és az érett gyiimolcs szine. Kornyezetének szépitésére valo-
szintleg mar az 6sember is torekedett, és céljat feltételezhetSen a f6ldbol nyert
festékek, novények és emberi vér mint szinezéanyagok hasznalataval valdsitotta
meg. Ezen kiviil rajott arra is, hogy a szines rajzoknak fontos, tizenetkozvetitd
szerepiik lehet.

Mindez azt bizonyitja, hogy a szinek a barlangrajzokon valdé megjelenésiik
Ota végigkisérik az emberiség torténetét. Gondolatokat, érzéseket fejeznek ki,
informéci6t kozvetitenek és gydgyitasra is alkalmasak. Oseink feltételezhetd-
en nem bonyolult elméletek, hanem életkoriilményeik és tapasztalataik alapjan
dontottek arrdl, mely szinek alkalmasak gyogyitasra és melyek egyéb fontos
céljaik megvaldsitasara. Az Gskorban a festés és a szinek hasznalata elsésorban
ritudlis, gyogyitasi és diszitési célokat szolgalt. Furcsa médon ekkor éseink pa-
lettdjan még nem szerepelt sem a napjainkban oly népszert kék, sem pedig a
z01d szin. Szerepelt viszont a vords, kifejezve a természeti népeknek ezen feltind
szin iranti vonzddasat, amelyet vorosre festett alarcaik és hasznalati targyaik is
bizonyitottak. Az §skorban foldfestékekbdl szines asvanyi anyagok hozzdadasa-
val vOrds, barna, sarga, fekete és fehér szineket kevertek ki. Az dkorban, a kozép-
korban, a reneszansz és a barokk kordban a leggyakrabban hasznalatos festékek
palettdja a kék és a z6ld szinekkel béviilt. Kiemelt figyelmet érdemel a kék szin
és annak ultramarin drnyalata, amely a reneszansz fest6k kedvence volt, és amely
napjainkban is nagy népszertségnek 6rvend.

3. A kék mint a torténelem folyaman kiemelten
fontos szin

A kék szinti festékek eléallitasa a torténelem folyaman gyakran nehézségekbe iit-
kozott, illetve draga, sokszor megfizethetetlen volt. Mint a vadaszatra alkalmas,
derts égbolt, illetve az életet jelentd viz szine, mar az §skorban is a mindennapi
élet fontos kellékének szamitott. Mivel az ég kékjébol nem lehetett festékanyagot
el6allitani, sziikség volt mesterséges szinezéanyagra, amit az 6kori Egyiptomban
talaltak fel i.e. 2200 koriil. Nem is a kék szint, hanem annak egyik drnyalatat
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sikeriilt 1étrehozniuk, amely egyiptomi kék néven a mai napig ismert. A népszerti
kék arnyalat id6szdmitasunk utan 1000 koril elttint. A tavoli multban viszont Ié-
tezett a kéknek egy telt, mély és kissé lilas arnyalata valtozata, az ultramarinkék,
amelyet az egyiptomi keresked6k importaltak és értékesitettek. A szin pigmentje
a lazurit nevi féldragakébdl (lapis lazuli) késziilt, és az ultramarin a kozépkori
Eurdpa legkeresettebb szine lett. Ara évszdzadokon 4t az arany ardval veteke-
dett. Ennek tudhato be, hogy szamos esetben a fest6k nem tudtak megvasarolni.
Kivételt képezett, ha valaki az egyhdz szdmara festett, a szin pedig Sztiz Maria
6ltozéke szamara volt fenntartva.

A kéknek egy masik, jol ismert, Indiabol szarmazé drnyalata az indigd vagy
indigokék. Egy indigdtartalmu névénybdl, a festd csiillengbdl allitottak elé mar
az Okorban. Napjainkban szintetikus véltozata is 1étezik. A 17-18. szazadban az
indigokék festék keresett iparcikk lett, amelyet ruhaanyagok, fonalak és falikar-
pitok szinezésére hasznaltak. Indigokék pamutvaszonbodl készitik pl. a strapabird
farmernadragokat.

Az a sotét, hideg kék szinarnyalat, amelyet porosz-, berlini vagy pdrizsi kék-
nek is neveznek, létrejottét egy véletlennek koszonheti. Annak, hogy egy Johann
Jacob Diesbach nevii festékkészité a vorosnek egy ujabb drnyalatat akarta ki-
keverni hamuzsirt 6tvozve voros vérrel. Legnagyobb meglepetésére egy 4j kék
szin jott létre, amely gyorsan elterjedt a mtivészvilagban. A szinkeveréssel valo
kisérletezés a 20. és a 21. szazadban is folytatddik, melynek egyik eredménye az
ultramarint is tartalmazo, feltalaléjardl elnevezett Klein kék (W1).

4. Szinelméletek, Newton és Goethe kutatasai

Az emberek szdmdra hatalmas kincset jelent a fény és a szinek vilaga. Itten ko-
rabban idézett szavai azt sugalljak, hogy a szinek hidnya az élet hianyat jelente-
né. A szinek azért rendkiviil fontosak szimunkra, mert mint ,,a fény gyermekei”
vannak jelen életiinkben és kornyezetiinkben. Mit is jelentsen mindez? El6szor
azt kell meghatarozni, hogy mi a szin, majd azt, hogy mi a fény.

A szin nem egy targy, amit meg tudunk tapintani, vagy kézbe tudunk ven-
ni, hanem targyak tulajdonsaga, azok egyik jellemzdje, megkiilonboztets jegye.
Jean-Gabriel Causse A szinek hatalma cimi, 2016-ban magyarul is megjelent
konyvét azzal a megdobbentd kijelentéssel kezdi, hogy ,,a szin nem létezik™.. ., il-
letve ,,csak azért létezik, mert nézziik”. A szin egy érzet, amelyet agyunk dekddol.
Koznapi értelemben a kornyezet tdrgyainak latdssal érzékelhet$ tulajdonsaga,
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amelyek olyan fogalmakkal irhatok le, mint a vords, a sarga, és a kék stb. Tudo-
manyosan fogalmazva ,,a szin olyan latassal érzékelhetd fizioldgiai érzet, amelyet
a lathato fény kelt a hullimhosszatdl fiiggé mindségben. A szinek a fény hullam-
hosszaval véltoznak. A lathat6 fények kb. 380-760 nm hullimhossz kozé esnek’.
Ez a teljes lathato szinspektrum. Ezen beliil a fény hullamhosszanak valtozasaval
egyiitt valtozik az észlelt szin (a vorostdl az ultraibolydig)” (W2). Agyunk erre
a fényingerre reagal. A fény pedig nem mas, mint emberi szemmel érzékelhet6
elektromagneses sugarzas (W3). A Magyar értelmezd kéziszotdrnak a hétkoznapi
ember szdmdra szant meghatarozdsa szerint a fény ’lathatd, sugarzé energia; il-
letve ’sima; feliiletrdl visszavert csillog6 sugdarzas” (Pusztai 2003: 385).

Milyen kapcsolatban vannak a szinek a fénnyel? Errél akkor gyézédhetiink
meg, ha a fény atjaba prizmat allitunk. Ezt tette Descartes kutatdsaira alapoz-
va Isaac Newton (1642-1727) angol tudds, az tjkor kiemelkedd személyisége
is, aki felfedezte, hogy a fény kiil6nb6z6 hullamhosszisagu sugarak dsszessége.
Azt tapasztalta, hogy a prizma megtori a sugarak utjat, és ekkor lathatéva vélik
a teljes spektrum, a szinkép, amely a szivarvany valamennyi szinét tartalmazza
a vorostdl az ultraibolyaig (voros, narancs, sarga, zold, kék, lila és indigokék).
Ezért mondta Itten, hogy a szinek a fény gyermekei. A fehér fényben minden
érzékelhetd szin megtalalhat6, mert a fehér mindent visszaver, mig a fekete min-
den sugarat elnyel. A targyak szine a visszavert fénysugaraktol fiigg. A falevél
pl. azért z6ld, mert minden hullimhosszat elnyel, kivéve a zoldet, azt visszaveri.

A szivarvany szinei nemcsak Isaac Newtont és idében joval kés6bb a mar em-
litett Johannes Ittent ihlették meg, hanem a német koltéoridst, Johann Wolfgang
von Goethét (1749-1832) is. Newton a szint mint optikai jelenséget vizsgalta
és felfedezte, hogy a fény kiilonb6z6 hullamhossztsagu sugarak Osszessége. Azt
bizonyitotta be, hogy ,,A fehér fény Osszetett. A spektrum nem mds, mint szin-
kép. Az eredeti fehér fényt a prizma alkotéelemeire bontja szét, de ezeket egy
lencsével osszegytijtve ismét fehér fényt kapunk” (Hadhazi 2018: 14). A prizma
altal felbontott szinek homogének, tovabb nem bonthatok, de mégis hihetetleniil
sok szinarnyalatot felismeriink benniik.

Goethe a fény és a szinek természetét kutatta. Megalkotta hires Szintanat,
amelyet az eurdpai kultdra egyediilalld teljesitményének neveznek, és amelyben
a szinek vilagara vonatkozd megfigyeléseit tudomanyos igénnyel fogalmazza
meg. Azok a jelenségek, amelyeket Newton a természettudomanyokra alapozva
figyelt meg és irt le, Goethénél tettekként jelennek meg. A Faust és szamos mas
irodalmi alkotds szerzdje a szinekkel kapcsolatban metaforikus széhasznalat-

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 243 @ 20.6.2020 14:48:51



244 Simigné Feny§ Sarolta

hoz folyamodik, amikor kijelenti: ,A fényt cselekedeteiben és gesztusaiban kell
szemlélniink, és akkor jutunk el a szinekhez. A szinek a fény tettei és szenvedé-
sei” (Dvorszky 2015: 57-66).

Az utébbi, gyakran idézett mondat szimbolikus jelentést. Méltatdi szerint
ebben a mondatban benne van a teljes szintan, a polaritds, az ellentét megnyil-
vanuldsa, valamint a teljességre valo torekvés, amely Goethe teljes életmuvét at-
hatja. A fény tettei az aktiv oldal szinei, a fény-szinek, mig szenvedései a passziv
oldalt képviselik. A kett6 pedig a vilagossag és a sotétség ellentétét, polaritdsat
testesiti meg, amely mindenben megnyilvanul, ami a kdrnyez6 valosagban, vagy-
is az érzékelhet6 vilagban érzékszerveinkre hatdssal van. Goethe mindenben a
teljességet keresi, a teljesség keresése soran jut el a fényhez és a szinekhez, s azt
vallja, hogy a vilagban mindennek szellemi alapjai vannak, és hogy az anyagi
folyamatok tkp. a szellemi alapok tiikr6zédései. Az anyagi vilagot ezen alapok
nélkiil nem lehet megérteni. A vilag az emberrel mint tevékeny szellemmel lehet
csak teljes, mert ez a szellem a belsé fény, ami a vilag jelenségeinek alapja (v6.
Dvorszky 2015: 57-66).

Furcsa médon Goethe, akit a német irodalom ,koltédoriasaként” tartottak és
tartanak ma is szamon, irodalmi munkdssagara kevésbé volt biiszke, mint szin-
tani vizsgélataira. Ugy vélte, hogy a szintan tudomanyéban & az egyetlen, aki a
fény és a szinek kozotti bonyolult 6sszefiiggésekkel kapcsolatban tudja az igazat,
és ezért ,sokak folott allonak” érezte magat.

Napjainkban az emberek jelentds része nem a fény és a szinek kozotti 6ssze-
fiiggést akarja megérteni, nem tudomdnyos felfedezésekre torekszik. Egyszertien
azért foglalkozik a szinekkel, mert azok felviditanak, szamara oromforrasként
szolgalnak. Véltozatossa teszik a sziirke hétkoznapokat, kozérzet- és hangulatja-
vité hatasuk is ismert, ami stresszel teli vilagunkban rendkiviil fontos. Példakkal
bizonyithat6, hogy a szinekben rejlé erd és energidk kihasznalasaval akdr egy
egész varos életét és az emberek életmindségét is meg lehet valtoztatni, pozitiv
iranyba lehet terelni. Errdl tantskodik a kovetkezd torténet.

5. Tobb szin egyiittes hatasa az emberekre - egy
mexikoi kisvaros torténete

A szinek nemcsak esztétikai igényt elégitenek ki, hanem befolydsoljak hangulatun-
kat, kozérzetiinket és szamos esetben egészségi allapotunkat is. Egy sziirke panel-
rengetegben a lakok zarkozottak és depresszidsak lennének, ha nem viditanak fel
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kornyezetiiket viragokkal, z6ld novényekkel és szines targyakkal. Kilfoldon mar
bevett gyakorlat, hogy elrendelik: az egymas mellett éptil6 sorhazak ne legye-
nek azonos szintek. A lakoépiileteket tanacsos kiilonboz szintire festeni, mert
az szemet gyonyorkodtetd. Ezen kiviil visszaadhatja az elkeseredett emberek
életkedvét, arrdl nem is beszélve, hogy gazdasagi szempontbdl is hasznot hajt,
hiszen a sokszinliség vonzza a turistakat. Ezt bizonyitja a ,,szines varos” nevet
visel6 mexikdi kisvaros, Las Palmitas példaja is, hiszen ezt a varost szinesre fes-
tett lakohazai kapcsan ismerte meg a vildg. Korabban a szegény és elkeseredett
emberek lakta varosban egyre tobb volt a biincselekmény és az erészak. A kor-
many és a varosvezetdk azzal az otlettel alltak el6, hogy a borongés hangulatd
telepiilést szinesre varazsoljak. Feltételezték, hogy ez majd visszaadja az emberek
életkedvét. A munkaval egy graffitis csoportot biztak meg, akik 452 csalad hazat,
azaz kb. huszezer négyzetméternyi homlokzatot festettek szinesre. Az interneten
megtaldlhaté felvételen intenziv szineivel a varos egy egybefiiggd festmény, egy
muvészinek nevezhet alkotas hatasat kelti. Kiilonboz6 1at6szogb6l mast és mast
fedezhet fel benne a latogaté. Tavolrol szemlélve ugy ttinik, mintha a szivarvany
szinei boritandk be a vérost. Az utcakrdl felfelé tekintve pedig izgalmas formak
rajzolédnak ki. Es ami ennél is fontosabb: a varos ,,szinesbe boruldsat” kdvetden,
feltételezések szerint a szinek gazdag vilaganak és nyugtatd hatasanak tulajdonit-
hatéan csokkent az erészak és a biincselekmények szama (W4).

1. kép: Las Palmitas, a szines varos
Forras: (W5)

A korabban egyhangu kisvaros homlokzata egybefiiggd szines festményt al-

kot és intenziv szineivel igazi esztétikai élményt nyujt. Természetesen ez az Gtlet
kovetdkre talalt a vilag szdmos mds nagy- és kisvarosdban is, az olasz Riviératdl
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kezdve Marokkén, Indidn és San Franciscon keresztiil egészen Venezueldig. A
turistaknak fotdzasra szamos lehet6séget kindld, szamunkra pedig szemet gyo-
nyorkodtetd szines fotok az interneten megtekintheték (W6).

A mexikoi kisvaros otlete Magyarorszagon is kovet6kre talélt. Ennek egyik
példaja az, hogy Kazincbarcikan a panelhdzak egyhangtsagat a teljes falfeliile-
teket beboritd, élénk szind festményekkel teszik valtozatossa és hangulatossa.
Tovabba évente rendeznek COLOR CITY fesztivalt. Szintén Borsodban, a 231
lakost szamldlé Bodvalenkén 18 eurdpai roma festémiivész 332 freskojaval
szinesitik a kozség hazainak falait. A szines hazaktol, a szinek egyiittesen érvé-
nyesiil6 hatasatol életszinvonaluk javulasat és a turizmus fellendiilését remélik
(W7). Van, aki személyes élete, hangulata vagy egészsége érdekében foglalkozik
a szinekkel és azok gydgyitd hatasaval.

6. Hogyan tudjuk a szineket és azok gyogyito hatasat
sajat magunk javara forditani?

Ahhoz, hogy az emberek mindennapjaik soran képesek legyenek kihasznélni a
szinek nyujtotta lehetdségeket, el6szor meg kell ismerkedniiik azoknak jotékony
vagy akar jotékonynak egyaltalan nem nevezhetd, art6 hatdsaval is.

Kezdjiik a legerételjesebb szinnel, a vorossel, amely energetizalé hatasardl
ismert. A tlz szineként melegséget és energidt biztosit, lendiiletet visz életiink-
be. A lakdsban azonban dvatosan kell banni vele, mert nemcsak pozitiv hatdsa
lehetséges. A tul sok voros fokozza a szexualitast, megemelheti a vérnyomast,
nyugtalansagot, agressziot okozhat, de a pihenésnek, az alvasnak nem kedvez. A
gyogyitasban a voros szint a vérrel és az érrendszerrel hozzik kapcsolatba. Osz-
tonzé hatasa van pl. vérszegénység esetén, jotékony hatast gyakorol vérellatasi
problémakra. A hideg teriileteket felmelegiti és fokozza a teljesitGképességet. Aki
depresszios, azt pozitiv energidval tolti fel. Ezért tandcsos voros szini zoldségek
és gytimolesok, pl. a voroshagyma, a paradicsom, a pirospaprika, a vorosafonya
és a cékla fogyasztdsa. Tulzott hasznalata azonban gyorsithatja a szivverést, ti-
relmetlenné, agresszivva teheti a beteget. Jotékony hatasa érvényesiil, ha valaki
vérszegény vagy vashianyos (Godson 1994: 26).

A narancssarga szint sokan kedvelik, mivel szimbolikus jelentése a kreativita-
son kiviil a nevetéshez, az 6romhoz és a boldogsdghoz kapcsoldodik. Aki viszont
elutasitja, az lehangolt és depressziora hajlamos (Causse 2016; Godson 1994). A
narancssarga a szexualitds és a termékenység szine is, ezért diszitették &si szokas
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szerint narancsviraggal a menyasszonyokat. Intenziv energidkat idéz el6, moz-
gasra, aktivitdsra 0sztonoz. Segit a depresszio eltizésében, frissitd, gorcsoldo és
az immunrendszert erdsit6 hatasa is ismert. A narancsszin kivaléan gyogyitja az
étvagytalansagot és a koros fogydst, de hatdsos emésztési zavarok esetén is. Ha
valaki gy érzi, igazsagtalanul bantak vele, és narancsszint ruhét visel, akkor a
szin hangulatjavité hatasa érvényesiil, vagyis a narancssarga szin segit tultenni
magat a problémdkon. A narancssarga ételek koziil elsésorban a narancsfélék,
de a sargarépa és a sargabarack fogyasztasa is kedvezd hatast gyakorol egészsé-
giinkre (W8).

Azok szamara, akik a mexikdi szines varost szemlélik, a sarga szin egyértel-
muen a napfényt idézi, ezaltal életoromot és boldogsagot okoz. Viszont vannak,
akik ugy vélik, a sarga az irigység és a betegség szine. Fontos, hogy tudjuk: a sarga
szin ébren tartja az agyat, javitja a gondolkodast és az emlékezetet, aki faradt, azt
energiaval tolti fel. Megkonnyiti a tanuldst, el(izi a depressziot és a szomorusagot.
Annak, aki koncentracids zavarokkal vagy ideggyengeséggel kiizd, javasoljak,
hogy vegye koriil magét sarga szinnel.

Pszicholégusok szerint jelenti a ,terhektdl, problémaktol, korlatoktol, gon-
doktdl valé megszabadulast és onuralomhoz segit” (W9). A rossz alvoknak vi-
szont nem tandcsos sdrgdra festetni a haloszoba falait. Aki faradt, azt ez a szin
energiaval tolti fel. Egészséglinkre gyakorolt hatdsai kozott a kovetkezoket kell
megemliteni: j6 munkara készteti idegrendszeriink, emésztdszerveink miikodé-
sét, hangulatunkat az optimizmus iranyéba tereli, méregtelenit, megkonnyiti bi-
zonyos kronikus betegségek kezelését. Oldja a rossz hangulatot, normalizalja az
alacsony vérnyomast (Bodiné 2016; Godson 1994). Mindezekhez jelentés mér-
tékben jarul hozza a sarga szind z6ldségek és gytimolesok, példaul a sargaborso,
a sut6tok, a kukorica, a sargabarack, a bandan stb. fogyasztasa. Akik hisznek a
sarga szin gyogyitd hatasdban, tagadjak, hogy ez a szin az irigységet jelképezné.
Inkdébb az értelem és a megértés szinének tartjak, mivel a srga szin stimuldlja az
agy miikodését.

A természet zoldjének szinét a harmoniaval, az egészséggel és a gyodgyitassal
hozzék kapcsolatba. Mivel nyugtaté hatassal van az idegrendszerre, békével és
nyugalommal tolt el. Enyhiti a depresszié és a szorongas tiineteit, mérsékeli a
migrénes fejféjast, tagitja a hajszalereket és csokkenti a vérnyomast is. Az emberi
szem szamdra a leginkdbb pihentetd szin (W9). Ezért z6ld a kérhazakban a mu-
tok fala és az operal6 team ruhdja. Sokan hisznek a gyogyité hatdsukrol ismert
z01d szint asvanyok gyogyitd erejében. Ilyen pl. a smaragd, amely az tjjasziiletés
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kristdlya és az aventurin, a boldogulds kéve. Nyugtatd hatdsa van, csokkenti a
fesziiltséget és kedvezden befolyasolja a negativ helyzeteket. Z6ld a malachit és
gyakran a jadekd szine is. A malachitot kiillonb6z6 gyulladasok kezelésére hasz-
nalhatjuk, mig a jadeit erdsiti az idegeket és méregtelenitd hatast is kifejt. A zold
fény alkalmas léguti betegségek és kiillonboz6 gyulladasok kezelésére. Zold fény-
sugarzassal gyogyithatok a szembetegségek, és egyes vélekedések szerint ez a szin
még a rakos megbetegedést is pozitivan befolydsolhatja. Természetesen az orvosi
beavatkozasokat nem helyettesitheti.

Jotékony, illetve gyogyito hatdsa a kék szinnek is ismert. Ha izgalmi allapot-
ban vagyunk, vagy nem tudunk aludni, megnyugtat. Fénykezelés sordn jotékony
hatassal van a pajzsmirigyre, a torokra és a tiiddére. Kék fénnyel kezelik a sarga-
sagban szenvedd korasziilott csecsemdket is, mert eltavolitja a bilirubint, amit a
méj még nem képes kezelni (W10). Gydgyité hatasat nemcsak az emberek koré-
ben fejti ki, hanem a névény- és az allatvilagban is.

7. A szinek negativ, arto hatasa

A szines fény ,,hatalmarol’, de annak arté hatasardl szol a kovetkezd torténet,
amelyet Johannes Itten mesél el A szinek miivészete cimli konyvében. A torténet
egy nagyiparosrol szol, aki vacsoravendégeket hivott meg otthonaba. A vendé-
geket finom illatok fogadtdk, ezért alig vartak, hogy megkdstolhassak az inyenc
falatokat:

Amikor a vidam tarsasag korbeiilte a nagyszertien elkészitett ételekkel
megrakott asztalt, a hdzigazda voros fényt kapcsolt be. Szép pirosra szine-
z8dott és frissnek hatott a tdnyérokra kirakott hts, a paraj azonban feke-
tének tiint, a krumplik pedig pirosan vildgitottak. Mindenki meghokkent,
de a voros fény maris kékre véltott, s ettdl a pecsenyék mintha oszl6fél-
ben, a krumplik mintha rothadtak lettek volna. A vendégek étvagya egy-
szerlien elment. Amikor erre még sarga fény kovetkezett, s a vorosbor
olyan lett, mint a sotét olaj, az emberek pedig sarga félholtaknak lattak
a szomszédjukat, néhany érzékeny holgy felallt és kisietett az ebédlébol.
Senki nem volt képes enni, bar a jelenlévék mind tudtak, hogy csak a
megvilagitds szinének valtozasai okozzak e killonds érzéseket. Nevetve
kapcsolata be a hdzigazda a fehér fényt, és nemsokara helyreallt a vidam
hangulat az asztal koril (Itten 1997: 83).
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Feltételezziik, hogy a vacsoravendégek nem fogyokurazni akartak, amikor
asztalhoz tltek. Bar a kiilonbo6z6 szind fényeknek az ételekre tett hatasat megta-
pasztaltak, a kellemetlen élményt a fehér fény megjelenése megsziintette. Valo-
szintleg jo étvaggyal fogyasztottdk el a megérdemelt vacsorit.

8. Osszegzés

»Kezdetben csupan a tudds maga volt fontos, fiiggetleniil attdl, hogy alkalmaz-
hat6-e a gyakorlati életben vagy sem” (Fodor 1968: 9). Ezekkel a szavakkal kezdi
Fodor Istvan Mire jé a nyelvtudomdny? cimii konyvét, amely tulajdonképpen a
nyelvrél sz6l6 tudomény eredményeinek gyakorlati alkalmazdsat és annak fon-
tossdgat ismerteti. Feltételezésem szerint Fodor Istvan konyvének is szerepe volt
abban, hogy a 20. szazadban megvaltozott az j nyelvészeti ismeretek értéke, fel-
értékel6dott azok gyakorlatban valé hasznosithatdsaga. Ebben a vonatkozasban
a nyelvtudomany és a szinek tudomdnya kozott parhuzamot vélek felfedezni. A
szinek tudomanya, a fény és a szinek kapcsolata az okortol kezdve foglalkoz-
tatta a tuddsokat. Mégis hosszu évszazadoknak kellett eltelniiik addig, amig az
emberek rdjottek, miként lehet életitket nemcsak szinesebbé és tartalmasabba
tenni, hanem a szinekben rejlé er6t sajat maguk javara forditva élni. A szinek
mibenlétével és azok létrejottével els6sorban a természettuddsok foglalkoztak és
foglalkoznak ma is. Azzal pedig, hogy a gyakorlatban miként lehet hasznositani
a szinek nyujtotta lehetdségeket, pl. azok hangulatunkra gyakorolt kedvezd vagy
kozérzetiinket javit6 hatasat, nemcsak a killonboz6 szaktertiletek (festészet, épi-
tészet, lakberendezés, divat, egészségiigy stb.) képvisel6i foglalkoznak, hanem az
élet barmely teriiletén tevékenykedd atlagemberek is.

Jelen tanulmany a teljességre vald torekvés nélkiil kisérelte meg csokorba
szedni a szinekkel foglalkozo legfontosabb elméleteket, valamint a kornyeze-
tinkben leggyakrabban el6fordulé szineket. Ezzel megkisérelt betekintést nyj-
tani egy csodélatos vilagba, amely feltételezhetéen felviditja majd kedves kollé-
ganodnket, a 70. sziiletésnapjat tinnepld dr. habil. Lorincz Juliannat.
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Simon Szabolcs

KULTURAK TALALKOZASA -
HATARESETEK

1. Bevezetés

Az alabbi irasban azzal a kérdéssel kapcsolatban foglalok 6ssze néhany gondo-
latot, hogy melyik magyar/magyarnak is tekinthet6 szerzék, miivek népszertiek
napjainkban a szlovak kultiraban, és miért; hogyan értik meg a magyar miiveket
a szlovak nyelvi kultiraban, mi az, amit lehet forditani, mi az, amit nem.

2. A kodvaltas mint sajatos alakzat Huncik Péter:
Hatareset cimi regényében

Beszamolonk kozéppontjaban Huncik Péter: Hatdreset cimii regénye all, melyet
féleg nyelvi/nyelvészeti szempontbdl vettiink gorcsé ala. A mi felvidéki szerzd
altal irt regény, mely felvidéki, magyar-szlovak kétnyelvii kornyezetben jatszo-
dik, szerepl6i felvidéki magyarok és szlovakok. A mi ezen adottsagaival ,,hatdr-
esetek vilaga”; mint ilyen — egyebek mellett — kivalo lehetéséget és hiteles forrast
biztosit a kétnyelviiség nyelvi jelenségeinek megfigyeléséhez, vizsgalatahoz.

A kétnyelvl kornyezet, kétnyelviiség kulturalisan érdekes, valtozatos, sokré-
t, sokszint és természetes modon el6forduld kisérd jelensége a kodvdltds. Ez a
nyelvi jelenség két vagy tobb nyelv intenziv érintkezése soran figyelheté meg.
Amikor egy kétnyelvii beszélé a megnyilatkozasa soran egyik nyelvrél a masikra
valt, akkor kodvaltas jon 1étre. (A kodvaltas kérdéséhez magyar—szlovak viszony-
latban vo. pl. Lanstyak 2005, 2006, 2015; Németh 2002; egyéb viszonylatban
Poplatkova-Sankoft 2003).
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2.1. A kdédvaltasok okai és funkciodi a regényben

A regényben el6forduld kodviltdsok oka elsdsorban a regény helyszinéiil szol-
gald, magyar-szlovak kétnyelvi kornyezet. Az ird, Huncik Péter kiilonféle
kodvaltasokkal mintazott szovege élethtien szemlélteti a szlovakiai magyarok
nyelvhasznalatat, szinesiti a regény nyelvi véltozatossagat, ugyanakkor sajatos
alakzatot hozott létre a szépirodalmi miiben.

A kédvdltis legaltalanosabb funkcidja a regényben a figyelemfelkeltés, a
mondanivalé nyomatékositasa, a beszédpartnerre valé hatasgyakorlas, a nyelvi
expresszivitds fokanak novelése. A regény szovegében is szamos példat talalunk
arra, ahogy az ir6 egy-egy kddvalté szlovak szlogennel felkelti, frissiti az olvaso
figyelmét. Szemléletes példat talalhatunk erre az 1968-as tiintetések idején a ma-
gyarok és a szlovakok kozott zajlé dsszettizéseket, konfliktusokat bemutato jele-
netek egyikében: ,,A helyi szlovakok koziil sokan odaalltak az egyetemistak kozé,
és veliik egyiitt kiabaltak, hogy Dubcek, Svodoba - to je nasa sloboda!” (Hunéik
2009: 379).

2.2. Aregény cime, témaja

A regény cime asszociativ; ez egyrészt metaforikussagabdl ered, masrészt viszont
sz6 szerint is értendd, hiszen egy felvidéki kitalalt-valds kisvaros életét mutatja
be, mely a magyar hatdr kozelében fekszik. Mégis az olvasdi els6 benyomas a
metaforikussdga lehet. A hatdreset sz6 alaktanilag kompozitum, jelentése olyan
tény, aminek besoroldsa, osztélyozasa, hovatartozasanak megallapitasa bizony-
talan, nem egyértelmt, két- vagy tobbféle is lehet’ (lasd. EKsz2. 2003: 500). Ez
a megnevezés els6sorban tudomanyos tényekre vonatkozik, és olyan dolgokat
jelol, amelyek két tudomdnyag hataran mozognak, t6bb tudomanyos teriilettel is
kapcsolatban allhatnak. Ebb6l a megkozelitésbdl nézve a regény cime kiilonféle
jelentéseket, utaldsokat is magaban surit. A hatdreset sz6 a regény kontextusaban
olyan dolgokra utal, melyeknek a m{i szerepldi a hatér(vonal)an vannak, példaul,
a foldrajzi hatdrra, a (cseh)szlovakiai magyarok helyzetére, az éppen valtozé és
kusza torténelmi, tarsadalmi, politikai helyzetre, a valdsag és a képzelet hatdr-
mezsgyéjére, idonként pedig a torténet, iddsikok és a nyelvek érintkezésére is.
A regény szlovak forditasanak cime Hranicny pripad; a kifejezés bizonyos ér-
telemben ekvivalensnek tekintheté a Hatdreset cimmel, ugyanakkor jelentésta-
nilag szegényebb, a szonak mas konnotaciéi vannak a szlovak diskurzusokban.
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2.3. Néhany megjegyzés a regény értelmezéséhez

Fentebb utaltunk ra, a regény tobb szempontbol is figyelemfelkelts, kiilonleges,
s6t, a maga nemében alighanem egyediilall6 a szlovakiai magyar irodalomban'.
Szerkezete, elbeszél6i stilusa és nyelvezete egyarant sokrétd és 9sszetett, semmi-
képp sem szokvanyos.

Mint szépirodalmi munek, kézenfekvonek tlnik, elsésorban csalddregény-
ként val6 értelmezhet8sége. Véleményiink szerint ez az egyik legerételjesebb
mintazat a miiben, hiszen a mii koézéppontjaban allé két rokoni csalad életén
keresztiil nyerhetiink bepillantast egy kisvarosban zajlé dramai torténelmi ese-
ményekbe és az orszag valtozo politikai viszonyaiba.

A regény tovabbi értelmezése a torténelmi regény nézépontjabdl lehetséges;
a torténelmi dimenzi6 ugyanis a mii masik markans vonulata. A regény sziizséje
a 20. szazad azon fontos torténelmi eseményei koré szervezédik, melyek Cseh-
szlovékia politikai sorsa és az ott él6 magyarsag szempontjabol meghatarozdak
voltak. Ezek: a trianoni békediktatum, Csehszlovakia megalakuldsa, az 1938-as
miincheni egyezmény, az 1948-as februari fordulat, az 1956-0s magyar forrada-
lom és az 1968-as megszallds.

Huncik Péter Hatdreset cimii regénye figyelemreméltd teljesitmény a (szlova-
kiai) magyar irodalomban (v6. Pusztay 2017), tartalmi, szerkezeti, nyelvi szem-
pontbdl egyarant kiilonleges és kivételes alkotas. A regény nyelve szempontjabol
a kédvaltasok allnak a kézéppontban. ,,Szépirodalmi szoveg” viszonylatban - a
magyar hagyomany tekintetében — rendkiviil frekventdlt a kodvaltasok el6fordu-
lasa. Ezek ugyanakkor szervesen illeszkednek a miibe, érzékletesen bemutatjak
egy meghatarozott, foldrajzilag is jol beazonosithatd kétnyelvi beszél6kozosség
és adott régio lakosainak nyelvhasznalatat és annak specifikus vonatkozasait.

1 ,Sokakkal egyetértve tigy gondolom, egy magyar irodalom van. Am tobbekkel egyet nem értve,
akik értelmetlennek tartjak az anyaorszagi és a hatdron tuli, illetve a diaszpéraban miivelt iroda-
lom megkiilonboztetését, én fontosnak tartom, hogy az anyaorszagon kiviili magyar irodalom
6nall6 forumot kapjon. Elsésorban azért, mert eltér az irodalom funkcidja az anyaorszagban és
a kisebbségi magyarsag, a diaszpora magyarsaga korében. Az anyaorszagon kiviil fontos szerepe
van a nyelv megdrzésében, és igy a nemzetmegtartasban, az identitas erdsitésben is” (Pusztay
Janos; idézi Sz. Toth Gyula 2019: 146).
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3. Szab6 Magda Az ajto cimii regényének szlovak
forditasahoz

Zeman Laszl6 irja Sziraky Judith Hajnali maddr cimi kotetérodl a kovetkezoket,
amely mutatis mutandis Szabé Magda legjobb regényeire, igy Az ajté cimi re-
gényre is érvényes: ,hatarozottabban tudatosul benniink, mibdl valaszthatunk
arra a bizonyos szigetre; kétségtelen: napjaink bet(idaradata mint er6ziés tényezd
altal élesebben szogellnek ki az ellenall alkotdsok™ (Zeman 2011: 5).

3.1. Szabo6 Magda, a szerzo6 és miive, Az ajto cimii regény

Szabo Magda tehetségére, miivei egyéni hangvételére a magyar irodalom értékeit
a cseh kozegben kozvetité és popularizalé Rakos Péter irodalomtudos, a magyar
irodalom nagy pragai nagykévete (Filep — G. Kovacs 2005: 150) is kordn felfigyelt.
Egyik legfontosabb munkéja (az [rék szétdra - Magyarorszdg cimi konyv) tartal-
maz informaciot Szabé Magdardl: ,,ndla a 1élektani megfigyelések pontossaga és a
részletek pontos kidolgozasanak képességét emeli ki, s annak a véleményének ad
hangot, hogy »Kaftka M. ideje 6ta kevés magyar ironé vivott ki maganak ilyen fon-
tos helyet kora irodalméban«” (Filep - G. Kovacs 2005: 166). Egyébként a szoban
forgd konyv nem Rakos egyszemélyes véllalkozasa volt, de a népes szerzégardat 6
iranyitotta, a koncepci6 kialakitasan s a munka egybehangolasan tul pedig a ma-
gyar irodalom torténetét felvazold bevezetd tanulmany és a szocikkek tekintélyes
része is az 6 nevéhez fiizédik (vo. Filep — G. Kovacs 2005: 152).

A regény egyik fejezete, a Politika, eredeti magyar szovege (Szab6 1987: 124
136) és szlovak nyelvii forditasa (Szab6 2014: 106-116) egybevetése altal egy ko-
rabbi dolgozatunkban bemutattuk a célnyelvi sz6veg adekvatsagat (Simon 2018).

3.2. A forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg egybevetése

A regényt eredeti magyar nyelvb6l Magda Takacovd iltette at szlovak nyelvre.
Forrasnyelvi és célnyelvi szovegrészletek egybevetésével megallapitottuk, hogy
a forditas kilonféle jellemz6 eljarasokat, technikakat titkroz. A kétféle nyelvi

2 Nem véletleniil hivatkozunk Szabé Magda lirai jellegli szovege értékelésével kapcsolatban
Zeman Laszlora. Kivald, idevagd dolgozatai: a Lirai jellegii proza és forditdsdnak problémdi és
az Epikai sszetevd a lirdban és a fordithatésdg kérdése cimiliek a magyar—szlovak miforditas,
miiforditas-elmélet szempontjabol példaértékiek (1. Zeman 2008, 2011, kordbban Zeman 1993).

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 254 @ 20.6.2020 14:48:54



®

KULTURAK TALALKOZASA - HATARESETEK 255

szoveg azonban idénként egymassal a stilus szempontjabol nem ekvivalens sza-
vakat, szerkezeteket is tartalmaz (félkovér betttipussal kiemeltiik); a tablazatok

alatt a példak rovid elemzését nyujtjuk:

Forrasnyelvi szoveg

Emerenc, aki el6tt még idés kora ellenére
is nyitva allt minden lehetdség, legalabbis
akkor, mikor a nagy valtozas létrejott, gu-
nyos megjegyzésekkel kisérte a torténelem
gylirtizését, és a népnevel6k arcaba mond-
ta, neki ne szonokoljon senki semmirdl,
templomba val6 a prédikacio, 6t gyerekfej-
jel elzavartak fozni, nem kérdezték, birja-e,
tizenhdrom évesen mdr Pesten szolgdlt,
menjen csak szépen a ldatogaté oda, ahonnan
jott, foleg el az 6 eléterébdl, mert 6 a testi
munkaja utan él, nem a szdja utan, mint a
népneveld, és hiilyeségeket hallgatni nincs
érkezése.

(Szabo 1987: 128)

Célnyelvi szoveg

Emerencia, ktord napriek svojmu zrelému
veku mala vSetky moZnosti otvorené, asporl
vtedy, ked sa uskutoc¢nila ta velkd zmena,
sprevadzala dejinné zvraty (torténelmi for-
dulatok - S. Sz.) posme$nymi poznamkami
a agitatorom hovorila rovno do o¢i, ze ona
nie je zvedava na nijaké prejavy (semmi-
lyen szovegre nem kivancsi - S. Sz.), kdzen
patri do kostola, ona od mali¢cka musela
varit (f6znie kellett - S. Sz.), nikto sa jej ne-
spytal, ¢i vladze, ked mala trindst, uz sluzila
v Pesti, nech sa navstevnik pekne vrati, od-
kial prisiel, hlavne aby zmizol z jej priedo-
mia (elStere — S. Sz.), ona sa Zivi telesnou
pracou, nie recnenim (testi munkabdl és
nem szonoklasbol — S. Sz.) ako agitator a
nema ¢as (nincs ideje — S. Sz.) pocuvat ka-
dejaké sprostosti (mindenféle hiilyeségeket
-S.Sz.).

(Szabo 2014: 109)

1. tablazat: Forrasnyelvi és célnyelvi szovegrész egybevetése Az ajté cimi regénybdl

Az 1. tablazatban olvashato forrasnyelvi szoveg torténelem gyiiriizései metaforaja
képisége folytan plasztikusabbnak hat mint a neki megfelel6 célnyelvi dejinné
zvraty (torténelmi fordulatok) szészerkezet. Hasonléan, az 6t gyerekfejjel
elzavartak fozni szerkezet, f6leg az expressziv elzavartdk ige beiktatasaval stilisz-
tikailag pregnansabb, mint a neki megfelel6 od malicka musela varit (kiskoratol
féznie kellett) szerkezet. A foleg el az ¢ eldterébdl forrasnyelvi szerkezetben az
igekoto felszivja az egész igekotds ige jelentését s épp a redukalt forma miatt kii-
16nésen erds konnotacioji. A célnyelvi szovegben ezzel szemben a zmizol z jej
priedomia (eltlinjon a portaja el6l; vo. www.slex.sk) ige all, amely a forrasnyelvi-
hez képest a kozvetlen direktivitast kevésbé tiikr6z6 megoldast jelent.
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Az, hogy a forditas az eredeti nyelvi redukcidjanak (amely sohasem ,,csak”
nyelvi) ellenére mégis élvezetes olvasmdny, egyrészt annak koszonhetd, hogy
{6 vonalaiban megtartja a narracionak megfelel6 sz6vegalakitast, folyamatossa-
gat és kohézidjat. Masrészt nem kevésbé jelentdsnek kell tartanunk az eredeti
ellendlloképességét, azt tudniillik, hogy a nyelvcsere és stilisztikai redukcié nem
kozombositi epikumadnak esztétikai jellegét.

A forma (amely mindig jelentéshordozo, ,tartalmas forma”) némileg redu-
kalédott. A forditas egyszeriisiti az eredeti szoveg tobbrétliségét, azt az eszkozok
sziikebb regiszterével adja vissza. A forrasnyelvi és a célnyelvi szoveg azonban
egymasnak igy is megfelel6i. Mindennek ellenére, Az ajto nyitva tjabb fordita-
sok — megfeleltetések el6tt.

4. Kozos magyar-szlovak torténelem kortars ma-
gyar regényekben

Egészen friss kiadvany, néhany honappal ezel6tt jelent meg Gorozdi Judit szlo-
vak nyelven kiadott kényve kortars magyar regények torténelemértelmezésérdl
(sajat magyar forditdsomban: Torténelem kortdrs magyar regényekben). A vizs-
galt irodalmi muvekben (Esterhdzy Péter, Nadas Péter, Grendel Lajos és masok
miiveiben) a torténelmi tények bemutatdsa, a posztmodern irdnyzatnak megfele-
16en, jelentésrendszerek konstitualdsa jegyében torténik. Ennek {6 jellemz6i pél-
daul a nem kronologikus elbeszélésmdd és a szubjektiv latasmod. Gorozdi Judit
Roland Barthes nyoman azt demonstrélja, hogy a torténelmi diskurzus nyelvi
és szovegszerkezeti jellemz6i a priori meghatarozzak a torténelem megjelenité-
sének ideoldgiai és imaginarius jellegét. Ezt az dltal, hogy a nyelv, a szerkezeti
keret meghatarozza a torténelmi tények szemantikai (jelentéstani) kereteit (vo.
Gorozdi 2019: 18). Esterhazy Harmonia caelestise egyik részlete a vezekényi csa-
tardl szol (1652. augusztus 25.). Ebben a torténelmi tények szerint négy Ester-
hézy meghalt. A kulturalis emlékezetben ez a torténelmi esemény mint a torok
talerével szemben tanusitott dicsdséges helytallas példaja maradt fenn. Ugyan-
akkor a regényben a szerzé mitikus méretiivé hiperbolizalja a (csaladi) eseményt
(v0. GOrozdi 2019: 28).

Gorozdi Judit irodalomtudds, hungarolégus, a Szlovak Tudomanyos Akadé-
mia Vilagirodalmi Intézete tudomanyos munkatarsa, kutatasi tertilete a kortars
magyar proza. A konyv jelentés a tekintetben, hogy egyrészt az igényes szlo-
vak olvasokozonség, ill. az irodalomtudésok szamara attekintést nyujt szlovak
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nyelven a kortars magyar irodalom jelentds miiveirél, masrészt azok irodalom-
tudomanyi recepcidjardl. A mi ilyen médon a hungarolégiai hagyomany szerves
folytatasa. Egyik méltatoja, Németh Zoltan irodalomtudos a kovetkez6képpen
jellemzi, annak flilszévegében: ,Gorozdi Judit konyvének minden el6feltétele
megvan ahhoz, hogy a szlovak és a magyar irodalomtudomany megkeriilhetet-
len mivévé valjon” (sajat forditdsomban). (A konyv bemutatéjara 2020. marcius
12-én keriilt sor a pozsonyi Magyar Intézetben.)

5. Zarszo

Rovid attekintéstinkkel nem torekedhettiink teljességre. Nem volt célunk
a bemutatott muvekkel értékitéletet sugalmazni, ahogy tudatdban vagyunk
annak is, hogy az irodalom-, ill. a forditastudomany szempontjabol nem feltétle-
niil kanonikus mtivekkel foglalkoztunk. Célunk az volt, hogy szubjektiv médon
felhivjuk a figyelmet nyelvek és kultarak dialogusanak néhany példdjara.

6. Epilogus

A magyar kultira és nyelv hordozdi/beszél6i tekintélyes kozosség az eurdpai
kultardban. Emiatt is a magyar az Eurdpai Unio egyik hivatalos nyelve. S ez fiig-
getleniil attdl igy van, hogy beszél6i az anyaorszagban vagy hatarain kiviil élnek.

Nyelviink, kultdrank fennmaradasa kisebbségi helyzetben azon mulik, hogy
beszél6i nem hagyjak el, nem mondanak le 6nként réla, hanem muvelik, s6t azt
a feladatot is véllaljék, hogy megismertetik a szomszédos més ajkti népekkel. Es
vallaljak az ezzel jard esetenkénti kellemetlenségeket, konfliktusokat is. Ami a
vallalast illeti, hiszem, hogy igy lesz a trianoni dontés 200. évforduldja utan is.

A kiilhoni magyarok kulturajaért, anyanyelvi ligyeiért elsésorban maguk-
nak a kiilhoni magyaroknak kell(ene) tenniiik. Senkit6l sem varhatjuk el - az
anyaorszag hatdrain kiviil é16 magyarok —, hogy barki is kialljon (nyelvi, kultu-
ralis) igyeinkért, ha mi nem akarunk, ha nem ugy tekintiink ra, hogy ez kote-
lességiink. E tekintetben azonban sokat tehetnek olyan személyiségek is, akik a
kultardk, nyelvek kapcsolatainak vizsgélataval anyaorszagiként, de a kisebbségi
magyarsag korében tevékenykedve segitik a kiilonféle nyelvek, kultirdak megis-
merésének elmélyitését, oktatasat és ezzel apoljk a joszomszédi viszonyt is. L6-
rincz Julianna, jubilansunk, sokat tett ennek érdekében. Koszonjiik!
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Szabd Andras

MOLNAR ALBERT NEVEROL

1. Szenci vagy Szenczi?

Elbeszéliink tovabbra is egymas mellett. A nyelvészek és a régi magyar iroda-
lommal foglalkozé irodalomtorténészek kozott nem alakult ki érdemi parbeszéd
a régi magyar csalddnevek helyesirdsanak iigyében. Igy van ez Szenci Molnar
Albert nevével kapcsolatban is. (Mikoézben ezt a mondatot irom a szovegszer-
kesztén, a Word beépitett helyesiras-ellenérzéje pirossal szorgosan aldhtizza az
altalam hasznalt névalakot.) Mi is a helyzet ezzel a névvel? A 16-17. szazad pro-
testans értelmiségei kozott — akik zomében mezGvarosi polgari szarmazasiak
voltak - igen gyakori volt a sziiletési hely megnevezése, mintegy csaladnévként.
Mivel az egyetemek mar a kozépkortdl kezdve aszerint tartottak nyilvan a dia-
kokat, hogy honnan jottek, a kézépiskolaba és egyetemre keriilés részleges név-
cserével jarhatott egytitt. A korabbi névb8l megérz6dott a keresztnév, az eredeti
csaladnév (ragadvanynév, az apa foglalkozasara utalé név) helyébe (vagy mellé,
mint ebben az esetben is) pedig altalaban a didk szarmazasi helyére utalé nevet
iktattak. Ezek nem csak {rasban 1étez6, matrikulabeli nevek voltak, a mindennapi
életben is hasznalhattdk ket (B. Gergely 2004). Igy lett a jdémodu szenci molnar
(s6t faragémolnar) fiabol (Szabdé 2007a) abban a pillanatban, hogy elhagyta a
sztl6helyét, és tavolabbi iskolakat keresett fel, Szenci Molnar Albert.

A korabeli, 17. szazad eleji protestans helyesiras szabalyai szerint, amelyet Szenci
Molnar is alkalmazott, a ¢ hang jele altalaban a ¢z volt, ritkdbban a c. A cz a c¢s hang
jelolésére volt nala fenntartva (Szathmari 1968: 206), ebb6l kovetkezéen sajat ne-
vének ezt az elemét legfeljebb Szentzi formaban irhatta le magyarul, latinul pedig
Szenciensis-nek. A helyesirasi normak a 17. szazad masodik felében valtoztak meg:
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Komaromi Csipkés Gyorgy grammatikdjdban a ¢ hangot mar valéban a cz jel6li
(Szathmari 1968: 278). Ebbdl a véltozasbol kovetkezett, hogy a 18-19. szazadban a
zsoltarforditd nevét mar tényleg Szenczi alakban irtak le, figyelmen kiviil hagyva azt
a tényt, hogy 6 maga ezt Szencsi-nek ejtette volna.

A 20. szazad kozepén a régi magyar irodalmi kutatdsok fellendiilése sziiksé-
gessé tette, hogy a szakemberek egységes modon igyekezzenek irni a régi ma-
gyar csaladneveket. Mivel mdr akkor sem volt érdemi egyeztetés a rokon tudo-
manyagak (torténelem, irodalomtorténet, etc. és a nyelvészet) miivel6i kozott,
Klaniczay Tibor egy nyelvész folydiratban kozreadott tanulmanyban igyekezett
kibogozni a nehezebb eseteket. A mi problémankrol ezt irta: ,,A felesleges mo-
dernizalassal egyiitt keriilni kellene a régi csaladnevek archaizalasat is. Ugyanis
szamos esetben a név viselSinek az irasmodja sokkal kozelebb 4ll, vagy telje-
sen meg is egyezik a mai helyesirdssal, szemben a név ma hasznalatos alakjaval.
A XVII. szazad els6 felében példaul a ¢ hangot ritkan jelolték cz-vel, minthogy
ez utdbbinak a protestans értelmiség korében tobbnyire cs volt a hangértéke. A
XVIL. szazad vége felé, de kiilonosen Totfalusi Kis Miklos helyesirasi reformja
kovetkeztében viszont altalanossa valt a c-nek cz-vel vald jel6lése, s ezt a gyakor-
latot a csaladnevekre is kiterjesztették. ... Megokolt a cz mai megtartasa, ha ez
az eredeti irasmdddal egyezik, de minek 6rizni, ha ezzel a mai helyesirastol is és
az eredetitdl is eltdvolodunk, s csupan a XVIIIL. [hozziteszem: és a 19.] szdzadi
ortografiat konzervaljuk” (Klaniczay 1966: 484-485).

A régi magyaros szakma ehhez igazodott mar az 1960-as évektdl, igy irta és
tanitotta magyar szakos egyetemi hallgatok nemzedékeinek Szegeden Kesert Ba-
lint, Debrecenben Ban Imre, és az ELTE-n Tolnai Gabor. 1974-ben tinnepeltiik
Szenci Molnar Albert sziiletésének négyszazadik évfordulojat, evvel a névformaval
jelentek meg az irodalomtérténészi publikdciok, kozte a Sdrospatakon tartott in-
nepi konferencia kotete is (Csanda-Kesert 1978). S mivel egy konyv helyesirasat
altaldban illik egységesiteni, még Szathmari Istvan tanulmanydban is Szenci olvas-
hato, pedig 6 egyébként a Szenczi-t hasznalja. Akkortajt még Kovacs Sandor Ivan
is a Szenci alakot favorizalta, késobb, az 1990-es években (Klaniczay Tibor halala
utan) azonban fordulat kovetkezett be néla, s amikor 2000-ben 4tdolgozva és ko-
tetben ujra megjelentette a zsoltarforditordl irott tanulmanyokat, akkor atallt a cz
partjara (Kovacs 2000). T6le fuggetleniil az 9sszes nala fiatalabb nemzedékekhez
tartozo kutaté — Imre Mihdly, P. Vasarhelyi Judit, jomagam, Szentpéteri Marton,
Viskolcz Noémi és még sorolhatnam tovabb - tovabbra is ugy irta és hasznalta
az iré nevet, ahogyan azt a ,,nagyoktol” tanulta. Az egyetemek irodalmi tanszé-
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kein - kozte az Gjonnan alapitottakon és a hataron tdliakon - mind a mai na-
pig ezt adjuk tovabb, mikdzben az ugyanahhoz a szakhoz tartozo6 nyelvészek a
helyesirdsi szabalyzatra mutogatnak. Jellemzé eset volt a Szotdr megjelenésének
négyszazadik évforduldjan, 2004-ben tartott konferencia kétete is. Nekem, mint
szerkesztének az volt a véleményem, hogy nyugodtan hasznalja mindenki az al-
tala megszokott névalakot, nem baj, ha kétféle lesz. A széveggondozast végzd
kiaddi szerkesztd ezt megvétozta, egységesiteni kellett, igy a nyelvész kollégak
tanulmanyaiban is Szenci olvashato (Szabé 2007b).

1998-ban a nyelvészek részérél Martonfi Attila igyekezett kései valaszt adni
Klaniczay Tibornak, cikke az Irodalomismeret hasabjain jelent meg, ennek a fo-
lyéiratnak Kovacs Sandor Ivan volt a f6szerkesztdje. Martonfi legelsd és legf6bb
érve az, hogy Klaniczay nem volt nyelvész. Ugyan az altalam is idézett érvelését 6
is megismétli, de gyakorlatilag nem vélaszol ra, amikor ezt mondja: ,Minthogy
azonban ekkor [1787 el6tt] éppen a cz és ds alakok voltak a legtipikusabbak, ezeket
a jeloléseket semmiképp sem tekinthetjiik »a régi csaladnevek archaizalasanaks,
hanem természetes jelenségnek” Ebbél kovetkezéen aztan a konkrét esetben ezt
irja: ,, A korabeli (és meglehetdsen bizonytalan) irdsmdd ellenére a hagyomanyos
irasmodtdl valo eltérés, minthogy nagyon ismert szerz6rél van sz6, semmiképp
sem ajanlatos. (Ezt erésiti meg a névelemnek el6névbél féelemmé vélt statusza
is.)” (Martonfi 1998). A magam részérdl ezzel kapcsolatban leszogezem, hogy a
korabeli irasméd nem volt bizonytalan (ahogyan azt korabban Szathmari Ist-
van nyoman kifejtettem), hagyomany pedig mar kétféle is van: egyik oldalon
a 18-19. szdzadi a cz-vel, a masik oldalon az irodalomtérténeti a szakirodalom
tobbségével a hata mogott az 1960-as évektdl, tehat mintegy hatvan éve a c-vel.
Az els6 névelem el6névbdl féelemmé valt statuszara még visszatérek.

Mindezzel kapcsolatban a helyesirdsi szabalyzat is meglehet6sen ellentmon-
dasosan fogalmaz. Elészor ezt mondja: ,,A torténelmi nevek védelme érdeké-
ben a régi magyar csaladnevek eredeti alakjat altalaban megoérizziik...”, illetve
»A csalddnevek hagyomany6rz helyesirdsa viszonylag késén alakult ki, ezért az
eredeti formak mellett az id6k folyaman névvaltozatok is keletkeztek (pl. Batsd-
nyi — Bacsdnyi). Ilyenkor az egyontetd irasgyakorlat biztositasa végett a csalad
vagy a kiemelked6 torténelmi személy éltal rogzitett, korunk irasszokasahoz leg-
kozelebb esé format hasznaljuk” [AkH. 155. b)]. Utana viszont mégis ezt allitja:
»Az olyan torténelmi névformdk, amelyek eltérnek ugyan attdl, ahogyan egykori
visel6ik irtak, de irasgyakorlatunkban mar hosszu és kovetkezetes hagyomanyuk
van, ma ennek megfeleléen hasznalandok” [AkH. 155. ¢)]. Ennek kovetkeztében
a helyesirasi szotarak egyediil a Szenczi alakot tartjak helyesnek.
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Mi lehet a megoldas? Mi, irodalomtorténészek nem ragaszkodunk ahhoz,
hogy egyediil a mi valtozatunk legyen a helyes. Eljen és virdgozzék a cz, ha az
egyhaziak és a 18-19. szazadi hagyomanyhoz ragaszkodok igy akarjak. De joggal
varjuk el a nyelvész kollégdktol, hogy vegyék figyelembe azt a konyvtarnyi szak-
irodalmat - lexikonokat, kézikonyveket, monografiakat, kritikai és népszertisit6
szovegkiadasokat, tanulmanykéoteteket, cikkeket —, amelyeket az utébbi évtize-
dekben 6sszeirtunk. Ha Kérolyi (Karoli) Gaspar esetében megengedték mindkét
format, térténjen ez meg Szenci/Szenczi Molnar Albert esetében is!

2. Szenci vagy Szenci Molnar?

Miar Klaniczay Tibor tanulmanya felveti azt a kérdést, hogy a harmas névalak-
nak milyenek a belsé viszonyai, melyik koziiliik a féelem. Idézem: ,E kérdés
tisztazatlansdga fokozott nehézségeket okoz idegen nyelvii munkdk esetében.
Ha Szenci Molnar latinul irt, akkor nevét magatdl értetédden Albertus Molnar
Szenciensis-nek irta. De mit tegytink, ha manapsag német vagy francia szoveg-
ben irjuk le a zsoltarforditd nevét? Latszolag az Albert Molnar von Szenc alak
volna a leglogikusabb, de ez esetben ironk Molnar néven vonulna be a kilf6ldi
szakirodalomba. Allést kellene tehat foglalnunk amellett, hogy a Szenci Molnér
tipusu nevek ma mar elvalaszthatatlan egytitteseknek tekintenddk, s ezért azok
forditasban sem valtozhatnak meg. Vagyis német, francia, angol stb. szévegben
Albert Szenci Molnar ... irand6” (Klaniczay 1966: 486). Martonfi Attila ehhez
hozzateszi: ,Kiilon problémat vet fel a nemesi, illetve az ezzel rokon, a protes-
tans értelmiség korében divatos volt elénevek kérdése. Azonkiviil, hogy — mint
Klaniczay is emlitette — szdmos esetben a név meghataroz6 elemévé lépett eld
(ennek pontos eldontése minden egyes esetben mar nem helyesirdsi, hanem
monografusi hataskor), jellemzé volt, hogy e névelemekben a hagyomanyér-
zés kevésbé volt szigort, olyannyira, hogy ezeket lefordithaténak tartottdk (pl.
Szenciensis). Ezen okbdl felmeriilhet esetleg, hogy ezeket a helynévre utal6 név-
elemeket a koznyelvi helyesiras szerint irjuk. Ez azonban két okbdl sem lenne
idvozits: egyrészt nem mindig egyértelmi, hogy az eredetileg el6névszerti elem
nem valt-e a név tényleges részévé; masrészt a hagyomany sem tamogatna jelen-
tdsen ezt a megoldast — szamos esetben szembe kellene szallni mai vagy korabbi
irasgyakorlatunkkal” (Mdrtonfi 1998: 3-4).

Klaniczay Tibor vagyalma az ilyesfajta nevek idegen nyelvii forditasarol el-
érhetetlen maradt. Személyes tapasztalatom — mivel sokat publikaltam a téma-
bdl németiil -, hogy a németek szamadra szerz6nk egyértelmtien Albert Molndr,
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esetleg, de nem feltétleniil hozzateszik azt is, hogy von Szenc (Wartberg). Vé-
leményem szerint a név fdeleme magyarul is a Molndr, ez az igazi csaladnév, a
féelem. Nem értek tehdt egyet Martonfi Attila korabban idézett allitdsaval sem
ezzel kapcsolatban. Az Gn. Szencizés nem helyes, ha roviditve emlitjiik, akkor
bizony Molndr-t, vagy Szenci Molndr-t kell mondanunk. Kicsit mas eset ez, mint
Apac(z)ai Csere Janosé, az 6 kis Brasso kornyéki falujabol mas nevezetes ember
abban a korszakban nem szarmazott (legfeljebb az 6ccse, a kevéssé ismert Apacai
Tamas napléird), tehat ha a sziiletési nevét emlitem, akkor tébbnyire egyértelm-
en meg tudom nevezni. O egyébként is inkdbb Apéc(z)ai volt, mint Csere. Vele
ellentétben, ha feliitom a Magyar Miivelddéstorténeti Lexikon megfelel6 kotetét,
akkor a kovetkez6 szdcikkeket taladlom még Molnar Alberten kiviil: Szenci Pal,
Szenci Csene Péter, Szenci Fekete Istvan, Szenci Kertész Abrahdm (K8szeghy
2011: 74-78). Kozulik Szenci Csene kozvetlen kortérs volt, és 6sszekottetésben
allt az ironkkal, ha nem irom le mindkét csaladnevét, akkor osszekeverhetéek. A
zsoltarforditd amugy is inkabb Molnér volt, mint Szenci.

Mi ebbdl a végs6 tanulsag? A régi magyar csaladnevek helyesirdsaval kapcso-
latban nincs altalanosan érvényes szabaly, esetrdl esetre kell kialakitani valamifé-
le konszenzust. A kiillonb6zé tudomanyteriiletek képviselSinek el kell fogadnia,
hogy adott esetben nem lehet egyetlen ,,iidv6zit6” megoldast taldlni, a régebbi és
az ujabb hagyomany jol megférhet egymassal.
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INTRATEXTUALIS STILUSELEMZES DSIDA
JENO TAVALYI SZERELEM CIMU
VERSE ALAPJAN

1. Az 6sszehasonlito stiluselemzés kiindulopontja

Egyetlen alkotason beliil is jellemzdk lehetnek a legkiilonfélébb utalasok (par-
huzamok, ellentétek, az ismétlések fajtai: tematikus, szovegszerd, ritmikai, rimes
stb.), mint Dsida Jend Tavalyi szerelem cimu kolteményében, ezért alkalmas lehet
intratextualis 0sszehasonlit6 stiluselemzésre:

Emléke visszacsillog Még néha visszacsillog,

s olykor arcomra tiiz, de mar nem bant, nem iz,
arcomra, mely fako enyhén simogatd,

s elmult évekbe néz. mint his, testvéri kéz:
Fényes volt, mint a csillag, Lehullott, mint a csillag,
forrd volt, mint a tliz, elhamvadt, mint a tlz,
fehér volt, mint a hd elolvadt, mint a ho

s édes volt, mint a méz. s megromlott, mint a méz.

Erdemes megvizsgélni: Mib8l fakad a koltemény liraisiga? Miféle értékek
szembenalldsa jellemzi ezt a kolteményt? Milyen id6k szembesitédnek benne?
Milyen szerepet toltenek be a Még, mdr, [most] olykor id6hatdrozd-szok? Milyen
hatdst az ismétlddés szerepe? Milyen tipust hasonlatok stilusalkoto szereptiek?
Mekkora a hasonlé és a hasonlitott kozotti szemantikai tavolsag? Milyen a hason-
latokban a viszonyitds logikai-szemantikai jellege? Mi a szerepe a hasonlatlancnak
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a vers kontextusiban? Miféle konstrukcidtipus jellemzi a miivet? Mit szolgal a két
strofa hasonlatainak oppoziciéja? Milyen nyelvi formdakban tapinthatok ki a poéti-
kussag jelei? Milyen verszenei eszkdzon érzédik a vers formajatéka?

2. A koltemény miifaja

A szubjektum a lira miéinemében az 6romnek és a szomorusagnak hangot adé
elégikus végkicsengést, kotott formdju dal mufajaban allit emléket egy elmult
szerelemnek ugy, hogy a lirai én hattérbe szorul, és reflektorfénybe a valtozason
atment, a romantika érzésvilaganak megfelel$ szerelmi érzés keriil, szuggesztiv
és melankolikus hangulatot arasztva a mondat- és hangzasszerkezetre épiil6 har-
monikus struktiuraban, amelynek a fiktiv beszédhelyzete nincs konkrét idéhoz,
helyhez, személyhez kotve. Még akkor sem lehet a szovegalkotd ént a szovegbeli
énnel azonositani, ha grammatikai utalas van ra (arcomra tiiz).

3. A versszakok id6szembesitése

Egy konvencionilis téma: a szerelem langoldsanak és elmuldsdnak id6tavlatbol
szemlélt emléke érzelgésségt6l mentes lirdva nemesedik ebben a kolteményben.

Dsida Jené poétikai formacidjaban két idéhorizont szembesitédik: a jelenbdl
szemlélt mult, valamint a multon beliil a régebbi és a kozelebbi. Az idészerkezet
a strofakat is két részre osztja: az els6 négy sor a jelen érzésvilagat (visszacsillog;
tilz; nem bdnt, nem iiz), a masodik négy a multét lattatja (volt; lehullott; elhamvadt;
elolvadt, megromlott). Ennek megfelelden a versszakok elsé négy sora mindig je-
len id6, a masodik négy pedig mult. A jelenre és multra (Emléke visszacsillog <>
fényes volt; Még néha visszacsillog <> Lehullott) tagolodé strofak a jelenbdl szemlélt
multbeli szerelmi érzés képét festik meg, kiemelve a mult és a jelen disszonanciajat.
Az antetizal6 szerkesztés altal valik osszehasonlithatova egy elmult lelki folyamat
leképezése és a jelenre tett hatdsa.

Az idészembesités azzal valik teljesebbé és komplexebbé, hogy a stréfak ha-
sonlatsorai kétféle mult id6t vetnek Gssze: a boldog régmultat (elmuilt évekbe) és a
szomoru kozelmultat (tavalyi). De a magyarban ennek elkiilonitésére nem 1évén
igeidd, ez csak a vers értelemszerkezetébdl: a torténés folyamatabol, valamint az
ezt jelz6 id6hatdrozd-szokbdl (Még, mdr, [most] olykor) kovetkeztethet ki.
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4. A nézopontvalto strofikus szerkezet

A koltéi tudatban szembesiilé két id6 kétféle nézéponttal fonddik egybe. A szere-
lemhez kapcsolodd érzelmek két polus koré strukturalddnak. A pozitiv és a negativ
ellentétezd parhuzamossdga disszondns kompoziciét teremt. Ennek a szimmetri-
kus architekttranak az opponalé motivumai a szerelmi érzés ellentétbe fordulasat
vetitik ki: a szerelem érzelmi erejét és elmuldsat. A parhuzamos szerkezet ellentétes
tartalmakat hordoz, és az ezzel jar6 sikvaltas szinte szétfesziti a struktarat.

A két versszakba vetitett érzelmi folyamat két idészakdnak parhuzamos
strukturajaban a jelen idejl torténések csak kis mértékben szembesitik a szub-
jektum érzésvilagat: az Emléke visszacsillog alany-allitmdnyi szerkezet folyamatot
érzékeltet, a Még néha visszacsillog csak alkalmankénti emlékfelidézést. Az ar-
comra tiiz hatarozos szintagmaban az ige agressziv hatdst sugall, amelyet a lirai
én elszenved. Ennek viszont teljesen ellentmond a masodik egység, mert a maso-
dik strofa indit6 tagmondata (Még néha visszacsillog) fenntartja a verskezd kép
értéktelitd jellegét, s6t ezt megtoldja az emléket mint absztrakt fogalmat antro-
pomorfizald, negativ cselekvéseket kifejez igék tagadasaval (nem bdnt, nem iiz),
és végiil a joles6 emlékezést simogato testvéri kéz metaforabdl kibomlé hasonlat-
tal formal6dé komplex képpel hangstlyozza.

A stréfak masodik felében élesa mult torténéseinek parhuzamos szerkesztettségti
gondolati-hangulati szembesité ereje, vagyis az egyénben lejatszodo érzelmi folya-
mat dllomasainak: a szerelmi langolasnak (Fényes volt, mint a csillag) és a szerelmi
érzés kihtlésének (Lehullott, mint a csillag) kontrasztos festése.

Dsida kolteménye zenei felépitettségli: onmagaba zarddd, tudatosan terem-
tett ismétlésrendszere, versszakképzése, kompozicids ritmusa révén egyrészt a
zenei hatas eszkoze, masrészt a tartalmi szembenallasé.

e

1. abra: A vers ellenpontozdan szimmetrikus stukturaja
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A vers strukturdjanak hangulati ellenpontozé szimmetrikus szerkezetét meg-
jelenité abra mintha az emberben é16 szimmetriavagyat szemléltetné a parhu-
zamos szerkesztettséggel, amely a kontraszthatas miatt még inkabb feler6sodik.
A két strofa kozotti diszharmonia élesen ellentétes az érték és az értéktelenség
szuggesztiv kontrasztja révén. A verssorok oppoziciévaltassal térnek vissza, ugy,
hogy ugyanaz a kép, ugyanaz az érzelmi allapot polaris ellentétébe valt at, igy az
ismétlédés parhuzamos szerkezetben antitézisként hangsulyos, funkcids struk-
turalis elv:

forré volt, mint a tliz <> elhamvadt, mint a tiiz

Ennek kovetkeztében az alapmotivum pozitiv és negativ pélusa kirajzolja a kol-
temény konstrukcidjanak ivét.

5. Az értékpoziciok ellentéte — negativ tilkorkép

A koltemény szovegvilagat el6legez6 cim mint paratextudlis elem (Tavalyi sze-
relem) kijeloli a vers értelemszerkezetét, hiszen enélkill a fonévi (emléke) és
igei vonatkoztatasok (visszacsillog; tiiz; nem bdnt; nem fiz) értelmezhetetlenné
valnanak.

Az egész mivon végigfutod verselem, egy érzés: a szerelem pozitiv és ne-
gativ emléke keriil a koltemény fokuszaba, mint az ebbe a miinembe tartozo
prototipikus lirai alkotasokban.

A vers értékszerkezetében szembeszokd az értékorientdcio a kiilonbozé
idéviszonyokhoz kotédve: a multban értéknek véltek ellentétiikbe csapnak at, a
szerelem gyors metamorfozisa révén a boldog szerelem helyébe a boldogtalan
1ép. Az ellentét és a parhuzam az értelmi és érzelmi hatasfokozas eszkozeként
nyomdsit6 és hangulaterdsité szerepl. A szerelem két nézépontu szemléletében
alakul a multértékelés: az elsé strofa az értéktelitett régmultat, a masodik az ér-
tékvesztett kozelmultat lattatja a motivikusan ismétldd6 szavakkal (csillag, tiiz,
hé, méz) alkotott parhuzamokban, és ezaltal az értékpolusok egymashoz viszo-
nyitassal értelmezddnek. Hiszen ,barmely mualkotas csak a benne esztétikailag
érvényes ismétlések rendszereként értelmezhetd” (Szegedy-Maszak 1980: 85).
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6. A hasonlatok poétikaja

A versszakok masodik része a lirai én belsé vilagat lattatja: az els6 strofaban a sze-
relem multbeli milyenségét, erejét és hatdsat, a masodikban pedig ennek elmul-
tat. Az els6 strofa képei konvenciondlis kifejezések, un. 6shasonlatok, amelyek-
ben a tapasztalat miatt a hasonld és a hasonlitott kapcsolata §sid6k 6ta allandé (a
szolasgytjtemények adatoljak is): példaul a méz az édességgel keriil hasonlosagi
viszonyba. A kifejezésmod konvencionaltsdga zart szemantikai-grammatikai
szerkezet( szoldshasonlatokban testesiil meg, de kivaléan adja vissza az érzelmi
intenzitds teljességét, a liraisag bensséges hangulatat a hasonlatba foglalt érzé-
sek targyiasitasaval a hasonlo és a hasonlitott kozotti szemantikai tavolsag elle-
nére is, jelentésbéviilést eredményezve a hasonlitottban:

Fényes volt, mint a csillag,
forrd volt, mint a tliz,
fehér volt, mint a hé

s édes volt, mint a méz.

A hasonlat, amelyben mindig két 6nall6, kortilhatarolt fogalom a hasonld és a
hasonlitott, 6si szerepéhez hiven szemléltets szerepti. A kozottitk levé szemanti-
kai tavolsdg a hasonlat esztétikai hirértékének forrasa, ugyanakkor ,az éles kép
koltéi alapkovetelmény” (Nemes Nagy 1982: 28). Igazolddni latszik ezekbdl a
hasonlatokbdl: ,,Az igazi kép mindig heurisztikus [...] Ggy hat, mint egy tapasz-
talat” (Nemes Nagy 1982: 32, 33). Mind a négyféle megkozelités ugyanarra az
érzelemre: a szerelemre vonatkozik. Szuggesztiv mddon lattatja a természetes
kapcsolatokat.

A versbe beemelt szolashasonlatok értékmindséget megfogalmazo, az érté-
kek érvényességét allito kozhelyes stilusmontazsok. Sokszor hangoztatott igazsag
voltuk miatt a koznyelv altal elkoptatotta valtak, és a stilisztikai konyvek éppen
ezért kiiiresedettnek, ,nulla fokt expresszivitasunak” tartjak. Ennek a versszak-
nak a hasonlatai valoban nem eredetiek, nem meglepék, nem muvésziek, hanem
koznapiak, szokvanyosak, megegyeznek a tapasztalati ismereteinkkel. Mivel a
mindennapokban a nyelvhasznald ezekkel a hasonlitasokkal él, semmi Gjszert
nincs benniik.

Az els6 versszak hasonlatai minéséget meghatarozé hasonlitast tartalmaz-
nak: fényes, fehér, forrd, édes. Ezek hasonlité mellékmondattal kifejezett hason-
latszerkezetek, amelyekben a hasonlitott a fdmondat odaértett alanya (szerelem),
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a hasonlé a mellékmondat alanya, a hasonlésagi alap (tertium comparationis) a
két tagmondat névszoéi-allitmanya, amely csak a fémondatban van kitéve. A ha-
sonlosagi alap minden esetben jeldlt, szemantikailag kifejtett. Ezek a hasonlatok
jelentésstruktardjukban nem érintkezd fogalmakat vetnek dssze, mert a hason-
litott elvont fogalomként érzést jelol: szerelem, mig a hasonlok konkrét koznév-
ként egyedi, illetve anyagnevek:

szerelem  —  csillag
szerelem — — tliz
szerelem — — hé
szerelem — — méz

Hogy a hasonlitasok mégis 1étrejohetnek, az a magyarazata, hogy egyetlen azonos
tulajdonsagjegy megléte mar kozeliti a jelentések kozotti szemantikai tavolsagot.
Lausberg hangsulyozza (1990: 232-234), hogy a tertium comparationisban a hason-
16 tulajdonsagot tartalmazo jegyek mellett megvannak a nem hasonldsagot jelent6k
is, igy minden hasonléval vegyiil valami nem hasonld, de a vegytilésfok véaltozo lehet.

Dsida hasonlataban a szerelem és a csillag kozos jegye: fényes, noha tulajdon-
sagjegyeik hasonlé mindséget legf6ljebb asszociativ iton mutatnak: a csillag fé-
nyes volta miatt feltind égi jelenség, és a szerelemrdl is azt tartja a népdal: A
szerelmet eltitkolni nem lehet, azaz feltlind két ember vonzddasa. Szerelmi ldngo-
lasrol a koznyelv is beszél atvitt értelemben, kolték szerelmi tiizet is emlegetnek,
és ebben a versben is a szerelem és a tiiz a forré hasonldsagi jegyben érintkezik,
nyilvan azért, mert a j6 érzéshez a melegség fogalmat szokas kotni. A szerelem
és a h6 mint hasonlitott és hasonl6 egymadsra vonatkoztatasat a fehér mint kozos
vonast add egyetlen tulajdonsagjegyben képzelhetd el: és ez a tisztasag, a tobbi
eltérd tulajdonsagjegy a szemantikai tavolsagot noveli. A szerelem és a méz jelen-
tésstrukturajaban a hasonlitds alapja: édes. Nyilvan a kellemesség érzése kozeliti
ebben az elvont fogalmat és az anyagnevet.

Ha meleg kdlyhdra mondjuk: forré volt, mint a tiiz, ha alaposan kimosott
ruhara: fehér volt, mint a hé, ha gytimolcsre, krémre: édes volt, mint a méz, akkor
pontos, tisztan értelmezhet$ hasonlatokkal éliink, amelyek nem mozgatjak meg
a befogad¢6 képzeletét, bar kétségtelentil lattatd erejliek. A Dsida-vers szovegébe
agyazottan viszont mindezek a hasonlatok talanyossa, elmosddott rajzolatava,
kodos képzetet keltévé 1ényegiilnek at, mert a szerelemre, egy érzelemre és nem
egy dologra vonatkoznak. A miivészi hatasukat éppen ez a homaly fokozza. Mert
a hasonlat kapcsolatot teremt egy fogalmi, vagyis érzékszerveinkkel nem felfog-
hato, a szerelem és szemléletes jelenségek kozott.
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Ezzel az érzésvildggal ellenpontozddnak a masodik stréfa pusztulast, enyé-
szetet jelentd hasonlatai. Ezek nem taldlhatok meg a szoldsgytjteményekben, igy
konvencionalizaltsaguk mértéke kisebb, ezért tapasztalati hitelességiik és érzék-
letességiik ellenére is nyitottabb szemantikai térben fednek le 1ényegileg azonos
jelentésmez6t: a szerelem emlékének elmulasat, érték pusztuldsat:

Lehullott, mint a csillag,
elhamvadt, mint a tiiz,
elolvadt, mint a hé

S megromlott, mint a méz.

Ezek a hasonlatok a dolgoknak a legtermészetesebb megsztinését jelentik: a csil-
lagok némelykor tényleg lehullanak, ezért szokas hull6 csillagokrdl beszélni; a
tliz langoldsat mindig koveti a lelohadasa, elhamvaddsa; a hd halmazallapota a
mi égoviink alatt nem marad 4llandd, hanem elolvad; egy id6 utin a méz allaga
megvaltozik, tehat megromlik.

De mar a szerelemre vonatkoztatni ezeket a torténéseket dnkényes, viszont ép-
pen ezért egyedi. Ezeknek az értékmegvono értelm, szerkezetileg hianyos (sem
alany, sem ugy utaldsz6 nincs a fdmondatokban) mddhatarozéi hasonlité mon-
datoknak a tartalma kilonbségeik ellenére is hasonld, mert halmozott voltukkal
mas-mas oldalrdl: a latas, a tapintds és az izlelés oldalarol titkrozik plasztikusan
a szerelem elmulasat, tehat érzékletességgel szuggeraljak az érzelmi viszonyulast.

A hasonlatban a kozos jegyet a tertium comparationis hordozza, amely min-
dig jelolve van. Ebben a kolteményben a szerelem tulajdonségjegyei vizualitason
(fényes, fehér; lehullott, elhamvadt), tapintason (forré; elolvadt) és izlelésen (édes;
megromott) alapulé hasonlatokban valnak érzékletessé:

Hasonlitott haso.nlosag .. Hasonlo
(tertiumcomparationis)

(szerelem) fényes lehullott csillag
<>

(szerelem) forré elhamvadt tiiz
>

(szerelem) fehér elolvadt hé
>

(szerelem) édes megromlott méz
>
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Mindkét strofa csak attételesen jelzi az individuumnak a szerelemi érzés mi-
atti boldogsagat, illetve boldogtalansagat, mert a szerelem mint elvont fogalom
konkrét fonevek révén (csillag, tiiz, hé, méz) targyiasul, és az ezekhez kapcsolodd
melléknevek és igék dltal valik érzékletessé (csillag - fényes — lehullott; tiiz - forré -
elhamvadt; hé - fehér - elolvadt; méz - édes — megromlott). Mivel az els6 versszak
hasonlatsordban az Osszetett allitmanyok névszoi részének melléknevei (fényes,
forré, fehér, édes), a masodikban az igei dllitmanyok (lehullott, elhamvadt, elolvadt,
megromlott) vonatkoznak a szerelemre, utélag ezek atmetaforizalodnak. A szerel-
mi érzés kiilonlegességét (fényes), erdsségét (forrd), tisztasagat (fehér) és vonzerejét
(édes) jelz6 mellékneveket felvaltd igék nem csupan a szerelmi emlék hatastalanna
valasat, megsziinését éreztetik (lehullott; elhamvadt; elolvadt), hanem a megromlott,
mint a méz hasonlat egyenesen az emlék elértéktelenedését szemlélteti.

7. A képszerkezet virtuozitasa — a parhuzamossag
retorikaja

A szdjelentések a mualkotdsbeli megjelenités révén az egyszer(i hétkoznapi ké-
pek révén is kifejez6vé valnak az aranyos és mesteri struktaraja, koheziv kompo-
zicidban, a strofdk képi sikjainak parallelisztikus kontrasztjaban.

Nem torténetmondasbél, nem megokolasbol ismeri meg a befogadé az érze-
lemvaltozast, hanem a képek kozvetitette szovegvildgbol, mert a szerelmi érzés
dinamikéja a képi anyagban tiikr6z6dik: a hasonlatok megvilagitjak az érzésvila-
got. A képek targya latszolag valos, konkrét, valdjaban a szemléletesség elvontat
jelenit meg: a szerelem érzését.

A vers hatasa tehat nem a strofak valasztott képein, hasonlatanyagan mulik, ha-
nem az emdciokhoz csatolt értékitéleteknek megfeleltetett kontrasztos képrendsze-
ren, éles ellentétt hasonlatsoron, parhuzamossagukkal hatnak az antitézisek, illetve
azaltal emel6dnek ki, hogy a jelenre épiilve képeznek szembetliné multbeli eltérést.

Poétikai tudatossagot jelez ennek a jatéklehetéségnek a kihasznalasa, hogy
a koltemény hasonlatainak nem kiilonos, sét elkoptatott jellegét ellensulyozza
stilaris szerkesztettségiik: mindig egysoros, rovid, soronként tartalmilag lezarulo
voltuk, amely stilusténnyé avatja a bels6 ritmust eredményezé hatasukat.

A hasonlathalmozassal felfrissiilnek ezek a kozhely voltukban igazsagot kife-
jezd képek. A képhalmozast az magyarazza, hogy a latas, a tapintas és az izlelés
teriiletérdl érkezé érzetek lényegileg azonos szemantikai mezét fednek le: ugyan-
azt az Sromérzetet sugalljak. Elettel teli vitalitast, dinamizmust sugaroznak.
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A szovegszervez8dés bravirja: a strofikus felépitésben a parhuzamossag tar-
talmi ellentétbe fordulast hoz, értékatrendezddéssel valtozik meg a képiség a tii-
korszimmetrikus szerkezetben:

Fényes volt, mint a csillag > lehullott, mint a csillag;
forrd volt, mint a tiiz > elhamvadt, mint a tiiz;
fehér volt, mint a hé > elolvadt, mint a hé;

s édes volt, mint a méz > s megromlott, mint a méz.

A mondatparhuzamok titkérmondataiban az azonos felépitést, de szembenallo
tartalmak ellentétezd struktdrat képeznek. Hasonlatldncra épiti tehat a kolté a
koltemény szovegvilaganak kohézidjat, megteremtve ezzel azt, hogy a negativ
értelmi hasonlatok a pozitivak ellentételezéseként jonnek létre. Erre a képmeg-
Ujitd, képhalmozd technikdra igaz lehet Nemes Nagy Agnes allitésa: ,,Lehet olyan
élménysor, de még mennyire lehet, amelyet csak sokkal lehet elmondani” (1982:
34), noha a sok kép ki is olthatja egymast.

Tudatos stilusmuvészre vall a parhuzamos képszerkesztés, amelyet mesterien
hasznal fel az érzelmi valtozas jelzésére Dsida. Szerkesztési bravir, hogy ugyan-
azok a hasonlok (csillag, tiiz, hé, méz) kapcsolddnak az elsé stréfaban a szerelem
milyenségét érzékelteté melléknevekhez (fényes, forro, fehér, édes), a masodik-
ban pedig a szerelem elmulasat kifejez6 igékhez (lehullott, elhamvadt, elolvadt,
megromlott). A csillag, tiiz, ho, méz kétértékd fogalmakként az illuzidval telitett
pozitiv és az illizidtlan negativ nézépontot szembesitik.

Ezeknek a hasonlatoknak a parhuzamba és polaris kontrasztba épitettsége az
ujszer és lattato erejli tiikorjaték.

8. A strofak grammatikai formaja

Az érzelmi dramat ,,megénekls” individuum személyes érzékenysége, érintett-
sége nyilvanvald, de ezt grammatikai személyhez kotottség nem jeldli a versbe-
szédben, még harmadik személyti, elszemélytelenit6 forma sem, csupan egyetlen
birtokos személyjeles alak (arcomra) a vers hattérsikjaba bujtatva drulja el a val-
lomédsos jelleget. Igy a szubjektumtdl eltdvolitottan az érzés 6nallosul. S6t, hogy
a szerelem érzésérdl van szo, csupan a cim jelzi (Tavalyi szerelem), és erre utal
vissza az emlék sz6 birtokos személyjeles formdja (emléke). A cim ismeretében
valik értelmezhetGvé a vers.

Mindkét strofa masodik része mindegyik sordnak a szintaktikai szervezédése
egybevago:
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Fényes volt, mint a csillag, Lehullott, mint a csillag,
forrd volt, mint a tiiz, elhamvadt, mint a tiiz,
fehér volt, mint a ho elolvadt, mint a hé
s édes volt, mint a méz. s megromlott, mint a méz.
allitmany + kotdszo6 + néveld + fénév allitmany + kot6szo + néveld + fonév

A Kkét strofa szintaktikai struktaraja abban tér el, hogy az els6ben az allitmanyok
névszoi-igei fajtajuak, a masodikban igeiek. Ha pedig a két versszakot egymadsra
vetitjiik: lathato a szintaktikai paralelizmus.

Bamulatosan szilikszavu, tomor ez a szoveg. A siirités nyelvi jele az alany hi-
anya a koltemény hasonlatsorainak fémondataibdl: az elsé strofiban a szerelem
sz6 alany volta valdsziniisithetd, a masodikban viszont az alany pozicidjanak a
helye, a hidnya a szerelem vagy az emléke szdval is kitoltheté. A nem explikalt
grammatikai alany a verscimbdl és a kolteményt indit6 elsé szobol kévetkeztet-
het6 ki (emléke). De az implicitség kovetkeztében a befogado esetleg a szeretett
lény emléke kifejezés roviditett formajaként is értelmezheti a verskezdd szot.

A visszacsillog ige jelentése szempontjabol 1ényeges az igekoté-hasznalat. Ez
ugyanis hangsulyozza az individuumra valé visszahatast. A visszacsillog, az (ar-
comra) tiiz igék az emléket mint egy természeti jelenséget lattatjadk szemben a
badnt, az iz drasztikus fizikai rdhatdst kifejezé jellegével szemben.

A koltemény utols6 négy sordban is jelentdsége van az igekotSknek, mert
ezek (le, el, meg) az elégikus szomorusagot erdsitik a befejezettséget, a végleges
elmulast sugallo jelentésiikkel: lehullott, elhamvadyt, elolvadt, megromlott.

9. A vers stilusstrukturaja

A kolteményben a bels6 érzelmi folyamat id6szembesités révén tobbszords nézé-
pontbeli, jelentésbeli és grammatikai ellentétezés révén valik a befogad6 szamara
szemléletessé. Ezt az antitetikus szerkesztést az alapjaban véve k6zombos stilus-
mindsitésti szohasznalat alig titkrozi vissza, legfeljebb a konvencionalizaltsag
fokaban tér el kissé a két strofa. Ebbél az egyszert és egységes stilusbol igazan
feltling csak az emléket metaforikusan megjelenitd visszacsillog ige. Ezenkiviil
nyilvan a nyelvi jaték jele, hogy az azonos t6vii, hasonlé hangzasu csillog ige és
a csillag fonév és az azonos alaku tiiz ige és a tfiz fonév keriil rimhelyzetbe. ,,A
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szojatékok nem egyszerlien a szavak tobbrétegliségének és polivalencidjanak
jatékai, amikbdl kialakul a koltéi széveg - benniik sokkal inkabb 6nallé
értelemegységek vannak egymas ellen kijatszva. [...] A szoéjaték igy produktiv
szerepet vallalhat az erds reflexids koltészetben” (Gadamer é. n.: 35).

A stilusszerkezet felépitettsége kovetve a mii értelemszerkezetét egymasra ko-
pirozza a hasonlatokat mind grammatikailag, mind értelmileg, ezzel mintegy sta-
tikussd téve a folyamatabrazolasban a leirast. A banalisnak, patosztalannak tetsz6
hasonlatok a szerkesztettség révén valnak élménytartalmat megjelenitvé, jelen-
tést erdsitové: a sorok elsé és az utolsod szavai kozotti erds szemantikai viszony
mikézben a nyelvhasznalati megszokottsagot mutatja fel (fényes csillag; forro tiiz,
fehér ho; édes méz; lehullott csillag; elhamvadt tiiz; elolvadt hé; megromlott méz), a
sorokon beliili pozicidjuk mintegy keretezi, zarttd teszi a hasonlatokat.

A koéltemény masodik részének szerelemsiraté szomorusaga az ismétlésbe
rejtett antiklimax alakzatéval: a pozitivumbdl negativva valtasaval emeli ki a sza-
balyos forméba rendezett diszharmonikus tartalmat.

Ezenkivill is tobb aprobb jelzett és latens ellentét szovi 4t a kolteményt:
héérzetkontraszt: forré < hiis, tiiz <> hé; a fent és a lent térbeli oppozicidja:
Fényes volt, mint a csillag <> Lehullott, mint a csillag; a fény és fénytelenség
ellentéte:visszacsillog <> fako; szin és szintelenség: fehércsillogas <> tompasag;
sargas pirosastliz <> sziirke, fekete hamu; fehérh6 < sar; sarga méz « zavaros,
undorito folyadék; az idébeliséget jelzé hatarozdszok kontrasztja: még <> mdr. A
meleg, szinpompis vilagbol hideg, szinét vesztett vilag lesz.

10. A vers hangzos sikja mint hatastényezo

A lirai mtnek mindig jellegzetessége a hangszerkezete. A Dsida-vers jambikus
lejtésti sorai harmonikus zeneiségtiek. Maga a jambus nem kilonds verslab, a
beszéd természetességével hat, ezért sokkal inkabb az a fontos: milyen tartalmat
hordoz. Jelen esetben kdnnyedsége, emelkedé jellege disszondans a koltemény ér-
zelmi-tartalmi ,,lejté” struktdrajaval.

A zeneiséghez hozzajarul még a masodik strofa utolsd négy soraban az [-ek

relativ gyakorisagabdl adodo lagy hangzas is:

Lehullott, mint a csillag,
elhamvadt, mint a t(iz,
elolvadt, mint a hé

s megromlott, mint a méz.
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A stréfak 6nmagukban szemlélt rimszerkezete korreldl az emocionalis tar-
talommal: hiszen rimtelennek tetszenek a sorai. A koltéi bravur viszont a vers
két strofajanak rimképletét egymadsra vetiti: azaz a strofdk megfelel$ sorszamu
sorai rimelnek: csillog - csillog; tiiz - tiz; faké - simogato; néz - kéz, illetve utolsé
4 soraik onrimesek (csillag - csillag stb.). S6t a versszakok els6 és méasodik négy
soranak rimrendszere is egybevag rimelésbeli jatékossaggal:

Emléke visszacsillog Még néha visszacsillog,

s olykor arcomra tiz, de mar nem bant, nem Uz,
arcomra, mely faké enyhén simogato,
s elmult évekbe néz. mint his, testvéri kéz:
Fényes volt, mint a csillag, Lehullott, mint a csillag,
forré volt, mint a tiiz, elhamvadt, mint a tiiz,

fehér volt, mint a h6 elolvadt, mint a hé

a0 o Ao o
o0 o e a0 o

s édes volt, mint a méz. s megromlott, mint a méz.
A hasonld hangzasu csillag-csillog rimbe helyezése is jelképezi, hogy Dsida vers-
irasi muavészetére jellemz6 a versmuzsika, mint a Szokevények a fik kiozt cimii
kolteményében:

Lengeteg édes hangulatokkal jarjuk az ordas

Rengeteget, és csikland¢ fura fordulatokkal

Fogok regélni rengeteget.

11. A szovegegész jelentésrétegei

Az individuumban lejatszodott érzelmi drama vetiil ki a versbe az ellentétes emé-
ciokkal. Az indulatmenet feszité ereje lecsokken: az érzés dinamikédja az érzelmi
intenzitasbdl a teljes elernyedésbe valt at, némi Vajda Janos-i pillanatnyi felcsil-
lanast (De néha csondes éjszakdn... Hattyii képed folmeriil. Es ekkor még szivem
kigyiil) sejtetve (Még néha visszacsillog). Rdaddsul a két strofa jelentése kozott a
nézépontviltds: az ellentétbe fordulds az dtmenet magyarazata nélkiil még élesebb.

12. Az 6sszehasonlito stilusvizsgalat kovetkeztetései

Egy szerz6tdl szarmazé egyetlen szoveg hasonlésagokat mutatd egységeinek
Osszevetése vezet el annak felismeréséig: a valtozatlan képalkotasi technikéval,
a gondolaritmusos szerkesztettséggel a konvenciondlis képzettarsulas hatdsos
stilusténnyé valhat. Mert a koltemény ismétl6d6 eleme mellett mindig van egy
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valtozo is, ezzel 4j kontextusba keriil a visszatéré motivum az antitetikus szer-
kezetben, és az igy létrejové varidcids ismétlédés tobbletjelentéssel telitédik,
ugyanakkor esztétikumképz6 hatasu is: a milivészi kompozicié szimmetrigjat,
harmoniajat teremti meg.

Dsida Jené Sitfelirat cimi versének utolsé sora ezt Ohajtja: felejtsd el arcom
romlé foldi mdsdt. Jogos ez a kivansag, hiszen egy kolt6 ,,nem romlandé arca”
maga a koltészete. A maganemberrdl mit sem tudd olvaso szamara a nyelv az al-
kot6 gondolatisaganak letéteményese, és lényegtelen szamaéra, hogy a Tavalyi sze-
relem cimi kolteményében az alkoto a sajat vagy mas érzésvildganak ad-e hangot.
Az alkotas a fontos, amelyben az értékdisszonancidk feloldatlansaga latszolag
teljes egyszertségli, eszkoztelennek tetsz8, de valdjdban mesteri képszerkezetbe
vetill ki egyetlen szovegvilagon beliil: a szerelem két idGszakdnak egymasra
vetitése a miivészi architektiuraban parhuzamos képekkel, nyelvi ellenpontozéssal
versélményhez juttatja a befogadot.

Ez a kétstrofas vers egy adott téridében a multra és a jelenre orientalt id6-
szembesitd alkotas hagyomanyos megjelenitésti formaban, amelynek antinomikus
kettos képei egységbe foglaljak a muvet. Sikvaltdsokkal egytitt jard, nézépontvalto
struktirdjanak tiikkorszerkezetre épitettsége pedig miivészi konstrukciot teremt.
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Takacs Judit

TARTALMAK, MODSZEREK
ES TAPASZTALATOK A MAGYAR
NYELV EREDETENEK TANITASAVAL
KAPCSOLATBAN!

»A nyelvtanoérak jelentik a mai magyartanitds egyik problémas tertiletét, legin-
kabb a hetedik osztalytdl kezd6dben. Az irodalomanyag éridsi mennyisége mi-
att a pedagdégusok szamos esetben a nyelvtanoérak karara novelik az irodalomra
fordithaté id6 mennyiségét. Alland6 szakmai vita targya, hogy mekkora legyen a
leiré nyelvtan oktatdsanak mértéke és mennyisége, illetve az, hogy milyen felté-
telek mellett torténhet a modern nyelvészeti iranyzatok kozvetitése (...)” E hosz-
szan idézett szavak Kerber Zoltantol szirmaznak (2002), aki mar csaknem két
évtizeddel ezel6tt felvetette ezt az azdta is aktualis problémat.

Akkor sem tlinik jobbnak a helyzet, ha a nyelvtan tananyagnak egy részére, a
magyar nyelv eredetének, rokonsaganak témakorére tekintiink. Az egyes évfolya-
mokhoz k6t6d6 tananyagrészeket tobbszor is megvizsgaltak mar (Sipos—Varnai
2011, Takécs 2007, 2017), s ezek alapjan egyértelmt, hogy nem csupan az erre
kijelolt 6raszam kevés. A jelenleg altalaban hasznalatos tankonyvek kevés segit-
séget nyujtanak a tandroknak, mert azon kiviil, hogy (kevés kivételtdl eltekintve)
alapvetGen a frontalis modszerek haszndlatara és egyéni feladatmegoldasra éptil-
nek, sok esetben is elavult vagy helytelen adatok, tények is szerepelnek benniik.

1 A tanulmény megjelenését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,,Kutatasi kapacitédsok és szolgaltata-
sok komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” cimt projekt tdimogatta.
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Bar mdr sokan szorgalmaztak (Csepregi 2013; Oszko 2010, 2012; Sipos 2010,
2012), ennek a tananyagrésznek kapcsan az online elérheté és digitalis adatbazi-
sok hasznalata kevéssé elterjedt. Ez véleményem szerint egyrészt a témdra fordit-
hat6 draszamkeret csekély voltaval, masrészt viszont azzal magyarazhatd, hogy
maguk az altalanos és kozépiskolai tanarok sem ismerik ezeket a lehet6ségeket.
Tanulmanyomban ezért a kérdés kapcsan elészor azokat a tényezoket ismerte-
tem, amelyek a vizsgalt témaval kapcsolatos ismeretek alapos és ideoldgiamentes
megismertetését nehezitik, majd a témakor feldolgozasat segité hasznos forraso-
kat és modszereket mutatok be.

A téma oktatasahoz kevés tampontot nyujt az idén janudr végén megjelent
Nemzeti Alaptanterv, s6t a dokumentum magyar nyelv eredetének tanitasara
vonatkozo részei jelentds aggodalomra is okot adnak. Az 5-8. évfolyam legfon-
tosabb anyanyelvi témakorei kozott megjelenik a ,,nyelvtorténet, nyelvrokonsag,
a legtjabb kutatdsok eredményei” téma, a 9-12. évfolyamon pedig elvaras az
anyanyelvi kultara és anyanyelvi ismeretek terén, hogy a didk ismerje és értse
a nyelvrokonsag fogalmat, annak kritériumait, ismerje a magyar nyelv eredeté-
nek hipotéziseit, és azok tudomanyosan megalapozott bizonyitékait (NAT 2020:
303-304). Ez a pontatlan és (feltehetden szandékoltan) homalyos megfogal-
mazas azt sejteti, mintha jelenleg is zajlandnak valtozast eredményezd és ezért
bemutatasra érdemes kutatasok a magyar nyelv eredetével kapcsolatban, s6t mi
tobb, mintha nyelviink eredetével kapcsolatban tobb versengé hipotézis lenne,
melyek mindegyike tudomanyos megalapozottsaggal birna. Ezt tdmasztja ala,
hogy az egész anyanyelvoktatasrol sz0l6 részben egyszer sem fordul elé sem az
urdli, sem pedig a finnugor terminus.

A 2020. januar végén megrendezett 250 éves a Demonstratio cimd tudo-
manyos konferencia koézéppontjaban Sajnovics Janos Demonstratio idioma
Ungarorum et Lapponum idem esse cimd, finnugrisztikai szempontbdl mérfold-
kének tekintett mtve allt. A rendezvényen két el6adads is érintette a magyar nyelv
eredete és rokonsaga témakor oktatdsaval kapcsolatos nehézségeket. Szentgyor-
gyi Rudolf (2020) arra hivta fel a figyelmet, hogy maguk a magyartanarok is am-
bivalensen allnak a téma tanitasdhoz: azok mellett ugyanis, akik hitelesen kép-
viselik nyelviik finnugor/urali eredetének bemutatasat, sokan ezt és az alternativ
nézeteket is hasonld sulytként mutatjdk be, de olyanok is sokan vannak, akik
csak utdbbiakat emelik ki vagy a magyar nyelv eredetének kérdéseit egyaltalan
nem is tanitjak. Ezzel 6sszefiigg Terbe Erika megfigyelése (2020), mely szerint
a magyar szakos egyetemistdk korében is igen nagy a ztirzavar a magyar nyelv
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eredetét, rokonsagat illetGen, sok esetben az ezzel kapcsolatban feltett kérdésekre
adott véalaszaikban ellentmondasokra is bukkanhatunk, s csak a (finnugrisztikat
mar tanult) végz8sok korében tapasztalt helytallo ismereteket.

A magyar nyelv eredetét érint6 ismeretekkel kapcsolatos objektiv tdjékozta-
tast neheziti az a tényezd is, amit Sandor Kldara ,kulturalis el6huzalozas”-nak
nevez (2011: 64-66). A magyar nemzeti emlékezet ugyanis erésen kotédik a
hunhagyomanyhoz, mely a hunokkal kapcsolatos mondak hangsulyos iskolai
jelenlétének tudhaté be (v6. Imreh 2017). A mondak, regék, legendak (s koztiik
a magyar nép eredetével kapcsolatos mondak is) a 4. osztalyos magyar irodalmi
tananyag részét képezik. A mondak koziil az Oktataskutatod és Fejleszt6 Intézet
4. osztalyos olvasokonyvének masodik kétetében szereplé Emese dlma, csoda-
szarvas regéje és a hunokkal kapcsolatos mondak ugyanolyan hiteles, torténel-
mi eseményként jelennek meg, mint késébb a honfoglalasrol, Nagy Lajos vagy a
Hunyadiak korarél irottak. A gyerekek fejében Hunor és Magor torténete éppoly
valdsnak tiinhet, mint a tatarjaras, s nem keretez8dik at szépirodalomma.

A maig él6 hunhagyomany és a nyelveredet tényei azonban nem zarjak ki
egymast, hiszen mig az elsé kulturalis 6rokségiink része, masik nyelviink kelet-
kezésének és eredetének tényeibdl 4ll dssze. Ugy vélem azonban, hogy az eddi-
ginél sokkal jobban kell torekedniink az oktatds sordn a mondak ,valésdganak”
és a torténelmi ismereteknek a szétvalasztasara, hogy a 12.-es nyelvtanéran a di-
akok ne érezzenek hamis dilemmat és valasztasi kényszert a hun-magyar mon-
dak talajan évek alatt meger6sodott nemzeti identitasuk és a nyelvtorténet tényei
kozott. Hiszen ahogy Sandor Kldra fogalmaz (2011: 7): ,nem biztos, hogy a két
vonulat, a nyelvtorténet valdsaga és a mondak igazsdaga mindenkinek a fejében
megfér egymas mellett”, s ,Ugyan ki akarna ezekrdl (ti. az irodalmi hagyomany-
bol taplalkozo identitasképzésrdl) lemondani az explozivak el6tti denazalizdciot
kisérd zongésedés kedvéért?” (2011: 16).

Terbe Erika vizsgalatanak (2020) fontos megfigyelése volt az is, hogy az alterna-
tiv elméletekrél legtobben hallomasbol, barataiktdl, a ,,kozbeszédbol” értesiiltek. Ez
is indokolja, hogy égetd sziikség van nyelviink eredetével kapcsolatban a tudoma-
nyos ismeretterjesztésre (vo. Honti 2004: 150; Sandor 2011: 68, Kalman 2019), a la-
ikus teoridk népszeriiségét feltehetSleg ugyanis éppen ennek hianyossagai okozzak.
A hidnyt pétolandd szamos szakkonyv jelent meg az utobbi idészakban, melyet a
nyelvrokonsag irant érdekl6d6 kozonségnek szantak. Cstics Sandor Miért finnugor
nyelv a magyar? (2019) cimt kotetének célja, hogy olyan alapvetd ismereteket adjon
e témardl, melyek a kozépiskolai nyelvtani tanulmanyok alapjan is érthetéek min-
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denki szaméra. Esszészer(ibb Nadasdy Ad4m hasonlé téméju kotete (2020), 4m a
Kalman Laszl6 (2019) altal fontosnak tartott segédlethez, mely a magyar nyelv urali
eredetének bizonyitékait tartalmazza roviden és kozérthetéen, a Nyelvtudomanyi
Intézet Finnugor Osztalyanak munkatdrsai dltal készitett A nyelvhasonlitds alapfo-
galmai cimt kiadvany felel meg legjobban (Oszko-Sipos—Varnai 2015). Ez utobbi
online is elérheté és oktatdsi céllal is jol hasznalhatd, bar megkivant eléismeretei
miatt elsésorban a felsGoktatasban.

A Nyelv és tudomany (nyest.hu) oldalain szamos tudomanynépszerisitd cik-
ket olvashatunknyelviink eredetével kapcsolatban finnugor nyelvész szerzékt6l
(Bevezetés a nyelvrokonsdg kérdésébe, Mi bizonyitja, hogy a magyar nyelv finn-
ugor?, Ervek a finnugor nyelvrokonsdg mellett, A finnugor ,elmélet” és a finnugor-
ellenes ,elméletek”, A szabdlyos hangmegfelelésekrél, Mi a csoda az az ,alapszé-
kincs”?, A csalddfamodell és kovetkezményei). Ezek 1épésrol 1épésre tisztazzak a
nyelvrokonséggal kapcsolatos alapveté fogalmakat és tudnivalokat, és jol hasz-
nalhatok az altaldnos finnugrisztikai ismeretek online forrasaként is.

A magyar nyelv eredete és rokonsdga témakor oktatasanak tamogatasara,
interaktivva tételére talan a legjobb jelenleg elérheté online eszkdz a Reguly
Intézet honlapjardl elérheté Maddrtdviatbol cimii szemléltetéanyag, melynek
hasznalatardl Csepregi Mdrta irt részletes bemutatét (2013). Az oldalon nem-
csak tényszer(, pontos adatokat kapunk a finnugor nyelvet beszélé népekrél és
nyelviikrél, hanem szamos feladat, vided, interju, interaktiv tartalom és hang-
anyag is elérhet6, mely pl. a szabdlyos hangmegfelelések bemutatasat konnyebbé
és érthetdbbé teszi. Azok a nyelveredet témakoréhez kapcsolddd, kozépiskolai
oktatds szamara készitett, online is elérhetd tananyagok azonban, melyek sajat
tapasztalataim és magyartanarok korében végzett nem reprezentativ felmérésem
szerint leginkabb ismertek és hasznélatosak, nem minden szempontbol megfe-
lel6k. Koziiliik a kozvetitett ismeretek hitelessége és pontossaga szempontjabol
egy tandrakon gyakran haszndlt oldal, a zanza.tv nyelvtorténeti ismeretekhez
kapcsolddé tananyagait vizsgalom meg.

Ezen az oldalon 8 tantdrgyhoz, koztiik a 12.-esek magyar nyelvtani tananyaga-
hoz kapcsolddoan talalunk 5-6 perces (tehat a tanitasi 6rdk menetébe jol beilleszt-
hetd), animaciok formdjaban feldolgozott tananyagrészeket. Az egyes témakhoz
teszt, feladatlap és megoldasok is tartoznak, ez akdr 6nallo tanuldsra is alkalmassa
tehetné az oldalt. A magyar nyelvtorténeti részen belil talaljuk meg a Nyelvrokon-
sdg és A magyar nyely eredete és rokonsdga cimi témakat. Ez utébbi két téma 6t-6t
perces sz6vegébe tobb nem helytdll6 vagy pontatlan megallapitas is kerilt, pl.:
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- A nyelvekben taldlt hasonld elemek vagy jelenségek utalhatnak kozos
eredetre, de az egyéb eshetdségeket is meg kell vizsgalni. Csak szamos
lényeges egyezés bizonyitasa utan allapithaté meg két nyelv rokonsaga,
és igy kozos Gstiket is jellemezni tudjuk.

- A finnugor nyelvek kozé tartozik a szami (kordbbi nevén: lapp) nyely,
maguk a lappok azonban nem rokonok a finnugorokkal, hanem nyelv-
cserével jutottak nyelviikhoz.

- A szamik - régi neviikon: lappok — embertanilag is kiilonboznek a kor-
nyezd skandindvoktol, hiszen nagyon alacsonyak, és az arcuk is mas. Ok
Eurdpa leg6sibb lakoi, akik sok ezer éve atvették a finnugorok nyelvét.

- Az urdli nyelveknek ma 24 millié beszél6jiik van. Koriilbelil 15 nyelv
tartozik ide.

Bar a kiemelt példdk csak 2 anyagrészb6l valdk, de a tobbiben is megtaldlhat6
pontatlansagok és a szoveg egészére jellemzé félreérthetd fogalmazasmod miatt
ez a segédlet sem a tanitas sordn, sem 6ndllé tanulasra nem ajanlhato.

Erre a kiadvényra is jellemz8, hogy az urali nyelvrokonsag bizonyitékainak
targyaldsat a nyelvtorténeti részek bevezetdjeként kezeli. Egyetértek azonban
Szentgyorgyi Rudolf felvetésével (2020), miszerint az urali nyelvrokonsagot (a
nyelvrokonsdg bizonyitékainak bemutatdsat) nem célszerli a magyar nyelvtorté-
net részeként tanitani, hanem korabban, az altalanos nyelvészeti részekhez (pl. a
nyelvcsaladok bemutatasahoz) kapcsolva lenne hatékony bemutatni a torténeti
osszehasonlitdo modszert, illetve a szabdlyos hangmegfeleléseket. S6t ez utobbit
érdemes nem is finnugor (hanem példaul a didkok altal tanult angol, német vagy
spanyol, esetleg a még konnyebben felismerhet6 djlatin) nyelvekb6l szarmazd
példakon megmutatni, demonstralvan ezzel azt, hogy maga a moédszer altalanos
érvény, barmely nyelvcsalad nyelvei kozt miikodik.

Bar a projektmunkat alapvetéen a csoportos tevékenységformak kozé sorol-
juk, hiszen egyik lényeges célja a tarsakkal valo egyiittmiikodés, illetve az ehhez
sziikséges szocialis és személyes képességek fejlesztése, egyes elemei (féleg az
egyéni kutatdsra vonatkoz¢é feladatok) kivaléan alkalmazhatok a vizsgalt téma-
kor feldolgozasa soran is.

A projektmodszer Hortobagyi Katalin meghatdrozasa szerint ,olyan tanu-
lasszervezés, melynek kozéppontjaban valamilyen elvégzendé tevékenység 4ll, és
a hangsulyt az ismeretek megszerzésének folyamatara helyezi. A projekt végére
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olyan produktumot varunk el, mely lehet6 legszélesebb vonatkozasban tarja fel
az adott gondolatkort. A csoporton beliili feladatok elosztasat a személyes szan-
dékok és képességek hatarozzak meg” (2003: 5).

A projektorientalt tanulds legfébb jellemzdje (Estefanné-Szikszay 2007),
hogy tobbnyire tulmutat a tantdrgyakon, tobb szaktargy, ill. szaktudomany koré-
be tartozo egységes, Osszefiiggd, komplex elméleti és gyakorlati munkat jelent. A
tanulas ebben az esetben erésen interdiszciplinaris megkozelitésmddot igényel,
sokszor az iskola falain kiviil bonyolodik le, és a legkiilonb6zébb anyagok, médi-
umok, eszk6zok alkalmazasat igényli.

Projektmddszerrel leggyakrabban technikai, mtivészeti, kornyezeti és gazdasagi
projektek jonnek létre. A megvaldsitas [épései mindegyik tipus esetében azonosak:
témavalasztas, tervkészités, adatgytjtés, a téma feldolgozasa, a termék/produktum
osszeallitasa, a projekt értékelése, és a termék/produktum bemutatasa.

Ugy vélem, hogy ismertetett jellegzetességei alkalmassd és kifejezetten hasznos
eszkozzé teszik a projektmodszert a magyar nyelv eredete témakor oktatasara. A
modszer révén megszlinik a nyelvtanoktatas témainak mas tantargyaktol valo el-
szigeteltsége, hisz a projektek oktatasi tartalma erésen interdiszciplinaris, s6t mul-
tidiszciplindris jellegli. A téma jol megkdzelithet$ a nyelvészeti segédtudomanyok
(pl. torténelem, néprajz) és a miivészetek (képzomuvészet, zene), illetve mas disz-
ciplindk (régészet, antropologia, foldrajz) iranyabdl is, ezért a projektek soran a
mas orakon szerzett ismeretek eredményesen hasznalhatok. Mivel azonban példaul
torténelembdl és nyelvtanbdl teljesen eltéré iddszakban kertil sor a magyar nép és a
magyar nyelv eredetének oktatasara (vo. Takacs 2007), a projekt a két helyrél szer-
zett tudas Osszekotésével is erdsiti az ismeretek elmélyitését.

A mddszer jellegzetessége, hogy nem alkalmazhaté zart tanuldsszervezési
moéd mellett, hasznalata esetén a tandrai keretek sokszor kitagulnak. Emiatt vé-
lem a tavoktatas soran is hasznosnak, hiszen ennek soran eleve fellazultak, ha
meg nem sziintek a 45 perces tanegységek, s a projekt szamara is idealisabb, ha
epochalis rendszerben vagy tanitasi idon kiviili feladatként szerepel. Hasznalatat
tamogatja ebben a helyzetben az is, hogy a tavoktatas (digitalis oktatas) sordn
a tandroknak azon szerepkorei keriiltek el6térbe, amelyek a projektorientalt ta-
nulas soran is elsddlegesek: a megfigyeld, segitd, koordinald, tandcsaddi szerep
(Szira 2002).

A projektmddszer rendkiviil hatékony eszkoze lehet a magyar nyelv eredete és
rokonsaga témakor feldolgozasanak. Az eredményorientalt, kutatasi célt projektek
(l. Verék-Vincze 2011: 21-22) mind révid, mind kézép és hosszatéva feladatként
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sikeresen miikddhetnek tanéran és epochalis rendszerben egyarant. A modszer
hasznalatat tdmogatja, hogy erésen épit az interdiszciplinaritasra, és segitségével
nemcsak tantargyi ismeretek adhatok at, hanem altala a nyelvtanérakhoz hatékony
személyiség- és készségfejlesztés is kapcsolddhat. Egyetérthetiink Radnoti Katalin-
nal (2009), aki szerint ,A projektmunka szamos hagyomanyos tanitsi eljarasnal
sokkal nagyobb gyakorisaggal képes biztositani azt az élményt, hogy a gyerek vala-
mit igazdn mélyen megértett”
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Toth Etelka

A CSILLAG, A VIRAG
ES AZ EGRI CSILLAGOK

1. Bevezetés — kérdésfelvetés

A csillag és a virdg szavainkat gyakori és kedves szavaink kozott tartjuk szamon.
Gyakorisagi mutatéjukat illetéen értelmezd kéziszotarunk a Magyar nemzeti
szovegtar feldolgozasabol kinyert adatok alapjan mindkett6t az els6, azaz a leg-
gyakrabban hasznalt szavaink csoportjiba sorolja (EKsz.? 2003: XIV-XV). Az
1965-77 kozotti elsé megjelenésii magyar szépirodalmi miveket feldolgozé gya-
korisagi szétarban a virdg a 653., a csillag az 1564. helyet foglalja el a lexikailag
tartalmas jelentésti elemeket a viszonyszoktol, mondatszoktol és a névmasok
szoalakjaitol nem megkiilonboztetd 3410 szuperlexéma, azaz szotari cimszo ko-
z0tt (SzGySz. 1989).

Allandésult szokapcsolatainkban is kulcselemek pozitiv érzelmi toltéssel:
élete virdg(j)dban ’legszebb életkoraban, ereje teljében, virdgba borul *kiviragzik;
felviragoznak vmit’; (a)ki a virdgot szereti, rossz ember nem lehet. A csillag eseté-
ben tobb frazémanak kialakult a gondolatparhuzamra épiil6, ellentétes jelentésti
parja is: eljutunk a csillagokig ’a siker, diadal jeligéje’ és feljon/feljovében van a
csillaga ’sikerei vannak, de: hanyatloban van/lehanyatlik/ledldoz a csillaga *vége
a szerencséjének; sikertelen’; lehoznd/levardzsolnd a csillagokat is ‘mindent meg-
tenne érte; de: leigéri a csillagokat is az égbél hiteget, lehazudja/letagadja a csilla-
gokat is az égbdl ‘'mindent letagad, hazudik’; szerencsés csillag(zat) alatt sziiletett
szerencsés ember; kedvezd idGpontban létrejott dolog), de: rossz/szerencsétlen
csillag(zat) alatt sziiletett 'szerencsétlen; kedvezétlen idépont’; tovabba csillago-
kat ldt ‘er6s fizikai fajdalmat érez’; a csillagokbél olvas’jésol’ (v6. Forgacs 2003).
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A csillag és a virdg a koriilsttiink levé vildg 8si szimbolumai. Egi és foldi kisé-
réi az embernek. A Szimbdlumok lexikona szerint: ,A csillagok az emberélet égi
titkrei; nem okozzak, hanem jelzik a sorsforduldkat. Mivel hol felttinnek, hol
elttinnek, és olyan tokéletesre lehet rajzolni 6ket, az abszolitumot, a reményt
és a sikert is jelképezik” (SzL. 2009: 93). A viragrol pedig a kovetkezdket irja:
»A tavasszal nyilo virag az iideség (iide, mint egy virdg), a ragyogo szépség (szép,
mint egy virdg), az el6kel6ség (szine-viraga) és az ifjisag (életének virdgaban)
jelképe” (SzL. 2009: 931).

Vajon szotaraink alapjan ez a jelentéshalé — mint csillag, azaz sorsfordulok,
remény, siker; és mint virdg, azaz tideség, el6keldség, ifjusag — hogyan jelenik
meg a mintegy masfél évtizeddel ezel6tt legkedveltebb magyar regénynek nyilva-
nitott Egri csillagokban (W1), illetve ezeknek az egymassal szétorténetileg kap-
csolatban all6 és leird szempontbdl is hasonld jellemzékkel rendelkezé szavak-
nak milyen mas jelentésrétegei fedezhetdk fel a miiben, azaz hogyan jelenik meg
a szOtari tartalom, és mi az a jelentéstobblet, amely a konkrét jelentésb6l kiindul-
va a befogadas folyamataban - e két kulcsszét tartalmazdé mikroszovegek min-
tazatainak szintjén is — poétikai magassagba emeli az olvasot (v6. Simon 2018).

2. Diakronia és szinkronia

A nyelvtorténeti magyarazatok szerint a csillag és a virdg szavak keletkezésében
bizonyos parhuzamossagok fedezhetdk fel, ugy a -g képz6, illetve a szohasadas,
mint pedig a kozos jelentésmag, a latvany - a fény(esség), vilagossag, csillogas
- tekintetében. Az Etimoldgiai szétdr (ESz.) szerint az elsé el6fordulassal 1373-
ban jegyzett csillag szavunk: ,Osi, finnugor kori sz6té magyar képzéssel. A t6 a
csillog ige” (vagy igenévszo) ,szocsalddjanak tovével azonosithatd. A szovégi -g
névszoképzo, [...] vo. harag, vildg”, virdg. ,Lehetséges, hogy a -g képz6 erede-
tét tekintve azonos a -g gyakorit6 igeképzével, és a csillog ige és a csillag fénév
szohasadassal valtak el egymastdl” Az elsé el6fordulassal 1237-ben jegyzett vi-
rdg szavunk ugyancsak: ,,Szohasadassal kiiloniilt el az 6smagyar korban a vildg
fénévtdl [...]. A ’vilagossag, ragyogas’ és a 'virag jelentések Osszefiiggésére vo.
gorog dnthosz virdg, szin; fényesség, ragyogas. A sz6 az Gsmagyarban éltaldnosabb
jelentésti volt, és a rét, mez0, fa virdgzasara utalhatott, a jelentésfejlodés utja vilagito,
fehéres szinben tiindoklé jelenség’ > 'virdgzas, viragzat’ lehetett” - Totfalusi Istvan
Magyar etimoldgiai nagyszotdra arra is felhivja a figyelmet, hogy az orosz nyelvben
hasonl¢ etimoldgiai kapcsolat mutathaté ki cBer 'vilagossag’ és rBer virdg kozott.
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Ehhez kapcsolddva jegyezzitk meg, hogy a szinkron nyelvallapotot bemutaté
szotarakban az orosz gBer homonimaként jelenik meg: er' ’szin; szindrnyalat,
tonus, valamint gBer®’ virdg; viragzas, illetve atvitt értelemben vminek ’a szine-
java’ — yBeT™MOIOnEK ) "az ifjisag szine-java — jelentésben. Alaktani szempontbdl
a tobbes szam véghangstlyos végzédése kiiloniti el egymastdl a két szdalakot:
1Bera ’szinek, nBernr viragok. A csillagot jelentd sBesga szlav tove — reésgma —
jelentése To, uTocBeTHT, cBeTMIO az, ami fénylik, vilagit, vilagitott’ (v6. Repkin
2005). A magyar nyelvben leir6é szempontbol mindkét sz6 egyes, illetve tobbes
szam 3. személyu birtokos személyjeles alakjainak hasznélatdban enyhe ingado-
zast figyelhetiink meg - csillaga ~ csillagja, virdga ~ virdgja — a -j nélkili alakok
javara, ehhez azonban jellemz6en nem vagy csak kismértékben tarsul olyan mér-
tékd jelentéstapadas, mint példaul az é16 vagy az élettelen birtokos — hanyatloban
van a csillaga, a Fold csillaga; a menyasszony virdga, a fa virdga; de: a gazda bor-
jtija, a tehén borja stb. — megkiilonboztetése (vo. Toth 2002).

3. Jelentés és jelentéskonstrukcio

A szétarozott jelentéseket tekintve a csillag sz6 az értelmez6 szétaraink kozil leg-
Ujabb és legteljesebb Nszt.-ben 11 jelentésben szerepel, amelyeket egyes jelentés-
kategoériakon beliil tovabbi 9 aljelentés tesz arnyaltabba. A szocikkben megadott
jelentések modernizalva és példaanyaggal bovitve jelentds mértékben épitenek a
hétkotetes értelmezé szotarra (ErtSz.), amely 12 jelentéskategéridban, alkatego-
ridkkal bévitve, irja le a cimszd jelentéseit. A virdg cimsz6 kidolgozasa még nem
tortént meg az Nszt.-ben, ezért irdnyadénak a jelentések leirasiban az ErtSz.-et
(8 jelentéskategéria), és az EKsz.>-t (5 jelentéskategéria) tekintjiik.

Vizsgalatunk a tovabbiakban az Egri csillagok azon sz6vegegységeire irdnyul,
amelyekben jelen van a csillag vagy a virdg valamilyen sz6alakban, képzett szar-
mazékban vagy szo0sszetétel tagjaként. A szdel6forduldsokat bemutato, jelenté-
sekre bontott konkordanciatablazat a tanulmény 1-2. mellékletében talalhaté (az
itt megadott jelentéssorrend koveti az értelmezd szotar jelentéseinek sorrendjét).
A csillag szénak kozoljiik valamennyi regénybeli el6fordulasat, a virdg szénak
terjedelmi okok miatt csak a legyakoribb jelentését adjuk meg: Virdgos, virdgzo
ldgy szdrii névény (EKsz.2) / Az a novény, amelyen ilyen képz6dmény szokott lenni
(ErtSz.). A melléklet kozlésétd] azért nem tekintiink el, mert szeretnénk érzékel-
tetni, hogy ezek a regénybdl kimetszett mikroszévegek milyen 4tiité képi erével
rendelkeznek, és nyitnak tjabb mordlis és esztétikai dimenzidkat mind a md,
mind pedig a t6le fiiggetlen vilag befogadasaban.
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A csillag sz6 a regényben gyakorisagi sorrendben a kovetkezé jelentésekben
és alakokban fordul elé: 1. égitest: csillag, csillagok; csillagos (14 eléfordulas);
2. stilizalt abrazolas, diszitGelem: csillagnak, csillagok, csillagai; gyémdntcsillag,
gyémantcsillagokat, gyémantcsillaghoz, eziistcsillagokkal (10 eléfordulas); 3. szik-
ra (tz): csillag, csillagként, csillagok, csillagokat, csillagokként (9 eléfordulas);
4. emberi sors, vkinek a tetteit, sorsat befolyasol6 erd jelképe: csillag, csillagot,
csillagok, csillagokon, csillagaibol; csillagos; szerencsecsillagnak (8 el6fordulas);
5. nagyszer tettei, kivalo tulajdonsagai révén hirnevet, megbecstilést érdemld
személy: csillaga (1 el6fordulas).

A virdg sz6 regénybeli adatai a jelentések el6fordulasi gyakorisdganak megfe-
lel6 sorrendben: 1. viragos névény: virdgot, virdga, virdgok, virdgokbdl; virdgzott;
virdgzo; virdgdgyakon, virdgcserepet (cserepes viragot), virdgoskert, virdgontozo;
golyavirdg, vadvirdgot (15 el6fordulas); 2. alakzat, rajz, diszités: virdga, virdgok;
virdgos (4); virdgfiizérek, viragrajzzal; kévirdgait (9 el6fordulds); szévirag’ jelen-
tésben (v6. ErtSz.): virdgot (sz6tt a szavaban) (1 eléfordulds); 3. vminek legér-
tékesebb, legszebb része v. terméke: virdgdt, virdgdanak; virdgos; virdgozzon (4
el6fordulds); 4. szin (kiilon jelentéskategoriaként nem tiinteti fel az értelmez6
szotar): lenvirdgszin, virdgok (szinében pompaztak) (2 eléfordulds); 5. készit-
mény, bel6le késziilt targy (sajat kategoria, mivel Osszetételek egyik tagja a virdg
sz0): virdgfozetet, virdggyiijteményt (2 el6fordulas).

A jelentéskategoridkat és az el6forduld szoalakokat tekintve az idézett
mikroszovegekben, mind a csillag, mind a virdg esetében a szavak fogalmi jelen-
tésébol kovetkezden is dominal a hangulat, amely a szoképekben, alakzatokban,
hangulatfesté elemekben dus és expressziv szovegkornyezet fiiggvényében igen
széles skalan mozog: hol éterien pozitiv (a tiszta égen el6tiindokolt az elsd csillag),
hol negativ toltésti, tragédiat sejtetd (a rongyokon dttiinedeztek a csillagok). Ki-
emelve példaként a csillag sz6 elvont jelentését, patetikus magassagokba emelke-
diink, amelynek fokozatait az 1. dbran kiséreljiik meg szemléltetni. Az el6hivott
jelentés valoban olyan, mintha a csillagok az ember 6rok kiséréi, az emberélet
égi tiikrei lennének, ugy az egyes személyek, mint az egri hsok kozosségének
vildgaban.
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> S

Levett sisakkal allok elottetek, vérben és tiizben,
szent halallal meghalt vitéztarsaim. Lelketek mar ott van
a csillagokon tul, az 6rok hazaban; porotokat dldja a jelen és a
maradék. Meghajtom a vér zaszlajat el6ttetek, ti megdics6iilt hosok.
A hazaért haltatok meg. Istentdl vérjatok jutalmatokat. Isten veletek!
Az orokkévalosag vilagossagaban, Szent Istvan kiralyunk
orcéja eldtt talalkozunk!

Holdatlan, felhos ég. Csak egy kis tisztason
ragyog egynéhany fehér csillag. Dobo levette a siivegét, és
térdre ereszkedett. Az égre emelte a szemét. — Istenem! ... A te nagy
mindenségedben kicsi iség ez a foldi vilag. O, de minekiink ez a
mindenségiink! Ha kell a mi életiink, vedd el uram, t6liink! Hulljunk el,
mint a fiiszal a kaszas vagasa alatt! Csak ez az orszag maradjon
meg... ez a kis Magyarorszag.

Néha a gyermek megy elore, néha a sziild. De a
Teremtd gy osztotta be, hogy aki a csillagok folé keriil,
legyen, aki varja 6t ottan.

Két csillag szall fel az égre. Egyik a bortonbol. Masik a
tengerparton... Ragyognak 6rokké...

Az volt a siralomhaz a Vértorony aljan. Aki
odakeriilt, hamar megismerkedett a csillagos ég felso
titkaival.

Latod, én is papista vagyok, de az én tanitomesterem
nem a katekizmusbol tanitott engem Isten-ismeretre, hanem az
ég csillagaibol.

A szent dervis imadsaggal irt koriil minden jo csillagot.

Aharmadik fogas utén felkelt Gyorgy
barat, és koszontdt mondott az ) jegyesparra.
A koszontoben a kiralynét szerencsecsillagnak nevezte,
a menyasszonyt liliomnak, a volegényt a szerencse
kedveltjének.

» 0

1. abra: A patetikussag fokozatai a csillag széban
a szovegkornyezet fiiggvényében
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4. Koszontés

Hésok ma is vannak, kozilik sokan sziirke eminencidsok, olyanok, akik em-
berségrdl példat, vitézségrdl formdt [...] adnak, csak ezt nem fegyverrel, hanem
emberségben és munkaban egyarant példat mutatva jo és igaz széval teszik. Visz-
szakanyarodva az Egri csillagok csillagaihoz, kdszontésképpen alljon itt a Gar-
donyi rajzolta természet sokszinliségét és tideségét mutatd viraghald (2. abra),
amelynek szirmait az Egri csillagokbdl sz6ttiik.

23190%Q

\vszsnipsgxund

2. abra: A virAchoz kapcsolodo jelentésmezd
az Egri csillagokban
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Melléklet 1.: CSILLAG

Egitest
o . s . 1 . Rész/
Szovegkornyezet elétte Széelofordulas | Szovegkornyezet utana .
fejezet
Az erd6re homaly borult.
A tiszta égen elStiindokolt | csillag. 1/3
az els6
holdas volt az ég. Csere-
Miar akkor csillagos, bogarak brummogtak a 1/5
harmatos falombok koriil.
Szakad,ozott felh6k. csillag Egyl}.lel?rer,l a hold feher s
Itt-ott atragyog egy-egy sarldja atlog a felhon.
A hold fénnyel telt, fehér
14 lyoként fiiggott
Az égtiszta volt és csillagos. ,a Mpagolyo "en }1ggo a 1/14
égboltozat kozepén,
és vilagitott a vacsorahoz.
Ahogy az ut dombra
Beeﬂsteledett. Az égen csillagok. k?n’yflr(.)dotj[, a mez0ség /7
feltiinedeztek a sotétje is mintha egy darab
ég volna:
A csorrenésre Gergely
folnyitotta a szemét, ég alatt fekszik, s elStte
s bamulva latta, hogy nem | csillagos nem Zrinyi all, hanem egy | II/9
a Torok Balint asztalanal széles vallu torok.
ul, hanem a
Nézte a csillagos eget. I1/2

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 298 @

20.6.2020 14:49:03



A CSILLAG, A VIRAG ES AZ EGRI CSILLAGOK

299

A Mérvany-tenger sarkdn
a Jedikula alatt sétalt csillagos volt és holdvilagtalan. 111/2
a hajo. Az ég
szinte lobogva ragyogtak,
A csillagok s a tenger titkre masodik 111/2
ragyogo ég.
De Torok Balint az eget
nézte, amely mar el volt
b.(')rlltv,a lassan vandotlo csillagok. 1112
sotét és rongyos felhékkel.
A rongyokon attiinedez-
tek a
Még IliI-IC,S ¢jfél, mikor csillagos tenger rag}log fel eg"y ka; /10
a holdvilagos, nyarulatnal a szemiik el6tt.
fehér gyertyalangok...
Az a kis tisztds az égen Dob¢ megtoriilte a szemét,
mintha az ég ablaka volna, | csillagok s az dgyu fdjéra ilt. Nézett | 1V/16
s benne a mély gondban, mozdulatla-
nul a vér alatti s6tétségbe.
Az & hitvés volt. A hold kozou. Gergely egy
széles sarloja fehéren csillagok boltozat ald sz,alma,zsalfot V/3
ragyogott a hozatott n,lag,anak és két
hadnagytarsanak.
Mikor Eva felocsudott a
kabulatabdl, csend volt
kériilotte. Hol van? — nem
tudta. Néz. Eszmélkedik. csillagok... V/21
Diiledezett gerendaépiilet...
A gerendak kozott tiszta,
holdas ég s fehéren ragyogo
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Emberi sors: vkinek a tetteit, sorsat befolyasolo er6 jelképe
.. .. . L1z . .. .. . Rész/
Szovegkornyezet eldtte Szoeléfordulas | Szovegkornyezet utana .
fejezet
szall fel az égre. Egyik
bortonbél. Masik
Két csillag & DOTtonbo’. Vastea 1/10
tengerparton... Ragyognak
Orokké...
Néha a gyermek megy
eldre, nfhla a sziilé. De a csillagok {6lé keriil, legyen, aki vérja 16
Teremt6 gy osztotta be, ot ottan.
hogy aki a
A t dervis imadsaggal

: sz?n" er.v1s 1mf1, siggal | llagot. i
irt koriil minden jo
A harmadik fogds utdn
felkelt Gy6 at, é ,

e" e“ "yorgy barat es’ . sserencse. r?ehvezte a mer:yas§zonyt
koszont6t mondott az 4j ) liliomnak, a vélegényt a I11/4
: . g csillagnak >
jegyesparra. A kdszonts- szerencse kedveltjének.
ben a kiralynét
Latod, én is papista va-
gyok, de az én tanitomes-
terem nem katekizmusbol . o 111/6

. csillagaibol.

tanitott engem
Isten-ismeretre, hanem
azég
Az volt a siralomhaz a
Vért ljan. Aki oda-

er“orony ajan . oda csillagos ég felso titkaival. 111/8
kertilt, hamar megismer-
kedett a
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Holdatlan, felhds ég. Csak
egy kis tisztason ragyog
egynéhany fehér

csillag.

Dob levette a siivegét,
és térdre ereszkedett.

Az égre emelte a szemét.
- Istenem!... A te nagy
mindenségedben kicsi
semmiség ez a foldi vilag.
O, de minekiink ez a
mindenségiink! Ha kell a
mi életiink, vedd el uram,
t6liink! Hulljunk el, mint
a fliszal a kaszas vagasa
alatt! Csak ez az orszag
maradjon meg... ez a kis
Magyarorszag.

1V/16

Levett sisakkal allok elét-
tetek, vérben és tlizben,
szent halallal meghalt
vitéztarsaim. Lelketek méar
ottvana

csillagokon

tul, az orok hazaban;
porotokat dldja a jelen és

a maradék. Meghajtom a
var zaszlajat el6ttetek, ti
megdics6iilt hésok. A ha-
zéért haltatok meg. Istent6l
varjatok jutalmatokat.
Isten veletek! Az 6rokkéva-
l6sag vilagossagaban, Szent
Istvan kiralyunk orcaja
el6tt talalkozunk!

V/22
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Nagyszerti tettei, kivalo tulajdonsagai révén hirnevet,
megbecsiilést érdeml6 személy.
.. .. . 1 . .. .. , Rész/

Szovegkornyezet elotte Széel6fordulas | Szovegkornyezet utina .
fejezet

Sz?gény jo dalia, te kedves csillaga a magyar dic’?('is"égr%ek, nem | oo

szép fogsz te megdsziilni soha!

Stilizalt abrazolas, diszitGelem

I . iy . - . Rész/

Szovegkornyezet eldtte Szoeléfordulas | Szovegkornyezet utana .
fejezet

A gytir(i kove szokatla-

nul nagy, négyszogletes

fekete ko, de azt tisztan

lehetett latni, hogy valami | gyémadntcsillag. 1/14

halvanysarga kébdél hold

van rajta meg korilotte

ot apré

Egy torok gytrtit.

gy toro g).luru csillagok. 11/7

Hold van rajta meg

Ha jobban megnézed -

sz6lt a diak véllal

a nyereghez tdmaszkod- csillagnak a képe. /11

va —, latni fogod, hogy

egy-cgy

Vica a kezébe vette a mdint

gytriit, és tetszéssel nézte & . 11/15

. L, csillagokat.
rajta a topaz félholdat,
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Magas ivii csarnokok,
szines és faragott falak, ékesitett kék mennyezetek,
mindeniitt arannyal tiin- | eziistcsillagokkal | 1épések zajat elnyeld 11/16
dokld és koronds cimerek, vastag, voros szényegek.
magas, széles ajtok,
A terem boltozatos volt, az eget abban az 6rdjaban
mint a tobbi, . . abrazoltdk, amelyikben a
) D csillagai L, 11/16
s a katangszinkék nemzet Matyast kirdlyanak
selyemboltozat valasztotta.
Isrlls;en ’ez' rlliem 2 Yerlieﬁf"zo nyul. Odaadja neki jaték-
Zol }I;an" AZ ei).’] etk o, nak. Aztan fiaihoz sz0l; Ba-
c.sa adapa: te, 1ntfte. & .emant— lint is érti, Gergely is érti: | 11/20
tiszta, mosolygasa Gszinte. | csillaghoz o .
. , - Csokoljatok meg a kis
Ime, a gyerek a turbanon o
; magyar kirélyt!
ragyogo
Tiz szebbnél szebb gytirti
ragyogott a bal kezén. .
[...] Egy holdas. csillagos. Iv/1
-Es
éméantok. De h
A csillagok gye.man ° ) ? onnan Iv/1
tudja ezt, batyam?
Dobé 6sszehajtogatta
alevelet, s kiviil a torok tisztdn latszottak
V . 1v1’1 5 csillagok ! ; V/10
gytriivel pecsételte le. a pecséten.
A félhold és a
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Szikra, tiiz
.. .. . L1z . .. .. . Rész/
Szovegkornyezet eldtte Szoeléfordulas | Szovegkornyezet utana .
fejezet
Ahogy az ut dombra
ki dott, Gsé
im,y?r(,) © . a Mezoseg csillagokkal behintett ég, ... /7
sOtétje is mintha egy
darab ég volna: voros
voros csillagokkal behin-
tett ég, amelybdl a keleti csillag ragyog ki a tbbi kozil. 11/7
szélen Ot nagy voros
tabori tiizek, amelyek mel-
A vOros csillagok lett hagymaillatd birkahas | 1I/7
g67016g.
. . . a szultan tornyos satora
Az 6t nagy voros csillag s . ) 11/7
el6tt ég6 nagy viaszfaklya.
Az ég sotét, de a fold, ezreivel tiindoklo.
illagok IV/12
amerre csak szem lat, piros csiago A torok tabori tiizek azok. /
szallt at a sotétségen,
és megvilagitotta egy
A tiizes nyil tistokos csillagként pillanatra azt a dombot, 1v/12
amelyik mogott a nap
szokott folkelni.
A torok had eleje rémiil-
ten vagodik arcra, hogy
azt az ordogkereket a ha-
tan engedje legurulni. De
az mar szikras tlizkerékké | csillagokat. V/16
véltozik kézottik. Kiill-
ib6l kigydzo6 sugarakban
szorja, fecskendezi, 16vi
a vorgs, kék és sarga
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Ember ember ellen kiizd
ott. A harcosok a felszallo
por és fiist fatyoldba . , ropkodnek a fiistfelhok
llagokként V/19
burkoltan viaskodnak. cstagorten kozott. /
A szurokkoszorik
és tiizes kaldcsok tistokos
Egy masik asszony a
masik tzrakasndl langolo
hasabfat ragad fel, s azzal | csillagokként csapnak széjjel. V/19
iiti arcba a torokat, ugy,
hogy a fa szikrai
Melléklet 2.: VIRAG
Viragos novény, vele kapcsolatos torténés
.. .. . . . .. .. , Rész/
Szovegkornyezet elotte El6fordulas Szovegkornyezet utana .
fejezet
széklabak, edénycserepek.
A pad még ott all az udvar S a labatorott asztal mellett
kozepén. Koriilotte a egy fekete ruhas 6regasz-
nagy diofa lada toredékei, | virdgok, szony, aki hanyatt fekszik, | I/15
kényvek, gabonahulladék, a két karjat szétnyujtva.
elgazolt szobai S fekete vértocsa van
korilotte.
szaggatott. Azt szorta a
. i L gyermekére. Kozben sirt,
Fiivet és virdgot > < . 1/16
jajgatott: - O, hogy a fold-
nek kell tégedet adnom!
A patakndl leszallottak,
és megmosakodtak dere- | vadvirdgot szedett. 11/2
kasan. A didk egy csokor
Megallott egy immaron
besiillyedt barna fake- vadvirdgot. Es letérdelt. 11/2

resztnél. Ratette a sirra a
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Gergely ekozben valami
kellemes illatot érzett raj-
ta, hasonldt az dprilisban

virdgzo

lonc illatdhoz.

1I/15

S leléptetett a napfénytél
meleg, siippedékes parton
a bujan sargillo

golyavirdg

kozé.

11I/1

A tavaszi nap langyos
melegséggel ontotte el a
kertet. A cédrusok, tujak
és babérfak kozott

virdgzott

mar a tulipan meg a piin-
kosdirozsa.

11172

Az erd6 4j lombok hal-
vany z6ldjében pompa-
zott. Mindenfelé az ibolya
nyilt, s a volgyben a pim-
po, pitypang és kikirics

virdga

sargdllt mindenfelé.
A levegé fenyvesek
balzsamadval teljes.

111/6

A bég udvara tele volt
ladéval meg egy piros
vaszonbdl késziilt sator
részeivel. Fegyverek, ta-
bori butorok és sz6nyegek
hevertek szanaszéjjel a
kavicson meg a gondozott

virdgagyakon.

11/11

S kitekintett a kertbe,
a fidra, aki ott futkosott a

virdgontozo

cseléd mellett.

Iv/1

Egy piros csizmas kisleany
cinegét vitt kalitkdban a
kocsi mellett, egy asszony
meg fazékba iltetett,

virdgzo

rozsafat a hatan.

Iv/2

A kisebbik palota mogott
z6ld racsozatt

virdgoskert.

Benne padok
és sz6l@sator.

Iv/2
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Hogy Gergely a rézsdkon
felejtette a szemét, Dobd
is odanézett: — Szegény virdgot. 1v/2
feleségem ugyan hiaba
tltette ezt a sok
L, dobtak le a szekérrol,
, , | viragcserepet L, , 3

Merthogy mar egy csomd nyilvanvalé volt, hogy né-

. . (cserepes el 1v/7
ndéi ruhdt meg egynéhany | melyik torok tiszt elhozta

viragot) L
a feleségét is.

Hoéfehér abroszok, a Dobd

, ) ) . készilt bokrétak — mindez
cimerével vésett eziist inkébb lakodalmi pompa
evGeszkozoOk, az asztal f6- | virdgokbol o .p p, 1V/5

12 . volt, mint kdznapi vendég-
16tt lancon fiiggd, faragott .
o a latas.

hordé, az 6szi
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Voros Otto

HOGYAN ITELJUK MEG NYELVUNK UJABB
REGIONALIS FEJLEMENYEIT?

1. Kéreinkben kézhelynek szamit, hogy a magyar nyelvjarasokat kétszaz évvel ez-
el6tt temetni kezdték. Vorosmarty Mihaly 1834-ben ezekkel a sorokkal ajanlotta
kiaddsra Nemes-Népi Zakal Gyorgynek ,,Az Eorségh leirdsa...” cimii kéziratat:
»Ezen kézirat, noha némelly nem a dolgokhoz tartozé kitérései s azok’ szelleme
daltal @’ korral ellenkezbnek latszik s némelly nyelvhibdi, u. m. az ige ragasztdasbeliek
kiigazitandok lesznek, elfogadhato s mélté mindazondltal, hogy @’ tudds Tdrsasdg
daltal kiadassék, azon becses adatok miatt, mellyeket az Grségi nép szokdsainak s
nyelvsajdtsdgainak felvilagositdsdra kozol. Annyival méltobbak ezen adatok a’ je-
len kézirat’ kiaddsa dltal fenntartani, minthogy nyelviinknek dialectusait az iskolai

tanitds s miveltség terjedése lassanként el fogja enyészteni. (Pest, 20. nov. 1834.)

1.1. 200 év maultaval azt tapasztalhatjuk, hogy kiillondsen az iskolai oktatds nem
enyésztette el nyelviink dialektusait, de az élet, a gazdasag és a miivel6dés robba-
nasszer(l véaltozdsa magaval hozta az érintett regionalis beszél6kozosségek nyel-
viségének modosulasat. A hagyomanyos dialektusok meghatdrozé hordozéja a
falusi foldmiiveld, allattarté gazdasagi és az egyhazi gyiilekezetekre épiilé mi-
vel6dési kozosség. Ezeknek az 1950-es évektdl kezd6dd felbomlasa, a haboruk,
majd az iparositas okozta belsé és kiilsé migracié dontéen gyorsitotta a nyelvi val-
tozasokat is. El6szor tehat nem a nyelvjaras valtozott, hanem annak birtokosa, a
helyi beszél6kozosség. Ezért azt gondolom, hogy abban a korabban sem egészen
helytall6 vélekedésben kell kételkedniink, hogy a regionalitas a paraszti kozossé-
gekre jellemz6 csak. Ma mdr ilyenek alig vannak nemzeti nyelviink lakétertiletén.
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310 Voros Otto

De amig egy nyelvet nem egyetlen telepiilésen beszélnek, térvényszertien 6rok-
16dnek és kialakulnak regionalis nyelvhasznalati kiillonbségek. Vizsgalatuk a nyelv
j6voje szempontjabdl is kivanatos, de a hagyomanyos dialektologia modszereinek
ki kell egésziilni Gjabbakkal. Ennek jeleit latom a szociolingvisztikai szemlélet és
vizsgalati mddszerek dialektoldgiai adatokon valé alkalmazdséban.

2. E hossztinak tiind bevezetd utain mondanivalom lényegének kifejtéséhez utal-
nom kell egy 20 évvel ezel6tt zajlott vitdra, amelynek cimszava ,a magyar nyelv
tobb kozpontusaga” lehetett volna. Az érzelmektSl sem mentes szdcsatdban, me-
lyet Lanstydk Istvan figyelemre mélt6 tanulmdnya valtott ki, sokan megszolaltak.
A vita abban maradt, de 6sszegz6 megnyugvast nem hozott. Anyaga a Kontra
Miklés és Saly Noémi szerkesztette Nyelvmentés vagy nyelvdrulds? Vita a hatdron
tuli magyar nyelvhaszndlatrol cim@ kotetben (1998) olvashato, illetve Lanstyak
Istvan a témarol szolo tovabbi véleményét a Szaboémihély Gizellaval szerkesztett
Magyar nyelvtervezés Szlovikidban cimi tanulmanykotetben (2002) fejti ki.

2.1. Az otlettel azért nem tudok egyetérteni, mert a szakirodalombdl ismert
mintdnak gondolt nyelvek (angol, francia, német) allami, hivatalos hasznalati
helyzete Anglidban, az Egyesiilt Allamokban, Ausztrélidban, Franciaorszégban,
Kanadaban, Svéjcban, Belgiumban, Németorszagban, Ausztridban stb. nem ha-
sonlithatd a hatdron tuli, kiilonbo6z6 allami keretekben él6 kisebb-nagyobb ma-
gyar kozosségekéhez. Azoknak valoban vannak kozpontjai, hiszen allamonként
6nall6 intézményrendszeriik, ehhez megfeleléen kiépitett infrastruktarajuk van
a kozoktatas alsé szintjétél az akadémidakig, és egyetlen nyelvhasznalati regiszter-
ben sincsenek korlatozott lehetéségeik. Ezzel szemben a magyar nyelv hataron
tali allami szinterein ilyen kézpontot feltételezé intézményrendszernek sehol
sincs teljes kiépitettsége. Még az iskolarendszer is hidnyos. De a legtobb helyen
szakmdk sorat nem sajétithatja el a magyar gyermek anyanyelvén. A mikodé tu-
domdnyos, miivészeti, egyéb miivel6dési szervezetek igyekeznek magyarorszagi
hasonl6 intézményekhez kapcsolddni. Mintakat innen kélcsénéznek. Mondhat-
juk, hogy kozpontjuknak Budapestet tartjak. Példdk a megalakult nyelvi intéze-
tek, az akadémiai bizottsdgok, maga a Termini csoport.

2.2. Abban viszont igaza van Lanstyak Istvannak és a vele egyetértd kollégdknak,
hogy a szomszéd allamokban él6 dshonos magyarsig nyelvében nyoma van an-
nak, hogy ezek a kozosségek gyakorlatilag kétnyelviivé valtak. Az ebbdl kovetkezo
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nyelvi interferenciat folerdsiti az a tény, hogy ezek az allamok nemcsak politikai,
hanem nyelvi-kulturdlis tekintetben is nemzetallamként viselkednek, ami aztdn a
nyelvi hatast egyiranyuva, asszimilalova teheti és teszi is. Az asszimilciot jelz6
jelenségek pedig nem egy uj nyelvi kozpont iranyaba mutatnak. De tételezziik
fel, hogy az asszimilaciés nyomas kivédhetd! Viszont a tobb-kevesebb szamu uj
nyelvi tény beépiil a kozosség mindennapjaiba, ahogy ez nyelvtorténetiink soran
mindenkor megtortént. Ezek koziil a szokészleti tobbletet a Termini halézat mar
most is kozvetiti a szotari munkalatokhoz. Eredményeirdl hitelesen szamol be
Pintér Tibor a Magyar Nyelv 115. évfolyamanak 3-4. szamaban (2019). Azzal a
végkovetkeztetésével, hogy az adatok a magyar nyelv tobbkozpontusagat bizo-
nyitanak, mai tudasunkkal nem érthetiink egyet. Az eltérések nem mutatnak tul
a természetes nyelvek belsd regiondlis kiillonbségeinek mértékén. Bizonyos saja-
tossagok kimutathatdk az alaktan, a szdszerkezettan és a névhasznalat korében
is. Talan legkevésbé a hangtan jelenségeiben. Mint emlitettem, én ezeket az Gjabb
jelenségeket nem egy Gj allami valtozat kialakuldsanak tekintem, hanem a nyel-
vek természetes regionalitasa korébe sorolom. Kutatasat, amit fontosnak tartok,
a dialektolégusok specidlis teriileteként venném szamba. Nyelvstratégiai szem-
pontbdl is fontosnak tartanam. Azt azonban jé lenne elkeriilni, hogy termékeny
vita helyett a téma dialektolégusok, szociolingvistdk civodasa legyen. Ne feled-
jiik, hogy a dialektologiatdl kiilondsen az utobbi 80-100 évben sosem 4llt messze
a szociolingvisztikai szemlélet. Ahogy a nyelvjarasok mindig tudtak gazdagitani
a nemzeti nyelv egészét, okos tudomanyos munka segitségével az emlitett nyelvi
tények egy része is kiemelkedhet a regionalitdsbdl. Mar most is tudnam javasol-
ni, hogy a kulcs szavunknak a szlovakiai magyarban hasznalt jelentésével valtsuk
ki a nyelviinkben fonetikailag is idegen pendrdjvot.

3. Amirdl itt széltam, biztosan nem kozelithet6 meg a hagyomanyos dialekto-
l6gia feldl, hiszen nyelvi jelenségei nem alkotnak olyan rendszert, mint a nyelv-
jarasok, de besorolhatok nyelviink teriileti valtozatanak fogalmi rendszerébe,
csak masként. Leirdsukrol vannak részeredmények, de féként lexikografiaiak. A
szociolingvisztikdknak azt az alaptételét, hogy az emlitett jelenségek standard
beszédhelyzetben is el6fordulnak, nehéz értelmezni. Mi is a standard beszéd-
helyzet? Végh Jozsef sok évvel ezel6tti véleménye jut az eszembe, hogy ma a fa-
lusi ember a nadragos emberrel masként beszél. Azt gondolom, hogy ma mar az
érintett teriileteken van annyi és olyan min6ségii nyelvtudomanyi mihely, hogy
a feltaratlan kérdésekre keressenek valaszokat. De nem a magyar nyelv kiilonfej-
16dése egyoldalu felfogasanak szellemében.
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V. Raisz Rozsa

PETOFI SANDOR: UTI JEGYZETEK*

A 45-0s utirajzok nem a Felvidéket mutatjik be, hanem
megint csak a koltét. Civilben, érzelmeinek mintegy pongyo-
lajdban.

(Ilyés Gyula: Pet6f1)

Az Uti jegyzetek az elsé olyan prozai irds a modern magyar
nyely torténetében, amelyet elejétdl végéig, minden szavd-
ban, minden nyelvtani eljérdsdban megért a mai olvasé is,
s6t nemcsak megért, magdtél értédden 1igy fogad el, amilyen.

(Martink6 Andras)

1. Az Uti jegyzetek keletkezésérdl megtudjuk Martinké Andrds monografiajabol
(1965: 82), hogy Pet6fi 1845. aprilis elsején elindult a Felvidékre ,,vildgot ldtni és
bardtait megldtogatni”. Az utazas csaknem harom hoénapig, junius 24-éig tartott.
A beszdmolét utélag irta a kolté, az Eletképek 1845-6s évfolyaméban folytatasok-
ban jelent meg.

Ha ir6 - kolté - barmilyen, kiils6, érzékeinkkel felfoghaté targyrdl ir is, nem
keriilheti el személyének megjelenitését, akar csak stilusaban, akdr az alkotds
jelenére vald utalasokkal, akdr sajat (testi, lelki) mivoltdnak megmutatdsaval.

1 Petdfi szovegének idézésekor — mér a cimben is — a kolté miiveinek a Szépirodalmi Koényvkiado
altal 1955-ben megjelentetett kiteteire hivatkozom, e kétetek helyesirasat kovetem. Ez a meg-
jegyzés arra is vonatkozik, hogy a mondattagol¢ irdsjelek elmaraddsa szintén a jelzett kiadds
irasgyakorlata szerint jelenik meg az idézetekben.
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A legnagyobb mértékben igy van ez az olyan rendkiviilien lirai alkat esetében,
mint Pet6fi Sandor. Pet6fi a prézajaban - utleirdsaiban is - lirai kolt6. Ez deriil
ki, ha olvassuk prézai miveit, s ezt mondja a mottoként idézett Illyés Gyula-szo-
vegrészlet. Barmilyen targyrol, jelenségrél, az utazas soran megismert dologrol,
a kiils6 valdsagrol szol is, a megjelenitésben & maga teljes személyiségével jelen
van, szovege Onjellemzés is egyben. Vannak tartalmak, amelyeket prézaban: le-
vélben, uatirajzban kivan elmondani, igy az Uti jegyzetekb6l sok mindent meg-
tudhatunk a kolté altal az utazas sordn megismert kiils6 valdsagrol is. Hogyan
viszonyul a szévegben egymashoz a latottak leirasa és az dnjellemzés: ezt a szem-
pontot is figyelembe kivanja venni az itt kdvetkez6 rovid iras, az Uti jegyzetekbol
kiemelt részletek vizsgalataval.

2. A kolté mint prézairé is remekel; nyilt, kdzvetlen, természetes és jatékos, mint
a kolteményei:

Valami nyolcan kerekedtiink f6l Sdros romjait meglatogatni. A hegy
alatt elhagytam a tarsasagot s Osszeszedtem magam, hogy hamarabb
érjek fol, mert tartottam t6le, hogy konnyeimet el nem fojthatom...
s én nem szeretem, ha mas sirni lat engemet (Petéfi 1955: 384-385).

A tarsasag” — mint a kotet jegyzetanyagabdl megtudjuk — (Petéfi 1955: 595)
tagjai voltak Pet6fin kiviil Tompa Mihaly, Kerényi Frigyes és még tovabbi ot fi-
atalember. E taldlkozas alkalmabdl irt a harom kolt6 ,,ugyanazon tdrgyrdl szolo
verset” a talalkozas emlékére, s ,,a tdrgy az erdei lak....” — idézi Tompatdl a kotet
jegyzetanyaga (Pet6fi 1955: 595). Petéfi ebben a versben sem hagyhatja el azt,
ami szdmara legfontosabb, az idilli leirdsban nagy erével megjelenik az elvont
fogalom: a szabadsag.

Onmagérél tudja e lak népe, milyen
Edes a szabadsag tiszta levegdje.

Nincs itten rabsdg, nincs itten 6nkény,
Mely parancsolatjat mennydorogve adja;

(Az erdei lak)
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3. Az Uti jegyzetek szovegeinek is fontos stiluseszkoze az ironia, tobb helyiitt sajat
magara iranyulva, 6niréniaként:

Ah, kedves olvasd, (igen: kedves olvasd, mert ki lehet kedvesebb az
irénak, mint aki munkajat olvassa?) kedves olvas6 - mondom - ha te
tudnad, mennyi fekszik rdm nézve e kis szdcskaban:

Aszod! (Petdfi 1955: 381).

A zaréjelben megjelend kozbevetés nem kapcsolodik grammatikailag szervesen
a mondatba, ez a felkidlt6 értelmi kérdé mondat, mely egyben tagadé jelentést is
hordoz a tagadas lexikai kifejezése, tagaddszo nélkiil, kezdédik egy nyomatéko-
sit6 értelmt mondatszéval (igen), majd megismétli a megszodlitast, mindez mint-
egy arra szolgdl, hogy késleltesse a rossz emléket felidéz6 foldrajzi név: Aszdd!
kimondasat, majd a didkkorabdl valé kellemetlen emlék leirasat:

Professzorom (isten aldja meg 6t) jonak latta tettbe menendd tervemet
egy olyan férfinak megirni, kinek eléggé nem dicsérhet6 tulajdonsaga
volt: a szinészetet csodalatra méltéképpen valé médon gytldlni. Ezen
ritka tulajdonu férfi torténetesen épen az atyam volt, ki - j6 atydhoz
illik — a veszedelmes hirvitel utan egy percig sem késett pokoli or-
vénybe siillyedendd fia megmentésére rohanni (Pet6fi 1955: 381).

Az irénia rendkiviil vélasztékos, talzé kifejezésekben, szandékosan terjengds
megfogalmazasban, a vélasztékossagot imitald terjengds kifejezésekben nyilva-
nul meg, mintegy késlelteti a szégyellnival6 torténet felidézését, kimondasat. Vé-
gl - ugyancsak terjengds — koriiliras révén megtudja az olvaso:

S istentelen szandékomtol csakugyan eltéritettek atyai tandcsai, me-
lyek még hetek mulva is meglatszottak... hatamon és lelkem porsato-
ranak egyéb részén (Pet6fi 1955: 381).

A lelkem porsdtora ironikus koriliras s egyben egyszerti metafora felidézi az ol-
vasoban A helység kalapdcsa e sorait:

Lelkem hiivelyét
A férfitsag kora
Megnehezité
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A Héskoltemény négy énekben komikus eposz, kiting stilusparddia, ugyancsak
az ellen a stilus ellen irédott, amit a fentebbi idézetekben sajat szovegében is
megvaldsit, szintén a parodizalds szandékaval. A helység kalapdcsdt egyébként
nem is sokkal az Uti jegyzeteket megel6z&en, 1844-ben irta a kolté.

4. Kassara érve irja:

Bevetédtem a szinhdzba is, hol német komédidsok remekeltek a kon-
tarkodasban (Petéfi 1955: 382).

Az antitézis alakzata fogalmi és stildris tekintetben is fenndll: a remekel pozi-
tiv jelentésti és hangulati értéki ige, azt idézi fel az olvasdban, hogy a szinészek
tudasuk legjavat adtak, de az olvasé csak egy szempillantasnyi idére hiheti ezt,
mert a kontdrkodds fénév (cselekvésnév), mely negativ fogalmi tartalmu és
hangulati értéki, azonnal koveti. Az ellentéten kiviil a varatlansag is hatast kelt a
szovegben: a két sz0 szemantikai szempontbol antonima, szintaktikailag az igei
allitmanyhoz tekintethatarozoként kapcsolddik az elvont f6név.

Mindkét képzett sz6 alapszava, a remek és a kontdr is céhrendszerbeli fogal-
makat jel6l eredeti jelentésében. A remek “mesterdarab, mestervizsgara késziilt
mintadarab’ - a kontdr pedig ‘céhen kiviili iparos, foglalkozasat hozzaértés nél-
kil Gz iparos. Nem tudhatjuk, a kolté korabeli olvasdinak tudatdban milyen
mértékben éltek még ezek az eredeti jelentések, felidézédtek-e, olvasva az Uti
jegyzetek szovegét.

5. Azt tapasztalhatjuk, hogy a koltéi hasonlatok és a metaforak tobbnyire ugy
jonnek létre, hogy valamely elvont (vagy legaldbbis nem az anyagi vilaghoz tar-
tozd, kézzel megfoghatd) dolgot vildgitanak meg konkrét képpel. (Dalod, mint
a pusztdk harangja, egyszerii — Pet6fi: Arany Janoshoz). Az Uti jegyzetekben vi-
szont tobbnyire azt figyelhetjiik meg, hogy konkrét helyzetet, jelenséget mint
hasonlitottat hoz kapcsolatba Petéfi, ha nem is mindig elvont, de szemantikailag
nagyon eltéré jelentésti jelenséggel, fogalommal, igy meglepd, varatlan asszoci-
aciok jonnek létre:

Hat egyszer csak docogni kezd a barka, de oly emberteleniil, mint né-
mely poéta urak versei, elannyira, hogy kénytelenek valank leszallni
(Pet6fi 1955: 381).
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Az el6z6, a kolteménybdl valo széveghez képest tehat éppen forditott a helyzet:
a hasonlitott a konkrét targy (a barka), a hasonlit6 a szellemi termék, a vers (ha
gyenge alkotas is). Ebben a szovegrészben a jatékossag és az ironia ismerhetd fel.

Jatékosan és ironikusan jeleniti meg azt a kényelmetlen szallast, melyben
Eperjesen volt kénytelen egy éjszakat eltolteni, azt azonban e kortilmények ko-
zOtt sem felejti el mondani, hogy tudatdban van annak, hogy valamikor nagy
ember lesz bel6le. A koriiliras (nem is latszélagos, hanem valddi) képtelenség;
eufemisztikus koriilirdsa a kényelmetlen szallashelynek:

Megalmodtam az 6rszoba meztelen fadgyan, hol - mint de Manx baré
- az egyik oldalamat alam tettem derékaljnak, a masikkal betakar6z-
tam, megalmodtam itt, hogy nevet szerzek két orszagban (384).

6. A vidék szépsége gazdag képzettarsitdsokra készteti a kolt6t. Eperjes tajékan a tdj

[...] gyonyorkodve mutogatta magat el6ttem, mint a gyermek, kinek
édesanyja Gj ruhat hozott. Mert akkor jott meg a természet anyja, a
gondos tavasz, és Oltoztette meztelen gyermekét szép, j, tarka kon-
tosbe. Tiszta idOben északnyugatrdl a magas bércek vallai folott a Tat-
ra héfodte csucsa piroslott a nap elsé sugaraitol, mint valami borozd
aggastyan kiraly homloka (Pet6fi 1955: 384).

A gyermek 6romeét felidéz6 hasonlatot a természet anyja, a tavasz teljes metafora
koveti, s ezt fejti ki tovabb egyszer(i metaforaval: szép, 1ij tarka kontos ’a tavasz
viragai, illetve a virdgos mez&’; a (magas bércek) vdllai szintén egyszer(i meta-
fora, kéznyelvi metaforahoz hasonld, emlékeztet példaul a hegyhdt koznyelvi,
metaforikus szo0sszetételre. Ezzel szemben ,a Tdtra héfodte csiicsa piroslott a
nap elsé sugaraitél” tagmondatban szokatlan, meglep kontraszt a hofodte fehér-
séget idéz6 kép utan a piroslott. Ezutan még hozzéteszi az €16 személy testrésze’
jelentést aggastydn kirdly homloka hasonlatot. Ez a kissé szinpadias hasonlat a
borozd ember arcanak pirossagdra, az aggastyan hajanak fehérségére utal. Ismét
'személy” jelentésti tag a hasonlito. A téjjal kapcsolatban is ember’ jelentést ha-
sonlatokat alkot tehat a kolté.
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7. Hangulati és stilusbeli valtozasokra figyelhet fel az olvasé némely emberi
helyzeteket és megnyilvanulasokat megjelenit6 kolté szovegalkotasaban. A Kar-
patokhoz kozeledve megdobbenti egy pénzt kérd, aldzatos lengyel fiatalember
viselkedése. A felkialté értelmd kérdé mondatok erds indulatot fejeznek ki (A
kérdésalakzat e tipusara . Szikszainé 2008):

Oh, emberiség, siillyedt emberiség, hol van megvaltod? — Oh felfold,
csak azért emelkednek-e bérceid a felh6kig, hogy annal inkabb szem-
be tiinjék lakoid gornyedezése? (Petdfl 1955: 385)

A fenti, érzelemteljes megnyilatkozasok mellett targyias-targyilagos megfogal-
mazasban is kifejezi tapasztalatat és véleményét, majd nemes patoszba fordul az
emberméltosdg sz6 egyéni hasznalataval (megalkotasaval?), valamint annak az
emberi magatartasnak méltanylasaval, melyet a ,legalacsonyabb kunyhéban is
magasra tartja biiszke fejét” tagmondatban jelenit meg, a nemes patoszt az ala-
csony-magas ellentételével is fokozva. Idézziik tehat az 6t tagmondatos Osszetett
mondatot egészében is:

Altaljgban mentiil inkdbb kozeledtem a Karpatokhoz, annal nagyobb
szolgasagot lattam, s ilyenkor megeresztém képzetem szarnyait ésleropitém
lelkemet sziil6foldom rondira, hol az emberméltésdg a legalacsonyabb
kunyhéban is magasra tarja biiszke fejét (Petéfi 1955: 385).

Egy évvel felvidéki utazasa elott, 1844 juniusaban irta Az Alfold ciml versét,
melynek kezd6 verssoraiban szinte elélegezédik az 1845-ben irott szoveg képi
megoldasa, de a himnikus, nemes patoszi kolteményben nincs helye olyan
negativ élmények felidézésének, amilyeneket a Felvidéken tapasztalt:

Mit nekem te zordon Karpatoknak
Fenyvesekkel vadregényes taja
Felropiilok ekkor gondolatban

Tl a f61don felhék kozelébe

S mosolyogva néz ram a Dunatél
a Tiszaig nyulé rona képe.

Tehat (kozel) egy id6ben parhuzamosan fogalmaz meg a kolté hasonlé tartalma-
kat prozéban és versben (v6. Martinkd 1965: 14).
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8. ,Es eléri az ember a szepesi hatért, melyet Branyiszkénak neveznek” - igy kez-
dédik az a tizennyolc tagmondatbdl allé6 mondat, mely a latvanyt figyel6 koltd
elragadtatasat fejezi ki. A mondat tartalmi-hangulati tombokbél épiil fel, ezek-
nek hatarat az irott szovegben pontosvesszével jelzi a kolt6, igy tagolja tartalmi-
hangulati egységekre. Elragadtatasat ugyan mar az els6 tombben szemérmesen
titkolni kivanja a Titra = vakondtirds metaforéval; a masodik tomb azonban a
csodalat egyértelmd kifejezése: (a koltd) némdn bamul.

A kolté ,,semmit se szoI” varatlansagaval hat az olvasdra, éppen a koltd, kinek
hivatasa, hogy kimondja, kifejezze érzéseit, ,,nem szélhat, némdn bamul’. Pet6fi
ezzel a szellemes talzassal érzékelteti a latvany nagyszertiségét.

A harmadik tomb - stilusvéltdssal — ismét a kritikusokra célzé fricska: a fel-
séges latvanyra is csak annyit mond: meglehetds.

Es eléri az ember a szepesi hatdrt, melyet Branyiszkénak neveznek, és all
az egyik oldalon lejtds, a masikon meredek roppant bérc tetején, honnan
belat a gyonyori Szepes tiindérvolgyébe, latja Varaljat s mellette a puszta
varfalakat, melyeknek egykor biboros termében sziiletett Zapolya, latni
pedig a lathatar végén azt a kis vakondturast, mit Tatranak neveznek;
mindezt ltja az utazo, és ha az utazé koltd, akkor folkialt, mondvan:...
nem, semmit nem sz0l, nem szdlhat, néman bamul; ha pedig az utazé
kritikus, akkor f6llelkestil szivének kilenctized része, s azt mondja fogai
kozt: meglehetds! (Pet6fl 1955: 385-386).

9. Igazi lelkestiltséget itt, a Karpatok vidékén, ,,a magas bércek hatdrtalan feny-
vesei” kozott (Pet6fi 1955: 387) mégis akkor érez, amikor sziil6foldjére, a szép
Alfoldre emlékezik:

[...] folyton meredtek szemeim a Karpatokra, ez egymdsra hanyt
millié piramisra. De lelkem, mint a gyermek, ki megpillantja, hogy
gondviselGje nem figyel rd, lelkem elsuhant észrevétleniil messzire,
oda, hol nincsenek hegyek, hol halmok is alig vannak, hol a Duna
omlik méltésagosan, mint Vorosmarty héskolteményei, hol pusztak
nyulnak el hosszan, mintha a vilag végét keresnék, hol a latkor egy
oriaspalota, melynek tetején a napnak gyémantcsillarja s oldalan a dé-
libdbok tiikrei fiiggenek, miben kedvtelve szemlélik magukat gulyak
és ménesek ... ide, ide szallt lelkem a Karpatokrdl, én édes hazamba,
a szép alfoldre!” (Pet6fi 1955: 386)
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A De kezdetti, tizennégy tagmondatos tobbszordsen dsszetett mondat az el6z6
mondattal megszorito ellentétes viszonyban van: a kolté elamulva nézi ugyan a
Kérpétok hegyeit, de lelke az Alfoldre szall, rajongasa sziil6f6ldjét illeti meg, s he-
ves patosszal fogalmazza meg érzéseit: ,,lelkem elsuhant messze, oda fémondatot
értelmezdi szinezetl helyhatarozoi mellékmondatok paralelisztikusan kovetik,
a hol vonatkozé hatdrozoszé kot6szoként 4ll éliikon. Ot ilyen tagmondatot sza-
molhatunk meg, némelyiknek mellékmondata is van, hasonlitd sajatos jelentés-
tartalommal. A kortdrs irodalomra utalds itt sem marad el, de nem ironikusan,
hanem Gszinte csodalattal: a Duna omlik méltésdgosan, mint Vorosmarty héskol-
teményei. A nagy kolté muveinek a nagy folyamhoz hasonlitdsa nemcsak szép
gesztus a koltotars részérél, hanem a kortdrs biztos itéloképességét, izlését is jelzi
az idGsebb kolté muvészetével kapcsolatban. A romantika koraban vagyunk, ezt
ismerjiik fel a fenséges leirdsbdl.

10. Az Uti jegyzetek szovegében egyetlen frazémat talaltam: fiigét mutat. O. Nagy
Gabor ezt a szélast durvanak, sét illetlennek mindsiti, valamely kérés durva el-
utasitdsaként értelmezi. (O. Nagy 1966: 224. £ 953). Az ErtSz. szerint a jelentése,
durvan vagy ginyolddva elutasit valamit’:

Masnap kora reggel Késmarkra értiink, a Karpatok tovéhez, és ... esés
idé volt. Egy fikarcnyit sem lathattunk a Karpatokbdl. Es mégis azt
mondjak, hogy Tantalus historidgja mese! Hanyszor van az életben,
hogy mikor az ember mar szinte ujja hegyével éri az almat, a sors el-
kapja t6le és fiigét mutat (Pet6fi 1955: 386).

Pet6fi szovegében azonban nemcsak a szolds szokdsos jelentését hordozza ez a
szokapcsolat. Szolasként ‘megtagadja az dhitott dolgot’ jelentésben 4ll, emellett
azonban az alma és a fiige egyiittes megjelenése felidézi, sot felerdsiti a fiige ‘gyii-
molcs jelentését. A kifejezés — miként a Tantalus (Tantalosz) mitoldgiai gorog
kirdlyra utalds — az el nem ért utani vagyakozas gyotrelmére emlékezteti az ol-
vasét. Mint stilisztikai alakzat mindez hiperbola, talzés, hiszen az esés idé miatt
érzett bossztisag nem a stlyos bajok kozé tartozik. A szdjatékszer(i kétértelmiiség
azt jelzi, hogy a kolté — mint mas idézett szovegrészekben is — bosszusagat, kese-

riiségét humorba oldja.
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11. Roviden Osszefoglalva: az Uti jegyzetek a jelen kiaddsban alig hdsz oldal
terjedelmt iras. Ez Pet6fi els6 jelent6s prozai mutve. Az irodalomtorténet-irdk
egybehangzoéan valljak, hogy prozija 6j fejezetet nyit a magyar irodalomban: az
él6beszéd szabadsaga dramlik beldle, s mar a 19. szazad masodik felében kivald
kovetSkre talal e tekintetben a magyar prézairodalomban.

A Felvidékrdl ir, talald, okos megfigyeléseket olvashatunk a m lapjain a la-
tottakrdl, de az irds minden részletében jelen van a kolté személye, és nemcsak
egyéni stilusaban, hanem tényszertien utal sajat multjara, jelenére.

A vizsgalt szovegrészletekben egyiitt van a jatékossag, az irénia a komolysaggal.
Barhol tjiik is fel a szoveget, raismeriink ezeknek az esztétikai minGségeknek a
valtakozdsara, sokszor egy-egy mondaton beliil is. Prozaja — miként lirdja is - nagy
hatdssal volt a magyar irodalmi nyelv és stilus 19-20. szdzadi alakuldsdra.
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Zimanyi Arpad
GASZTRONOMIAI SZOKESZLETUNK
GLOBALIZACIOJA

1. Bevezetés

A magyar gasztronomia székészletének béviilésérdl, ezen beliil az idegen nyel-
vekbdl atvett legujabb kifejezésekrél behaté lexikologiai elemzés az utobbi év-
tizedben nem késziilt. Mivel gyorsan valtozé teriiletrdl van sz6, érdemes fo-
lyamatosan figyelemmel kisérni, adatolni az 4j elemeket, ennek révén ugyanis
tanulsagos etimoldgiai, alaktani, jelentéstani, helyesirasi - és esetenként az ej-
tésvaltozatokkal kapcsolatos — megéllapitasokat, kovetkeztetéseket tehetiink.
Gasztronomiai szokészletiink globalizacidja Gsszefiigg hazai étkezési kultirank
valtozatosabbd, szinesebbé valasaval, nemzetkoziesedésével, és ezt — puszta be-
nyomasainkon tul - a jelen irashoz felhasznalt forrasanyag példagazdagsaga is
bizonyitja. Elsésorban arra keresem a valaszt, hogy milyen nyelvekb6l szarmaz-
nak az Gjonnan atvett szokészleti elemek, s mindebbdl milyen kovetkeztetéseket
vonhatunk le. Ehhez megvizsgalom 1990 utdni szétarirodalmunk idevagoé kéte-
teinek (az idegen szavak szotarainak, az akadémiai helyesirdsi szabalyzatnak és
a kéziszotarnak, valamint az Gj szavak szotarainak) gasztrondmiai szokészletét,
kutatva annak folyamatos béviilését, majd 2019-es, 2020-as forrasok feldolgoza-
saval szamba veszem a téma néhany sziikebb teriiletének (pizza, szusi, ujhulla-
mos kévézas) legtjabb idegen nyelvi atvételeit.

Mindenekel6tt érdemes részletesebben kitérni a cimben is szerepld témaje-
1616 szavunk rendkiviil elevenné valt el6tagjara. A gorog eredett gasztro- Bakos
Ferenc (1994) szerint ,,a gyomorral v. a hassal val6 kapcsolatot jeloli; gyomor-,
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hasi, has-”, majd a szétar kilenc vele alkotott 9sszetételt kozol - 6t orvosi szaknyel-
vi, négy pedig a konyhamiivészettel kapcsolatos: gasztroldgia (inyesmesterség’),
gasztrolégus (inyesmester; kivald szakacs, konyhamiivész’), gasztroném(us)
(inyenc; inyesmester’), gasztronémia (inyencség, az ételek-italok kifinomult él-
vezése, az étkezés mulivészete; szakdcsmiivészet, inyesmesterség’). Tolcsvai Nagy
Gabor kés6bbi szdtara (2007) kisebb pontositasokkal, stilizalasokkal ugyanezt
tartalmazza. Azdta viszont szamos Ujabb Osszetétel keletkezett, magyar és idegen
utétagokkal egyarant: gasztroblog, gasztrobrand. gasztromagazin, gasztrofesztivdl,
gasztroguru (korabbi szohasznalattal: sztdrszakdcs), gasztrotrend, gasztroturista,
gasztroturizmus, illet6leg gasztroforradalom, gasztromiisor. Tulajdonnevet is al-
kothat: Gasztroangyal (MTVA Duna Televizid, miisorcim) Gasztrohegy (bada-
csonyi rendezvény ,beszél8” neve), GasztroPolice étterem (Eger), Gasztro Pub
(Eger), Gastropolis f6zbiskola, (Budapest), Gasztrofeszt Egyesiilet. Az el6tag 6nal-
lésuldsara (gasztro, vo. paled, info stb.) is mar szamos példat talalhatunk az inter-
netes forrasokban: elsésorban online lapok, blogok stb. rovatjel6l6 cime.

2. Szakirodalmi el6zmények

Racz Janosnak a névényneveket feldolgozo etimoldgiai sorozata témankkal csak
kis mértékben érintkezik, tudomanyos értéke miatt azonban feltétleniil meg kell
emliteni, igy az egzotikus névényekrél szold kozleményét: pl. avokdddfa (avo-
kdado: spanyol), tunakaktusz (tuna: indian-spanyol) (Récz 2016a); illetéleg a
Citrus nemzetségrél sz0l6 tanulmanyat: tangerin, klementin, mandarin (angol),
szatszuna (japan) (Racz 2016b).

Cimét tekintve kozelebb all targykoriinkhoz Az étkezés jelei elnevezést 2012-
es szemiotikai konferencia, amelyen tobbek kozott a gasztroszokinces és az étel-
nevek is szerepeltek — de az el6bbi az ételreklamok szohasznalatara, az utdbbi
pedig a forditasokra szikitette vizsgalatat; maga az etimologia nem kertilt elé
(Balazs et al. 2012).

Az étel- és italkultura kifejezéseinek szempontjabol tanulsdgos attekinteniink
az Idegen szavak és kifejezések kéziszotara (Bakos 1994) és az Idegen szavak szo-
tara (Tolcsvai 2007) anyagat. Mar az 1994-es kotet is tartalmazta a kovetkezoket:
blansirozds (francia-német), cooler (angol), Cordonbleu (francia), csili (indian-an-
gol), éclair (francia), flambiroz (francia-német), fritdz (francia), fizz (angol), frutti
di mare/delmare (olasz), gofri (francia), gorgonzola (olasz), marindd, mariniroz
(francia-német), mirabella (olasz), paella (spanyol), pirog (orosz), szaké (japan).
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A Magyar nyelv kézikonyvtdra sorozataban megjelent kotet (Tolcsvai 2007)
sokkal bévebb a Bakos-féle szotarnal, jelentés mértékben kibéviilt az tjabb atvé-
telekkel, és kiemelt figyelmet szentel a hatdron tali magyar nyelvvéltozatokban
hasznalt, az adott allamnyelvbdl kolcsonzott idegen szavaknak. Példaul: friteza
(Muravidék), fritéza (Horvatorszag), gogosdr (Erdély), nanuk (Felvidék), szukk
(Erdély), sz6k (Horvatorszag, Szlovénia), szokk (Vajdasag), szladoléd (Vajdasag),
szaldoled (Szlovénia), zsendice (Erdély), zsincsica (Felvidék), zsuvacska (Felvi-
dék), zsuvdcska (Karpatalja) stb. Egyéb idegen szavak: bardolino (olasz), boef,
bouillon, bouchée, boulangerie, braise, brie, brisolette (francia), biickling (német),
cachasa (portugal), fancydrink (angol), fingerfood (angol), minestra, minestrone
(olasz), paddy (maldj-angol), oregand (spanyol), pita (gor6g), salsa (mexikdi spa-
nyol), szalep (arab-francia), tabasco (mexikoi spanyol), tequila (indidn-spanyol).

Minya Karoly az 1990-es évek neologizmusait vizsgalva, kiilon-kiilon targyal-
ja a kereskedelem, a politika, az {izleti élet, az informatika, majd egy fogalmilag
vegyes csoport idegen szavait, kifejezéseit. Ebben az utdbbi - ,Technika, kultdra,
sport egészség, étkezés, szorakozas, egyéb” alcimii - vegyes csoportban szerepelnek
az étkezéssel kapcsolatos szavak: chips, fondii, gyros, hamburger, hot dog, kapucsi-
né, miizli, neszkdvé, pizza, tonik (Minya 2003: 46-53). A haromezres korpuszhoz
képest ez a tiz adat meglehetésen kis ardnyt képvisel, rdadasul jo néhany koziilitk
nem is az 1990-es években, hanem joval korabban érkezett nyelviinkbe (hamburger,
hot dog, neszkavé, pizza, tonik). Az Uj szavak II. 800 lexikai egységet feldolgozé
kotetében (Minya 2014) mindéssze harom (barista, makaron, muffin), az Uj szavak
III.-ban (Minya 2020) pedig tiz idevagé adatot talalunk (csatni, cséving, fingerfood,
[frapucsind, konfitdl, krofdnk, multicooker, panettone, taco, stollen).

Iranymutatd helyesirasi kézikonyveink is titkkrozik a gasztronémiai szokész-
let Wjdonsagait. Az AKH."?idegen irasmdddal tartalmazza a kovetkezé szavakat:
barbecue, cabernet, croissant, curry, lime, mousse, muffin, shake. Uj vonésa a 12.
kiadasnak, hogy néhany esetben megengedi az alakvaltozatokat: chili L. csili, chips
L. csipsz, gyros 1. girosz; steak v. szték. Boviilt a mar csak fonetikusan irhat6 szavak
listaja, pl. dzadziki, pomeld, rukkola, szuflé, szusi, sztracsatella, tiramisu.

A magyar nyelv legtjabb idegen szavainak eredetét (az atadé nyelvet) és te-
matikai megoszlasat vizsgalva utalhatunk Hoffmann Zsuzsa (2008) e résztémat
is érint6 - egyéb tekintetben sokkal atfogdbb - értekezésére. Egyik fejezetében
két lexikologiai munka (Kiss—Pusztai 1999; Minya 2007) felhasznalaséval a ben-
niik kozolt 364 1j idegen sz6 megoszlasat vizsgalta tobbek kozott eredetiik és
fogalmi tartalmuk szerint. Megallapitasa szerint e sziik korpusz 89%-a angol ere-
detl, a maradék 11% pedig a kovetkezOképpen oszlik meg:
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o francia: 2,7%,

o német, japan: 1,6-1,6%,

o olasz: 1,4%,

o arab, orosz, spanyol, gorog: 0,5-0,5%;
o portugal, svéd, héber: 0,3-0,3%

Fogalmi tartalmuk szerint kézel 30%-uk a szdmitastechnikaval kapcsolatos (107
db), ezt koveti a sport (34 db), a kereskedelem (29 db), majd kevesebb mint 5%-
kal az étkezés szokészlete (17 db). A feldolgozott anyag tantsaga szerint a gaszt-
rondémia szokészlete divatos, ujszerti idegen szavakkal még nem béviilt szamot-
tevé mértékben, illetéleg az Gj kolcsonszok elsoprd tobbsége angol eredetd, a
tobbi nyelvbdl szarmazo atvétel elhanyagolhatd ardnyud és mértékd (a fenti adat-
sorban 1% = 3,6 lexikologiai egység).

A szétarirodalom utan kovetkezzék a praxis, a nyelvhasznalati oldal. A Ma-
gyar Konyha cimi gasztronémiai magazin (1. Forrasok) négy évtizedének néhany
szamat attekintve jol érzékelhetd étel- és italkulturank kinalatanak és — ezzel par-
huzamosan - szdékészletének béviilése mas népek, konyhdk termékeivel, készit-
ményeivel. Az idegen, illetéleg idegen eredeti gasztronomiai szavakat kigytjtve
azt lathatjuk, hogy az 1980-as évek idevagé példainak jo része nyelviinkben mar
nagyobb multtal rendelkez6 kolcsonszé vagy nemzetkozi szd, az ezredfordulét
kévetSen viszont egyre tobb friss atvétellel, sztikebb értelemben vett idegen sz6-
val talalkozunk. Az alabbi példasorban a felhasznélt kiadvany helyesirasat ko-
vetjiik. 1984/4.: brokkoli, curry, fondue, grape-fruit, krokett, omlett, ragu, rizotto,
rolad, puding, szardinia. 1988/2.: brokkoli, calderata, curry, gambriol, grill, om-
lett, parfé, roldd, szuflé, turmix. 2006/4.: bulgur, chili, cuvée, feta, fitneszceredlia,
kapribogyé, kurkuma, kuszkusz, mascarpone, oliva, pannacotta, papaya, pildf,
pisztdcia, posiroz, profiterole, sabayon, sopszka, snidling, tagine, wok. 2009/9.:
chips, ciabbatta, cukkini, curry, csili, feta, flapjacks, koriander, lime, minestrone,
mozzarella, oregand, peszté, polenta, radicchio, rukkola, taco, tortilla.

Kitekintésként egy szakirodalmi példa az angol lexikolégiabdl. Az uj angol
nyelvi jelenségeket, ezen belill a legtijabb szavakat bemutaté 2005-6s kotet hat
Uj ételnevet emlit, amelyek szintén a gasztronémia globalizalédasat bizonyitjak:
limoncello (olasz, citromlikér’), maltagliati (olasz, 'szabalytalanra vagott tészta’),
sofrito (Puerto Rico-ispanyol, ‘gyengén siitve’), gandules (karibi, ‘galambbors®’),
crema(olasz, ’kemény hab a presszokavén’), digestvo (olasz, ‘aperitif’, tkp. étvagy-
gerjeszt§’) (Dent 2005: 37-38). Megjegyzés: az olasz limoncello és a crema azoéta
a magyarorszagi italkulturaban is megjelent.
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3. Részterileti vizsgalatok

Pizzériak. A hazai pizzéridk sajatos szokészlettel, dltalaban nemzetkozileg is
egységes fantazianevekkel élnek, ahogy aldbbi példaink mutatjak (W1). Az egyes
készitmények megnevezése dontéen olasz (Al Capone, Amigo, Aqua, Bianco,
Caldo, Calzone, Capri, Carnosa, Dolce vita, Finezza, Fumicato, Funghisogno,
Margherita, Molto, Quattroformaggi, Udinese). Kisebb, mégis szamottevd aranyt
képviselnek az angol elnevezések (Best, BBQ, Cheddar, Dragon, Fitness, Ginget,
Hawaii, Sunny), de el6fordulnak egyéb eredetti terméknevek is (Akropolisz Aph-
rodité, Kamikaze).

A japan konyha - a szusi szokészlete. A szusi el6szor az AkH." sz6jegyzé-
kébe keriilt be a szusirizs és a szusitekercs Osszetételekkel egytitt. Hazai étterme-
ink legtobbszor angolos - az in. Hepburn-atiras szerinti — formaban hasznéljak
(sushi). Maga a sz6 fott, ecetes rizst jelent, amelyet haldarabka vagy valami-
lyen zoldféleség fog kortil. Az utdbbi lehet préselt algalap, japanul nori, vagy
vizitorma, azaz vaszabi.

Alakja szerint is megkiilonboztethetd: a nigiri kézzel formalt, gomboc alaku
készitmény, a maki pedig a tekercset jelenti. A szurimi pépesitett hal és rak, az ebi
viszont csak rédkot tartalmaz. Omlettel késziil a tamago, lazacikraval a maszago.
Erthet6 médon a tengeri népek nyelve - igy a japan is — a magyarnal sokkal
arnyaltabb a tenger gylimolcseinek megnevezésében: az egyes halfajok ikrajat
mas-mas széval jeloli, a maszago csak a kapelan lazacra vonatkozik. Az interne-
tes vagy nyomtatott étlapokat tanulméanyozva e kifejezések bonyolultabb valto-
zataival is talalkozunk: tamagé maki, avokddés nigiri (W2).

A szilankos zsemlemorzsa, a panko is a japan konyha sajatja: pankés ebi roll
vaszabival. Ezek a szavak egyelre sziikebb csoportnyelvi vagy inkabb rétegnyel-
vi elemek. Maga a jelenség azonban figyelemre mélto, hiszen a gasztronomia és a
szokészlet globalizacidjarol tantskodik.

A thai konyha. A tavol-keleti konyha is egyre kozelebb keriil a magyarokhoz,
bar ennek a szokészlete nem épiilt bele a magyar nyelvbe. Budapesten tébb tucat
thai étterem talalhato, és a nagyobb vidéki varosokban is egyre tobb nyilik. Az étla-
pokon koriilirassal (és az 6sszetevok felsoroldsaval) teszik érthet6vé az egyes készit-
meényeket. Példaul: Kaeng Phet Pet (voros curry kokusztejjel’), Lab (Chusslata’), Pad
Thai (tliszeres tészta’), Phad Phak Nam Man Hoy (silt zoldségek osztrigaszosszal),
Ohed Phak (kacsa bambusszal’), Tom Khaa (kékmoszat leves’), Tom Yum (rdkle-
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ves’) (W3). Els6sorban a thai konyhdnak - de néhdny mds konyhanak is - jelleg-
zetes aromas leveles z6ldsége a kaffir lime (kaffir: bizonytalan eredetd, esetleg arab;
lime: angol).

Kavézasi kultiura. Amerikai és nyugat-eurdpai hatasra a kavézasi kultura ma-
gyarorszagi szokészlete az utobbi idében szamos angol kifejezéssel — vagy azok
tikorforditasaval — béviilt. A porkolési és kavéfézési technologia megujitasaval
az 1990-es évek végétdl az amerikai angolbdl szarmazd new wave, third wave
alapjana kavék harmadik generdciojarol, vijgenerdciés kdavékrol vagy djhullamos
kavékrol, illetve kavézokrol beszélnek. Haszndlatos a specialty kavé, specialty
kdvézo megnevezés is (a ’kiilonleges’ jelentésii angol sz6bol; e székapcsolat elsd
el6forduldsa az angolban: 1974). Két valtozata él: speciality - specialty, az angol
nyelvteriileten az utobbi gyakoribb.

A kévé mindségét alapvetéen meghatarozza a termoteriilet, ezért a borkeé-
szitéshez hasonléan az ujhullaimos kavék esetében is megjelent a francia terroir
fogalma: tajjellegli, ugynevezett teriiletszelektalt kavéalapanyagokkal dolgoznak.
Kiilonos figyelmet szentelnek a porkolésnek, majd a kiilonbozé kavéfajtak keve-
résének (a nyelvészeti szakirodalombdl is ismerds angol szoval blendnek). A kavé
elkészitdje a nemzetkozi szoként hasznalt olasz eredetl barista (olaszos kiejtése:
[bariszta]; a magyarban ingadozik, [barista] is). Ez a kozismert fogalom képzett
véltozata: bar + -ista. Altalanossagban a barban dolgozé személyt jelélte, Gjabb
jelentéssztikiiléssel pedig a kavét készité szakembert. Nyelvtorténeti szétarunk
szerint a bdr az 1800-as évek els6 harmadaban keriilt nyelviinkbe. Az angolban
eredetileg "korlat; ivopult; kocsma’ jelentésben élt, és az ofrancia barre ‘gerenda,
korlat’ széra vezethetd vissza. A barista allando feladatai kozé tartozik a ,,csé-
szemindség” megbrzése, amelyet a folyamatos kdstolds, a cupping révén teljesit:
angol cup ‘csésze, cupping ’kostolds, cuppers: "kdstolok’; ill. hivatasos mindsiték
(pl. versenyen). A kdstolas masik szava a coffeeing (alapjelentése: ‘kavézas) jelen-
tésvaltozassal "kdstolas’; ill. ilyen célu rendezvény, azaz kavémindsités, pl. Profes-
sional Cup Tasters Challenge).

Uj fejlesztés a kapucsiné (HKsz."*® 6ta fonetikusan; olasz cappuccino) és a
tejes kavé kozotti flatwhite (angol székapcsolat; lapos fehér’; az ausztral angol-
bol). Szintén Gj termék a cold drip (angol székapcsolat; "hideg csepp’), amelynek
készitésekor lassan hideg vizet csopogtetnek az 6rolt kavéra. A mindségi presz-
szokavén nem hab képzddik, hanem crema (olasz ’krény’). Az ital készitését meg-
konnyiti a kapszula (latin; de ebben a jelentésben angol atvétel), a kapszulas kavé,
és Gjabban a pod (angol ’parna, kavéparna’) (W4).
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A zsid6 vagy a koser konyha. A zsid6 vagy a koser konyha héber vagy jid-
dis eredetli szavai koziil néhany a nem zsid6 vallast kozosségekben is ismert.
A kovetkezé szavak tobbsége nagy multra tekint vissza, mégis érdemes réluk
szo6lni, mivel az utdbbi évtizedekben Budapesten szdmos 1j kdser étterem nyilt,
ezért e szOkészleti elemek tovabbra is — feltételezhet6en az eddigieknél nagyobb
meértékben - részei lesznek a kozmagyarnak. Példak: barches (‘fonott kalacs tin-
nepnapokon és sabatkor’), farvli (tarhonya), flodni (‘'makkal és didval rétegesen
toltott stitemény’), kindli (a flodnihoz hasonld siitemény’), macesz ("kovasztalan
kenyér pészahkor’), pdszka (Ckovasztalan kenyér hisvétkor’), sélet (fistolt huissal
késziilt babétel’) (W5).

4. Sz6magyarazatok
Konyhatechnoldgiai eljarasok, eszkozok

chafing - cséving (edény), a magyarban eufemisztikus ejtés- és irasmod; angol
forrasnyelvi chafing (dish) mai jelentése: fémedény meleg étel biiféasztalon
valo tilalasahoz’; korabbi szotarakban magyar megfelelje: fémiist, f6z6-
edény, gyorsforrald’

flip-over technoldgia (angol ‘atfordit’), multifunkcionalis konyhai siit6gép miiko-
dési elve, egyszerre siit alulrdl és feliilrdl

sous vide francia kifejezés, [sza vid]; 'vakuum alatt, vdkuummal, vakuumos elja-
rassal’. A beldle képzett magyar ige valtozatai: szuvidol, szuviddl. A megszo-
kott f6zési modtdl eltérben ez a folyamat joval alacsonyabb héfokon, viszont
sokkal hosszabb ideig zajlik, 1égmentes, vakuumos csomagoldsban. Ennek
koszonhetden az ételek jobban megdrzik aroma- és tapanyagtartalmukat. A
magyar és az angol nyelvben a kiilonirt és a kotdjeles formdja ingadozik, a
francia viszont kiilonirja.

tagine, tajine (marokkoi arab) [tazsin; tadzsin]; kapos fedelt cserépedény, ille-
téleg metonimikus jelentésvaltozassal a benne késziilt husételek; az 6gorog
tagane edény’ sz6bol

wok (kinai, kantoni nyelvjards; serpenyd’), magyar sz6vegkornyezetben is az an-
golos irdasmaddja hasznalatos. Tulajdonnév részeként: Wok n’ Go étterem, Eger.

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 329 @ 20.6.2020 14:49:05



330 Zimanyi Arpad

Angol eredetii szavak

cupcake, magyarul csészetorta, tortdcska is, 'a muffinhoz és mignonhoz hasonlé
édesség’; cukraszda nevekben: Cupcake Tortamiihely (Budapest), Kicsi cake
cukrdszda (Budapest), Sweet Cupcakes (Kassa)

Cobb salata, 'sok 0sszetevobdl 4llo, féfogasnak is beill§ salata’; amerikai készito-
jének csaladnevébol

dip ‘martogat, az angol dipping sauce (‘martogatds sz6sz’) kifejezésbdl; fingerfood
(v0. alabb) jellegt étel; jelentéselkiiloniilés: dip (martogatd) — szdsz (koritéshez)

fine dining (étterem), értékorientacios jelzd, "kivalé mindségu ételek; mindségi
konyha’; értelmezését, szokészletét 1.: (W6)

fingerfood, “ujjétek, falatka, vendégvard, kézzel konnyen fogyaszthatd ételtipus,
kiilonosen alléfogadasokra

food-stylist, rovid magyar megfelelGje nincs, koriilirasa: fotdzasra, videdzasra
készitett étel esztétikus megjelenését berendezd személy, sokszor maga a
gasztrofotds

streetfood, ‘utcai fogyasztasra alkalmas termékek’; fajtdit bévebben L.: (W7)

Olasz eredetii szavak

ciabatta [csabatta], olasz ’papucs, alaki hasonldsag alapjan; a bagetthez (baugette;
francia; a latin baculum *botocska’ szobol) hasonld kenyérféle

gnocchi, olasz tésztaféleség, ejtésvaltozatai: [nyokki] (olasz), [gnoccsi] (magyaros),
etimologiailag azonos a bajor-osztrak Nockerl (magyar nokedli) f6névvel

minestrone, sokféle zoldségbdl készitett leves; az olasz minestra ’leves’ szobdl

peszté, az olasz pesto *Osszeziz, Osszetdr igébdl; tobbféle zoldségbdl készitett
sz0sz, az igei alapjelentés a készités mddjara utal

bigne [binnye], ’kis fank], a profiterol alapja

panettone, ‘milanodi karacsonyi kalacs, kuglof’; alaktanilag: pane (kenyér’) >
panetto (Ckis kenyér’) > panettone (‘'nagy kenyér, jelentésvaltozassal: "kuglof’)
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panini, az olasz pane ’kenyér’ kicsinyit6 képzés, tobbes szamu alakja, zsemlefé-
leség szendvicshez

penne, az olasz fénév a latin penna ’(madar)toll’ szobdl; tészta megnevezése alaki
hasonldsag alapjan

Francia eredetii szavak
galette [galett], "lepény, francia pite’; a francia galet "kavics’ szobol

macaron — makaron (francia), maccarone — maccherone (olasz), 4ltaldban man-
dulalisztet is tartalmazo, kerek, szines, toltott (tea)siitemény; az olasz ssze-
tor, daral’ jelentésti szobdl, amely a mandula daralasara utal

profiterole francia, profiterol olasz (magyar) irdasmdd; a képvisel6fank tésztajahoz
hasonlé édességalap, Un. ,égetett” tészta, forrazott tészta

quiche [kis], francia lepény, pite (édes és sos tésztaalap)
sabayon, olasz eredetli krémes desszert nemzetkozi megnevezése; olaszul zabaglione
salotta, a francia échalote magyaros valtozata; ‘'mogyorohagyma’

vinaigrettes (salata), ecetet és/vagy bort tartalmazoé salatadntet; vinyegret irds-
moddal is

Arab eredetii szavak
falafel, ‘csicseriborsobdl késziilt goly6 v. fasirt, pl. falafeles pita

halva, édes, tajanként eltéré osszetevékbol készitett édesség (India, Kozép-Azsia,
Torokorszag teriiletén)

hummus — hummusz, csicseriborso tahinivel’; arab és torok étel

kebab (arab-torok) kockara vagott vagy nyarsra tlizott hasétel; gyakran szdszer-
kezetben: donerkebab-doner (t6rok) forgat, forgo, nyarsra tizott’; vo. ugyan-
ilyen jelentést gorog gyros — girosz

kuszkusz (berber—arab) dara; tésztaféleség

muszaka, musaka, az arab musaqqa "hiitott’ szobdl; az ujgorog és a térok nyelv-
ben is: rakott padlizsan’
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pita (arab, 4jgorog, torok), vandorszo; lepény, kenyér’; etimologiai rokona a ma-
gyar pite és az olasz pizza

tahina (arab) - tahini (angol), Eurépaban inkdbb az utébbi; szezampaszta; 6rolt
szezammagbol késziilt massza’

Spanyol eredetii szavak

burrito, mexikdi étel, ’kisszamar’; alaki hasonlosag alapjan: a tortillat tgy gon-
gyolik Ossze, ahogy a terhet kotik a szamdrra

nacho [nacs6], mexikai étel kukoricatortillabol; elsé készitGjének Ignacio nevé-
bél (1943)

paella [paelja], katalan ’serpenyd’; metonimikus jelentésvaltozassal: hallal késziilt
rizsétel

salsa, ’sz6sz’; egyfajta spanyol fliszeres sz9sz; a latinra visszavezethetd sz6 alapjelen-

5 salsa

tése ’s0s, jelentésvaltozassal itt: ‘tiizes’; azAKH." szojegyzéke és a MHSz.
és szalsza irasmoddal is kozli, ugyanakkor nem utal arra, hogy a tanc, vagy az
étel, vagy mindkettd; a jelentésvaltozas iranya a spanyolban: tiizes szdsz - tiizes

tanc

taco (mexikoi spanyol) [tako], félbehajtott tortillaba t6ltott hus’

Egyéb nyelvekbdl atvett szavak

chutney (hindi > angol), magyarosan csatni, indiai eredet(i, édes-savanyu, gyii-
molcss, zOldséges martas; magyarorszagi ,kézmiives” véltozatai is vannak
(pl. meggycsatni)

sopszka salata (bolgar), a Sopluk (bolgar, macedon, szerb) tdjnévbdl

tikka masala, "flszeres szOsszal késziilt (indiai) husétel’; tikka: az urdu-hindi
nyelvekbdl, nemzetkozi szo; siilt’ (hus); masala: a bengali nyelvbdl; alapje-
lentése fliszer’, dltalaban: fliszeres indiai szdsz’

Lorincz Julianna koszonto kotete_70_belivek.indd 332 @ 20.6.2020 14:49:05



®

GASZTRONOMIAI SZOKESZLETUNK GLOBALIZACIOJA 333

5. Osszegzés

Az idegen nyelvekbdl atvett 4j lexikai egységek tematikai megoszlasa:
o  Ujtechnoldgiai muveletek, eljarasok, eszkozok (chafing, sous vide, szuvidal);
« a hazai gasztrondmiaban 4] alapanyagok, novények, gytimolcsok, mag-
vak stb. (licsi, paddy, mirabella, tahini);

o a hazai gasztrondmidban 0j ételek vagy egyéb készitmények elnevezése
(falafel, musaka, paella);

o azitalfogyasztas és -kultra 4j elemei, kiilonos tekintettel a kdvézasi és a
szeszesital-kultarara (barista, flatwhite; grappa);

o a nemzetkdzi gasztronomia Uj altalanos kifejezései (fingerfood, food-
stylist, paled, streetfood, degusztdcios menii), tulajdonnevei (Bocused’Or,
Michelin csillag).

A gasztrondmiai szokészlet boviilése idegen szavakkal egyfeldl torvényszerd, mi-
vel az étkezési divatiranyzatok az arab, kinai, japan, thai stb. - magyar szemmel
tehdt az egzotikus — konyhat kovetik, illetve képezik le. A székészlet boviilése
masfeldl viszont esetleges annyiban, hogy nemcsak a globélis divatiranyzatok,
hanem egyes séfek, éttermek, szakacsok egyéni izlése, Gjitasai, érdeklédési kore
is befolyasolja, igy barmilyen ételkiilonlegességet atvehet a vildg barmely pontja-
rél, annak forrasnyelvi megnevezésével egyiitt. Az utdbbi két évtized példai arrol
tandaskodnak, hogy gasztronomiai szokészletiink eredetét tekintve meglehetésen
szines, és nem sztkiil az angol nyelvre.
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