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ELOSZO

Ez a tanulmanygytjtemény a Selye Janos Egyetem Tanarképzé Karanak Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszéke mellett miikddd Varioldgiai Kutatdcsoport kilencedik
tankonyvkutaté szimpéziuman (Selye Janos Egyetem, Tanarképzé Kar, Komarom,
2019. november 22.) elhangzott el6adasok szerkesztett anyagat tartalmazza. A ko-
tet azzal a céllal kertil kiadasra, hogy gyarapitsa az elemz6 tipusu szakirodalmat, és
kozvetlen hatdsa legyen a magyar tannyelvii oktatasiigy alakuldsara, az anyanyelv
tanitdsara és mas szaktantargyak tankonyveinek mindségi valtozasara is.

A mar hagyomanyos nemzetkozi szimpdzium résztvevdinek szama ezuttal ki-
béviilt az erdélyi szakemberek mellett karpataljai magyar kutatékkal is. Jelen ko-
tetlink a tankonyvkutatds tjabb témakoreit dolgozza fel, a tanulmanyok anyaga
els6sorban a forditott tankonyvek, a kétnyelviiség, az iskolai nyelvi tajkép témako-
rokhoz kapcsolddik, de a kutatok érdeklédési korének megfeleléen mds, napjaink-
ban igen fontos témdk is helyet kapnak a tanulmanykdtetben.

A bevezetd tanulmdny a tankonyvkutatas, valamint a Variolégiai Kutatécso-
port rovid torténetét vazolja fel, részletesen felsorolva az egyes nemzetkozi szim-
poziumok el6adasait, bemutatva a megjelent koteteket. A korabbi el6adasok els6-
sorban az anyanyelvoktatds, a magyar nyelvi kultdra fejlesztésének legfontosabb
feladatairol szdltak, elemezve a magyarorszagi, valamint a szlovakiai és az erdélyi
magyar anyanyelvtankonyveket, a kétnyelviiség megjelenését a tankonyvekben és
oktatasi segédletekben.

Jelen kotetben kiilon figyelmet érdemelnek azok a tanulmanyok, amelyek a kii-
16nboz6 szaktargyak idegen, elsésorban szlovék, roman nyelvbél magyarra fordi-
tott tankonyveivel foglalkoznak. Mar maga a forditds mint altalanos folyamat is sok
kérdést vet fel, a szakszovegek forditasa, terminoldgiahasznalata, mondatainak szo-
rendje stb. pedig szamos ponton okoz gondot a tankonyvi szovegek értelmezésében,
ami felhasznalhatésagukat is problematikussa teheti. Kotetiinkben négy tanulmany
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8 El6szé

foglalkozik a tankonyvforditas szakmai kérdéseivel elméleti szempontbdl, illet-
ve konkrét tankonyvelemzéssel. A tanulmanyok koézott vannak tovabba olyanok,
amelyek a problémaalapu szemlélet felhasznalhatésagat ismertetik az anyanyelvi
nevelésben, vagy az egyetemi hallgatok dolgozatait elemzik a metadiszkurzivitas
szempontjabol, illetve mondattani, szemantikai stb. kérdéseket vizsgalnak.

A kotetet jo szivvel ajanljuk az oktatas kiillonboz6 szintjein mikodé tanarok,
kutatok és egyetemi hallgatok figyelmébe.

Komarom, 2020. szeptember 12.

A kotet szerkesztdi
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Lorincz Julianna!

TANKONYVKUTATO MUNKA
A VARIOLOGIAI KUTATOCSOPORTBAN?

»Mivelhogy a konyvek révén sokan lesznek tudéssd az
iskoldn kiviil is; konyvek nélkiil pedig senki nem lesz
tudés még az iskoldban sem: ha szeretjiik az iskoldt,

szeresstik a konyveket, az iskoldk lelkét is; amelyik
iskolat nem éltetik a konyvek, az halott”

(Jan Amos Komensky: A konyvekrdl,

az értelmi képzés f6 eszkizeirdl)

1. A magyar tankonyvkutatas torténetébol

Mig nemzetkozi szinten mar régota szervezett tankonyvkutaté mthelyek voltak -
nemzeti tankonyvkutat intézetek, felsGoktatasi kutatdcsoportok, professzionalis
kutatasszervezés, tematikus specializdcid -, Magyarorszagon csak az 1980-as évektl
kezdve, a szaktudomanyok fejlodését kovetve kapott fontos szerepet a tankonyvek
szakmaisaganak és modszertani kérdéseinek a vizsgalata (E Dardai 2005: 54).
Magyarorszagon a tudomanyos igényu tankonyvkutatast az 1970-es évek végétdl
szamithatjuk. Amig a kezdeti kutatasokban a tankoényvrevizid, pontosabban a tan-
konyvek tartalmanak vizsgélata kapott foszerepet, a tudomanyos igényt tankonyvku-
tatasban az 1980-as évektdl kezdve - a szaktudomdnyok fejlddésének kovetkeztében
- a tankonyvek szakmaisaga, modszertani kérdései keriiltek elétérbe (F Dardai 2005).

1 Selye Janos Egyetem TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Komarom, jel2ster@gmail.com
2 A tanulmény az Eszterhazy Karoly Egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszéke altal 2018. november
15-én tartott PeLi Oktatasnyelvészeti Konferencia eléadasanak modositott véltozata.
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10 Lorincz Julianna

A magyar felsdoktatdsban az eurdpai kutatasoktol elmaradva az 1980-as éve-
kig nem folyt az oktatast eldsegit6 intézményes tankonyvkutatas, a tandrképzésben
pedig csak elvétve, egyes kutatdk sajat érdekl6désétdl, a hiany felismerésébdl ado-
dé meggy6z08désétdl fiiggben sziilettek a tankonyvekkel kapcsolatos tudomanyos
elemz6 konyvek, tanulményok (pl. Karlovitz 2001, Dardai 2002, 2005; Kojanitz
2014). Igy a tanarképzésbe sem épiilhettek be szervesen sem a nemzetkozi, sem a
magyar tankoényvkutatds eredményei.

Nyugat-Eurépaban mar régoéta voltak tankonyvelmélettel foglalkozé tanszékek,
Magyarorszagon azonban még napjainkig sincsenek minden tanarképzéssel foglal-
kozé felséoktatasi intézményben. Bar voltak olyan szakmai férumok, tovabbkép-
zések és konferenciak, ahol a tankonyvekrél is hangzottak el eladasok, de nem ez
volt a f6 profiljuk. Ilyen férumok példaul a kovetkezd folyoiratok: Iskolakultiira,
Konyv és Nevelés, Mentor. Tanulmanygytjtemények és konferenciakiadvanyok is
jelentek meg a témakorben: pl. Karlovitz Janos (szerk. 1986): Tankonyvelméleti ta-
nulmdnyok. A tankonyvek szakmaisagaval foglalkozé el6adasok is elhangzottak a
kétévente megrendezett Anyanyelvoktatasi napokon, amelyeknek elGszor a nyir-
egyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskola, majd 1990-2000 kozott az Egri
Tandrképzd Féiskola (az Eszterhazy Kéroly Féiskola, majd Egyetem) adott otthont.

1986 végén jott létre az Orszagos Pedagdgiai Intézet, a Tankonyvkiad6 Vallalat,
valamint az Orszagos Pedagogiai Kényvtar és Muzeum tankonyvelmélettel foglal-
kozé kutatocsoportja, amelyben 1987-t61 folyt szervezett tankényvkutatas.

1. 2000-ben Pécsett a PTE Egyetemi Konyvtarban megalakult a Tankonyvku-
taté Mibhely, amelynek vezetdje 2018-ig (nyugdijazasaig) Fischerné Dardai
Agnes.

2. Tankonyvkutaté munka folyik a Pécsi Tudomdnyegyetemen az ,,Oktatas és
Tarsadalom” nevii Neveléstudomanyi Doktori Iskoldban, valamint az In-
terdiszciplinaris Doktori Iskolaban is.

3. 2003-ban Budapesten Kojanitz Laszl6 vezetésével megalakulta Commitment
Tankonyvkutat6 Intézet.

4. 2007. januar 1-jén jott létre az Oktataskutatd és Fejlesztd Intézet (OFI).
Jogelodei: az Orszagos Pedagogiai Intézet, az Orszagos Kozoktatasi Intézet,
az Oktataskutato Intézet, az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum, a
Professzorok Hazanak keretei kozott miikodoé kutato-fejlesztd részlegei. Az
OFI 2017-t6l az EKE szervezeti egysége, budapesti székhellyel.

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 10 @ 10/12/2020 07:53



®

Tankényvkutaté munka a Varioldgiai Kutatécsoportban 11

5. 2011-t6l az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Mai Magyar Nyelvi Tanszéke
kétévente megrendezi a Valyi Andras anyanyelv-pedagdgiai konferenciat.

Napjainkra elérelépés tortént a tankdnyvkutatds oktatdsa terén is: példaként az
Eszterhdzy Karoly Egyetemen folyo, A tankonyvvizsgdlat alapjai cim(, minden ta-
nér szakos hallgatonak kotelezé targyat emlithetjiik meg. Oktatoja: Karlovitz Janos.
A tananyag: A tankonyvek megtervezése, elkészitése és értékelése, illetve a digita-
lis tananyagok fejlesztésének Osszehasonlito elemzése. Tervezési alapelvek a tanu-
las- és tanulokozpontt tananyagok elkészitése soran. A tanuldsi eszk6zok szovegei,
feladatai, dbrai és egyéb alkotdelemeinek szerepe az eredményes és hatékony tanu-
las feltételeinek biztositasaban. A tanulasi eszkozok hatdsa a didkok gondolkodasa-
ra és tanulasara. A tanuldsi célok és kovetelmények tanulasi eszkozzé alakitasa. Az
eredményes és hatékony tanulds feltételei. A tanulasi eszk6z6k mindségi kritériumai.
A tanulokézpontu taneszkozfejlesztés tervezési alapelvei.

Ugyancsak kotelezd tantargy a Tankonyvelemzés. A tantargy felelése: Kojanitz
Lészlo. A tananyag rovid leirasa: A tanuldsi eszkozok mindségi kritériumainak fej-
16dése - strukturalis megkozelités; funkcionalis megkozelités; tudaskozpontd meg-
kozelités; tanuldskozponta megkozelités; a tanulds 6sszetevéinek eldsegitése. A tan-
konyvelemzés modszerei: értékelés, analizis, kutatas.

2. A tudomanyos igényu tankonyvkutatas iranyai

Napjainkra a tankonyvelméleti és -gyakorlati kutatdsok az oktatasban betoltott kii-
16nb6z6 funkcidk elemzése révén fejlédtek tovabb, igy vélt a kutatas interdiszcipli-
naris tudomanytertiletté.

A tankdnyveknek tobbféle kritériumnak kell megfelelniiik, amelyek koziil most
csak néhanyat emelek ki:

a tankonyv mint politikum,
mint ismerethordozd,
mint pedagogikum,

mint médium,

gk W=

mint szocializacios faktor.

A tankonyvkutatas tobbféle szempont figyelembevételével valik szakszertivé. A
legfontosabb szempontok a kovetkezdk:
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12 Lorincz Julianna

1. A tudomanyossag elve, amely elsdsorban a tankényvelemzok szaktudo-
manyi felkésziiltségét jelenti. Kiemelten fontos a tankonyvben megjelend
tartalmak szakmaisdganak vizsgélata, a tankonyvek folyamatos szakmai
kontrollja. A korosztalynak megfelel6 tankonyvnek amellett, hogy korsze-
rli szaktudomanyos ismereteket kozol, az ismeretek elsajatitdsanak modjat
is tartalmaznia kell. Ez ma kiilonosen fontos, hiszen az irott tankonyvek
nem tudjdk olyan gyorsan kovetni a szaktudomanyokat, ahogyan azok a
valdsagban fejlddnek. A digitalis vilagban erre kiilonésen nagy szitkség
van. Ezért a digitalis tananyagok oktatdsban valé felhaszndlhatésaganak
vizsgalata szintén fontos feladat.

2. Interdiszciplinaris kompetencia
A tankonyvkutatas tobb tudomdnyteriilet kutatdinak bevondsat igényli,
mivel az oktatasi dokumentumok, koztiik a tankonyvek vizsgalata nem 6n-
allo, elszigetelt, hanem tarsadalmi kontextusba illeszkedd kutatasi teriilet.

3. Metodologiai kompetencia
A korai tankdnyvkutatasokban az egyes tudomanyteriiletekre jellemzd
modszereket alkalmazo deskriptiv elemzés volt a gyakorlat. A 80-as évektdl
kezdve a tudomanyteriiletek fejlédésével a kiilonb6zé tudomanyteriiletek
modszerei is bekertiltek a tankonyvkutatassal foglalkozé munkékba.

4. Gyakorlatorientaltsag
Az oktatasi dokumentumoknak, igy a tankonyveknek is alkalmazhatéak-
nak kell lennitik a tanitds, tanulds terén, valamint a benniik foglalt tartal-
maknak a tarsadalmi gyakorlatban is hasznosulniuk kell.

Ha ezeket a szempontokat figyelembe véve vizsgéljuk a tankonyveket, az Gjabb
eredmények is felhasznalhatéak lesznek a tankonyvek megirasaban, amelyek az is-
meretek elsajatitasanak és alkalmazasanak 6 segédeszkozei, kiegészitve a digitalis
oktatasi anyagokkal.
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3. A komaromi Variolégiai Kutatécsoport
tankonyvkutaté munkaja

2010. aprilis 23-an alakult meg a komaromi Selye Janos Egyetem Tanarképzé Ka-
ranak Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén a Varioldgiai Kutatocsoport, amely-
nek 6 kutatasi tertilete a tankonyvek szakmaisaga, modszertani kérdései mellett az
anyanyelvoktatas kérdéseinek vizsgalata.
Az alapité tagok:
o Dr. habil. Lérincz Julianna PhD, a kutatécsoport vezetdje, egyetemi docens
(Selye Janos Egyetem TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék)

o Dr. Simon Szabolcs PhD egyetemi adjunktus, Selye Janos Egyetem TKK
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

o Dr. Voros Otté CSc egyetemi docens, Selye Janos Egyetem TKK Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszék

o Dr. habil. Misad Katalin PhD egyetemi docens, Comenius Egyetem BTK
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

o Dr. Takacs Edit a Nemzeti Tankényvkiadd, majd az Eszterhazy Karoly Egye-
tem OFI fémunkatarsa

«  Dr. Toth Etelka PhD f6iskolai docens, - E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
BTK Mai Magyar Nyelvi Tanszék

A tanszéken mikodik a Magyar Nyelv és Irodalom Doktori Iskola is, amelynek
nyelvész és a téma irant érdeklddé irodalmar doktoranduszai is folyamatosan be-
kapcsolédtak a munkaba.

A kutatocsoport tagjai 2010-ben {6 kutatasi feladatként a tankonyvek, iskolai
dokumentumok elemzését jelolték ki. Ezt a témakort a kovetkezé megfontolasok
alapjan valasztottak:

« A tankonyvek és mas oktatasi dokumentumok kutatdsa tdrsadalmilag koz-
vetlen hatdssal van az oktatdsi gyakorlatra.

« A szlovakiai magyar tankonyviras szinvonalanak emelése.

+ A szlovdkiai magyar pedagoégusoknak sz6l6 szakmai anyagok elkészitése
alapvet0 feltétele a tankonyvirds elméleti megalapozasanak.

o A kutatécsoport tagjainak kutatasi teriiletei, tapasztalatai is meghatdrozé-
ak voltak.
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A kutatdcsoport évente rendez nemzetkézi szimpoéziumokat, amelyen a csoport
tagjain kiviil a szimpozium aktualis témajahoz kozvetleniil kapcsolddé meghivott
kutatok vesznek részt.

A megkezdett munkarol, a tovabbi elképzelésekrdl, a munka folytatdsanak le-
het8ségeirél a 2010. november 25-én rendezett 1. szimpdziumon hangzottak el
eléadasok. A konferencian a kutatdcsoport tagjain kivill a Selye Janos Egyetem
Modern Filologiai Tanszéke, az egri Eszterhazy Karoly Féiskola, valamint a szlo-
vék Allami Pedagdgiai Intézet munkatarsai vettek részt. Tobbek kozott a kovetkezd
el6adasok hangzottak el:

Szempontok, iranyzatok a tankonyvek és egyéb iskolai dokumentumok
elemzésével kapcsolatos szlovakiai magyar szakirodalomban

Variativitds és tankonyvkutatas

A tankonyvelemzés modszertani kérdései

A tankényvkiadas helyzete Magyarorszagon

A tankonyvek helynévhasznalatanak nyelvpolitikai vonatkozasai

Terminoldgiai problémak a szlovakiai magyar tankonyvekben és oktatasi
segédletekben

Korpusznyelvészet és tankonyvek

A kovetkezd szimpdziumot mésfél év mulva, 2012. aprilis 28-an rendeztiik
meg. A kovetkezd témakorokben hangzottak el eléadasok:

A szlovakiai kozépiskolai magyarnyelv-tankonyvek — néhany szempontbdl
Nyelvtankonyvek 6sszehasonlité elemzése az alapiskola als6 tagozatdban

A népkoltészet és miikoltészet szovegvariansai a 6. osztalyos irodalomtan-
konyvben

Szlovékiai magyarnyelv-tankonyvek mindségének megitélése a szlovak ér-
tékelési szempontok alapjan

Nyelvi hidny az irodalmi szévegek iskolai feldolgozasaban
A stilisztikai fogalmak a magyarnyelv-tankonyvekben
Tankonyvek és munkafiizetek a digitalis vilagban

A korszert infokommunikdciés technolégiak hatasa az anyanyelvi nevelésre
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o Azonos terminusok kiilonb6z6 korpuszokban
«  Hogyan érdemes tankonyvkorpuszt épiteni?
A 2010-es és 2012-es konferencidk anyaga két irodalmi tanulmannyal kiegésziilve

a TERRA Kiaddnal jelent meg 2014-ben.
A kovetkezé kotetlink, amely CD-n jelent meg szintén 2014-ben, a 2013-as és

és a 2014-es tavaszi szimpozium anyagait tartalmazza. A kotet eldaddsai a teljesség
igénye nélkil:

« Ideoldgia a tankonyvekben és a tantervekben

o A tankonyvszoveg motivacios ereje

o A tankonyv mint pedagogiai eszkoz

o Didaktikai és ideoldgia-szemléleti valtozasok a magyarnyelvtan-konyvekben

o A nyelvalakitas-elmélet és a tankonyvek

o A szlovékiai magyar alsé tagozatos olvasokonyvek olvashatosaga

o A kétnyelvliség aspektusanak vizsgalata a szlovakiai magyar tannyelvt ko-
zépiskolak anyanyelvtankonyveiben

o A szovegmondat tanitasanak helye a kozoktatasban és szerepe a szovegér-
tés fejlesztésében

o Stilisztikai ismeretek az 0j szlovékiai kozépiskolai magyarnyelvtan-kény-
vekben

o Nyelvi variativitds — a hianyzd tananyag
o A magyar mint idegen nyelv oktatdsa Szlovakidban - tankonyvelemzések

o A Nemzeti Tankonyvkiado az anyanyelvi nevelés szolgalataban

2014 6szén a nemzetkdzi szimpdziumot a két tanszék egytittmiikodésének kere-
tében az Eszterhazy Karoly Féiskola BTK Magyar Nyelvészeti Tanszékén rendeztiik
meg. A konferencia kétete, amely 2015-ben jelent meg, tobbek kozott a kovetkezd
el6addsokat tartalmazza:

« A tankonyvi szovegek tipusai és ezek megjelenési varicidi az egyes tan-
konyvtipusokban

o A szociolingvisztika szemlélete a kisérleti magyar nyelvi tankonyvekben

o  Ertelmez8 magyarézatok vizsgélata tankdnyvekben
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Gondolatok anyanyelvi nevelésiink tartalmanak korszertiségérdl

Helyzetfelmérés a magyar nyelv és irodalom tantargyrol a szlovékiai ma-
gyar tannyelvii kozépiskolakban, kiilonos tekintettel a tankonyvekre

A kisebbségi nyelvhaszndlat jellegzetességeinek megjelenése a szlovakiai
magyar anyanyelvoktatdsban

A kétnyelviiség aspektusanak vizsgalata a szlovakiai magyar tannyelvii ko-
zépiskoldk anyanyelvtankonyveiben

Stilusrol, stilisztikarol a kisérleti tankényvekben

A stilisztikai terminoldgia a szlovakiai magyar anyanyelvkonyvekben

A szovegérthet6ségrol szlovakiai magyar nyelvii torténelemkonyvek kapcsan
Fogalmak, korpusz és kanon a kisérleti tankonyvekben

Elérhetetlen tankonyvek? (Segédanyagok a magyar mint idegen nyelv tani-
tdsdhoz)

Tankonyvi problémak Ukrajnaban. A hivatalos angoltankonyv-sorozat
buktatoi

2015-ben a szimpdzium az SJE NTK kiilon szekcidjaként miikodott, az anyag

CD-n jelent meg.

A 2016-o0s szimpoziumot Ujra Egerben rendeztiik meg, a kotetben megjelent

tanulmanyok a kovetkezok:

A kisérleti anyanyelvi tankonyvek tananyagszerkezete

Ritkak-e a ritkabb szdalkotasi moédok? A rovidités és a jelentéstapadds az
anyanyelvkonyvekben

A diskurzusjel5l6k megkozelitése a nyelvtankonyvekben

A nyelvvéltozatok megjelenitése szlovakiai magyar anyanyelvtankényvekben
A magyar tanitasi nyelvii kisiskolak helyzete Szlovakiaban

A poliszémia és a homonimia témaja a magyar nyelvi tankényvcsalddokban

A szovegértés-szovegalkotas tanitasdnak modszertani variansai kozépisko-
lai nyelvtankényvekben

A 9. osztalyos kisérleti Magyar nyelv és kommunikacié tankonyv elényei-
16l és hatranyairol
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o A tanuldi beszéd fejlesztése a 9. osztalyos kisérleti tankonyv alapjan

o Szovegértési feladatok komplexitdsa nyelvtan munkafiizetekben - a Ma-
gyar nyelv és kommunikdcié munkafiizetek hdrom évfolyamanak elemzése

o Egy sajatos ,tankonyvi” szoveg: a helyesirasi szabalyzat

o Megfontolasok az interaktiv tdbla felhaszndldsdnak lehetdségeirdl a kozép-
iskolai anyanyelvoktatasban ,,Egyiitthaladd” tankonyvesalad migransoknak

«  Petéfi Sandor koltészete a szlovakiai magyar tankényvekben

A 2017-es szimpoziumnak Komarom adott otthont, a kotet is itt jelent meg a
kévetkezd tanulményokkal:

o A tankonyvi szovegek kreativ és interaktiv feldolgozasa

o Szovegtipus és tudasatadas, avagy lehet(ne)-e tankdnyv egy meseregény?

o Az anyanyelvi kommunikacio fejlesztési lehetdségei kisiskoldsoknal

»  Tankonyvpolitika Szlovakidban a magyar tannyelvii alapiskolak szempont-
jabdl

o A Czuczor-Fogarasi-szotar csallokozi tdjszavainak felhaszndlhatosaga a
szlovakiai magyar anyanyelvoktatdsban

o A tankonyvi feladatok instrukcidinak szerepe a beszédkészség-fejlesztésben

o Aszovegértés-szovegalkotas tanitdsanak modszertani valtozasa (hagyoma-
nyos és 4j tipusa taneszkozokkel)

o A helyesiras-tanitds tartalma és szempontjai szlovékiai magyar kozépisko-
lai anyanyelvtankonyvekben

o A ritkabb szdalkotdsi modok statuszanak Gjraértékelése

o Metszéspontok: stilisztikai ismeretek a magyar nyelv- és az irodalom tan-
konyvekben

« A szlovakiai magyar oktatdspolitikai helyzet és a hazai tankonyv- és tan-
tervkutatds tjabb eredményeihez

o Helyesiras-tanitas digitalis szovegekkel

 Elnek-e a szlovakiai gimndziumi magyar tankonyvekben a nyelvjérasok?

o Anyanyelvi nevelés a XXI. szdzadi szakiskolai tankonyvekben Magyarorszagon
o Gondolatok PISA-felmérés eredményeirdl a nyelvész szemével

o Arany Janos idomteljesség-poétikdja a tankonyvekben

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 17 @ 10/12/2020 07:53



18

Lorincz Julianna

Mi lett volna, ha...? — Alternativ torténelmi kalauz (doboztankonyv-fejezet)

Az internetes olvasas — mit bongésznek diakjaink a vildghalon?

2018-ban a kutatocsoport tankonyvkutatasrol szolo eldadasai kiegésziiltek a
magyar mint anyanyelv, masodnyelv és idegen nyelvek kutatasanak kérdéseivel:

Uton a 21. szazad iskol4jahoz

A nyelvi udvariassag és kapcsolattartas helye és lehet6ségei az anyanyelvi
nevelésben

Szemantikaoktatas a mentalis lexikon miikodésének titkrében

A ritkabb széalkotasi médok témakore az tjgeneracios tankonyvekben
(Nem) mindennapi metaforak nyomaban

Széfajtani gyakorlatok netnyelvi példakkal

Nyelvjarasi és nyelvhaszndlati attitéidvizsgalat hatdron tdli pedagdgusok
koérében

A tanari értékel6 megnyilatkozasok vizsgalata osztalytermi kontextusban

Orszagos szintli pedagdgiai mérések a szlovakiai magyar éltalanos és ko-
zépiskolak magyar nyelv és irodalom tantargyaban.

Az anyanyelv, az allamnyelv és az idegen nyelvek tanitasa kétnyelvii kor-
nyezetben.

A masod/harmad nyelv tanulasanak gyokerei az anyanyelvi oktatasban

A magyar mint idegen nyelv oktatasanak mddszertani kérdései a pozsonyi
Comenius Egyetemen

A romaniai fakultativ magyaroktatas

Egyiitthaladé - Magyar mint idegen nyelv digitalis oktatasi segédletek
Kontrasztiv nyelvészet — kontrasztiv stilisztika

Az els6 magyar nyelvii rajzkonyvek a tankonyvkutatds kozéppontjaban

A barkacsmester Osszefércelt mesevilaga. Lakatos Istvan Dobozvaros cimt
regényérdl (doboztankonyv-fejezet)

Borzongd tanora. Veres Attila novellai és a magyar weird irodalom (doboz-
tankonyv-fejezet)

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 18 @

10/12/2020 07:53



®

Tankényvkutaté munka a Varioldgiai Kutatécsoportban 19

Osszegzés

A Variologiai Kutatocsoport a £6 kutatdsi tertiletet képez6 oktatasi dokumentumok
vizsgalatan kiviil rovidebb szimpdziumokat is szervezett, igy 2017-ben az Aranyul
- magyarul cimd jubileumi szimpdéziumot, amelynek tanulméanykotete 2018-ban
jelent meg. 2019-ben pedig az Ady szelleme sz6] cimli Ady-emlékszimpoziumot.
Mindkét alkalommal a vizsgalt kolt6k néhany muvének elemzésén kiviil kutatasi
és forditasi kérdésekrol is szerepeltek tanulmanyok.

A kutatocsoport a kovetkezé témakorokben folytatja kutatasait:

o A tankonyvek elméleti anyagainak szakmai vizsgalata
o A tankonyvi feladatok és kérdések szerepe a tananyag-elsajatitdsban

o Azujgeneracios tankonyvek tananyagszerkezete, ismeretatadast és tanulast
segité feladatai

o Digitalis tananyagok vizsgélata

o Komparativ anyanyelvtankonyv-vizsgalat: magyarorszagi, felvidéki, kar-
pataljai, erdélyi, vajdasagi

o A magyar mint anyanyelv, masodnyelv és idegen nyelv oktatasi kérdései és
oktatdsi dokumentumai

o A terminoldgia a szlovakiai magyar tankonyvekben

o A nyelvi tajkép megjelenése a szlovakiai magyar tankonyvekben

o A magyarra forditott tankonyvek nyelvi és szakmai birdlata

A kutatécsoport munkaja azért is nagyon fontos, mert a szlovakiai magyar kutaték
kutatasi és oktatasi eredményeinek bemutatdsa mellett a magyarorszagi, valamint
a Karpat-medence kutatéinak részvételét is lehetévé teszi. Mindezek mellett pedig
a komaromi doktori iskola téma irant érdekl6d6 hallgatéinak tovabbra is szereplési
és publikaldsi lehetdséget biztosit.

A Varioldgiai Kutatdcsoport tagjai tobb alkalommal tartottak el6adast a nagyva-
radi Partiumi Keresztény Egyetemen rendezett Karpat-medencei Oktatasi Konferen-
cidkon, valamint az Obudai Egyetem Trefort Agoston Mérndkpedagdgiai Kézpontja
altal rendezett oktatasi konferenciakon is.

2019 oktoberében a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem Marosva-
sarhelyi Kardnak anyanyelvoktatassal foglalkozo kutatdcsoportjanal tettiink 1a-
togatast, a csoport munkatanacskozdsan vettiink részt. 2019 novemberének elsd
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hetében pedig megrendeztiik a soron kovetkez6é nemzetkozi tankényvkutatd szim-
péziumot Komaromban, amelyen a szlovakiai magyar és magyarorszagi meghivott
kutatokon kiviil el6adast tartottak a marosvasarhelyi Sapientia Erdélyi Magyar Tu-
domanyegyetem, a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem, valamint a bereg-
szaszi II. Rakoczi Ferenc Foiskola kutatdi is. Reményeink szerint a konferenciak és
szimpéziumok sora folytatodik.
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Abstract

Textbook Research Work in the Variology Research Group

Scientific textbook research began in Hungary towards the end of the 1970s. In the
beginning the emphasis was put on the investigation of the contents of textbooks.
From the 1980s on more important role was given to the professional and
methodological questions of textbook research. The author of the present study,
the leader of the research group outlines the work of Variology Textbooks Research
Group working on the Teacher Training Faulty of the Janos Selye University in
Komarno. Finally, she assigns the future research tasks of the group.
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A TANKONYVFORDITAS
ELMELETI KERDESEIHEZ

Nyelviink gyakran hasznalt fogalomjelolé szavaival ugy vagyunk, hogy miben-
létiikon nem gondolkodunk, mert azt hissziik, ismeretiik kézenfekvé, tartalmuk
mindenki szamara magyarazat nélkiil is tiszta. Ha azonban egy ilyennel szakszd-
ként (terminusként) kell foglalkoznunk, lexikai mibenlétét tisztaznunk kell. Ennek
indokoltsagat a tovabbiakban lathatjuk.

1. A tankényv cimszot egynyelvi szétaraink kozil csak A magyar nyelv értelme-
z0 szotdra V1. kotete veszi fel anyagaba az alabbi magyarazattal: ,Vmely tantargy-
nak vagy tudomanyszaknak oktatds céljara a tantervben meghatdrozott és rendsz.
tanévek szerint felosztott ismeretanyagat tartalmazo6 konyv” (1980: 482).

1.1. A meghatarozasbol latszik, hogy a szocikk szerzdéje is igy gondolja, a fogalom
minden mai anyanyelvi beszélé szamara annyira kozismert, hogy részletesebb kifejtés
nem sziikséges. Pedig a ma ismert tankonyvek a tantargyi/tudomanyos ismereteken
tul tartalmaznak mddszertani ajanldst, utasitdsokat, tanuldsi utmutatast a tanulok-
nak, 0sszegz6 magyarazatokat és kérdéseket, feladatokat. A fogalomkorbe beletartoz-
nak a munkafiizetek, szoveggylijtemények, feladatgytjtemények, tesztlapok. Ezért is
hivjuk az egy tantargyhoz tartozé kiadvanyok &sszességét tankonyvcsaladnak.

2. A tankonyv mibenlétéhez tehat nem tartozik hozza, hogy az a felhasznd-
16 nyelvkozosség nyelvén fogalmazddott meg, vagy forditas eredménye egy masik
nyelvbdl. A tanulé egynyelviiként talalkozik vele, és ugy is kezeli. Vagyis egy forditott
tankonyv akkor jé a tanul6 szamdra, ha az a nyelv kognitiv sajatossagai tekintetében
sem tiikrozi az atadd nyelvet, vagy legalabb is annak zavard kiilonbségeit. Ez ugyanis
zavarhatja az ismeret befogadasat. A probléma egy részére Péntek Janos egy régebbi

1 Selye Janos Egyetem TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, nyugalmazott docens, voros.otto@gmail.com
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tanulmdnydban igy utal: ,, A kisebbségi nyelvi helyzet egyik legparadoxalisabb tiinete,
hogy a szaknyelvek is »regionalizalodnak«. Ezek persze mind kontaktusjelenségek,
és csak ritkan, példaul a terminolégidban kapcsolédnak a nyelvjarasokhoz. Ennek
két oka van: 1. a pedagdgusok nagy t6bbsége nem anyanyelvén tanult, igy szakte-
riilete terminoldgidjat nem sajatitotta el; 2. a szaktargyak tankonyvei évtizedek ota
forditassal késziilnek, a szakterminologia gyakori titkorforditdsaval” (Péntek 1995:
85). Erdekes a szerz6 forditaselméleti megjegyzése, hogy a kisebbségi tankényvfor-
ditok gyakran indokolatlanul puristdk. Mint irja: , kisebbségben néha fobiaszertivé
valik a szaknyelvi terminoldgiaban az un. idegen szavak keriilése, és éppen a beteges
purizmus teszi regionalissa a szaknyelvet” (i.h.).

3. A tovabbhaladashoz fel kell vetniink még egy evidensnek latszé terminolé-
giai kérdést: mit tekintiink tankdnyvforditasnak? En gy latom: mai miivel6dési
viszonyaink kozott az a fogalom tartalma, hogy ,egy adott nyelvpolitikai és okta-
taspolitikai viszony kovetelményei szerint el6allitott tankonyvet a forditds nyelvi
szabalyai figyelembevételével, a tartalmi hiiség tiszteletben tartasaval egy masik
nyelvi kultaraba atiiltetiink”

3.1. Azt azonban hangsulyozni kell, hogy a fogalomnak vannak atmeneti tar-
talmi véltozatai. Ezek f6ként miivelddéstorténeti jelentdségiiek. Ilyenek azok a
nyelvemlékek, amelyek a latin nyelvii oktatds idején a kodexekben interlinedris
vagy marginalis glosszaként maradtak fenn magyarorszagi diakok kezétél. Ezek
tananyag-forditasok, de nem tankonyv-forditdsok, legféljebb annak elézményei.
Azért is tekinthetjiitk annak, mert erre utalnak a korai kéziratos, majd nyomtatott
szojegyzékek, szotarak is (Benkd 1967: 50-54).

3.2. A tananyag-, majd tankonyv-forditdsok azt a tanulsdgot kinaljak, hogy
ezekre akkor van szitkség, ha az oktatas nyelve és a befogadd nyelve nem azonos,
vagy a nyelvi — kulturélis kortilmények olyanok, hogy az elsajatitandé tudomany-
tertiletnek a tanuld szdmdra nincs anyanyelvl ismeretanyaga. A 21. szazad kultu-
ralis koriilményei olyanok, hogy f6ként Eurdpaban a tankonyvek forditasara nincs
feltétleniil 1étezd szitkség. De ha a politikai kortilmények elkertilhetetlenné teszik,
akkor a forditas nagy koriiltekintést igényel, és az eredménynek biztositani kell az
anyanyelvi otthonossag érzését.

4. Az el6bbi szempontbdl a Szlovakiaban ma hasznalt forditott tankonyvek ko-
ziil két 6todik osztalyos tankonyvet volt médom viszonylag rovid idé alatt meg-
nézni, a biolégiat és a matematikat. A két szaktudomany tekintetében nem tudom
a benniik foglalt ismeretanyagot, de itt nem is ez a feladatom. Anyagat laikusként
mindegyiknek komolynak tartom. Legfeljebb a bioldgia anyagarol az jutott eszem-
be, vajon megfelel-e az 6todikesek életkoranak némely megfogalmazas. Pl. nem
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fogalmaznék igy egy tankonyvben még a szerzéi ajanlasban sem, amely elvileg a
tanaroknak szdl, de a gyerekek kezében is ott van: ,,A gyakorlati tevékenységek az
ajanlat szintjén szerepelnek” A biologia ismeretanyaga érdekes lehet a tanuléknak,
hiszen a ma gyereke kissé elidegeniilt a természet vilagatol. A nyelvi otthonossag-
hoz ajanlani lehet, hogy egy él6lény neve véltozataiban is szerepeljen: fakopdncs
— fakopdcs, eheté tindru — izletes varganya. J6 volna a tankényvben magyarazni a
természetegyiittes, az él6lényfaj stb. fogalmat. A sergély, ha nem nyomdahiba, hivja
a seregély valtozatot. Ezek mellett bar inkabb a tanar szébeli feladata, hogy ha egy
fa, allat nevének van a tankonyvétdl eltérd helyi nyelvjarasi véltozata, arra felhivja
a figyelmet. Bdr a tank6nyv adhat néhany példat a szlovakiai régiokbol a hely meg-
nevezésével. A tajszotarakban gazdag példatar van.

A tankonyv egészén nem nagyon érzdédik, hogy forditas. Biztositja a gyerekek-
nek a tobbszor emlitett anyanyelvi otthonossagot.

4.1. A matematika tankonyv ,,magyarositasi” torekvését jelzi, hogy a szoveges
feladatokban magyar divatos gyermekneveket hasznal. Pedig néha a szakszertiség-
hez val6 ragaszkodasi kényszer préobara teszi a forditét, ugyanis a mindennapokban
nem szoktunk igy fogalmazni: 23/5. feladat: Mildn és Fiilop tomege dsszesen 96 kg.
Fiilop és Péter tomege egyiitt 93 kg.

a. Lehetséges-e, hogy Milan tomege 40 kg és Péteré 45 kg?

b. Hdny kilogramm lehet Mildn és Péter tomege?

Taldaljatok 3 lehetéséget!

Mivel ez a szakszerti fogalmazds nagyon eltér a beszélt nyelvtdl, lehetne egy
magyardzatot fizni hozza akar labjegyzetben, vagy oldalt.

4.2. Az Osszeadas és kivonas fejezetben olvassuk, hogy: Keressétek meg a kii-
l16nbségcsaladokat! Ezt a terminust magyarorszagi tankényvben nem talaltam. Vi-
szont olyan pontosan meghatarozza a szerz6, illetve a fordit6, hogy matematikata-
nér ismerésom szerint is elfogadhaté: ,,Harom szam kiilonbségcsaladot alkot, ha a
két szam kiillonbsége a harmadik szam.” Ha igy igaz, akkor azt mondhatjuk, hogy a
forditas tamasztotta feladat gazdagitotta a magyar iskolai matematikai terminolé-
giat, és a terminus megfelel a magyar nyelv lexikai arculatanak.

Végiil érdekesnek taldltam a ,,Fejben osztunk 100-as szamkoérben” cimi fejezetben a
kovetkezé megfogalmazast: ,,Péter nagy feladat el6tt all. Hairom kupacban vannak a tar-
gyai. Szeretne két csoportot kialakitani” (66). A kupac bar kozkelet(i szo, szakszovegben
mégis meghokkenté. Nem tudom, az eredetiben hasonlé stilisztikai értékii-e a
megfeleldje, de kiprobalnam, hogyan hangzanak szinonimai a feladat leirasaban. A
csoport sz ismétlésének elkeriilése miatt a szakszer( halmazt lehetne hasznalni.
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5. Osszességében az volt az érzésem olvasas kozben, hogy a fordit6 a tartal-
mi hitelesség mellett nyelvileg is érdekessé tette a feladatok megfogalmazasat. Ugy
hangzanak, mintha két gyerek adna fel egymasnak a feladatokat. Nyelvileg hangu-
latot teremtenek, mintegy bels6 intimitast a munkaban. Szerethetévé segiti tenni a
félelmetes matematikat.

6. Végs tanulsagom az, bar nem sok indokot latok arra, hogy sziikségszer(i
ma magyar nyelvre forditani tankonyveket kozismereti targyakbol, de avatott
szerepl6kkel lehet sikeres. Elfogadottd az teheti, ha figyelembe veszi azt az
alapelvet, hogy az iskola tannyelvéhez kot6dé nyelvi — anyanyelvi nevelési feladatok
megvaldsitasaban minden tantargynak van szerepe.
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Abstract
Theoretical questions of the translation of school-books

The paper studies some theoretical questions of the translation of school-books, as
the concept of school book itself, the nature and necessity of school book-trans-
lation, the difference of need of translation in the past and present. It summarizes
the features of a well-translated school book, and has the conclusion that the main
aspect of value is learnability. It is important that the reader does not feel the book
was made by translation: the book should realize a mother-tongue cosiness.
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Kurtdn Zsuzsa'

KETNYELVU KORNYEZET FORDITOTT
TANKONYVEINEK ERTEKELESE

1. Bevezetés

A tudomany- és szakteriiletek tankonyvirdinak feladata, hogy a kiilonféle szaba-
lyozasok és rendez6 elvek alapjan meghatdrozott szakmai tartalmat kozvetitsék az
oktatas szamara. Az 4j tudomanyos eredmények alkalmazasa gyakran jelenik meg
célként az oktatasban, ez azonban kozvetleniil nem érvényesithet a tankonyvek-
ben. A tankonyvek szerzdinek szdmos atalakitasi muveletet kell elvégezniiik, mia-
latt a magasabb tudomanyos szakmai szintrél atvaltjak az elsajatitand¢ tartalmat a
tudomanyossag alacsonyabb absztrakcids szintjére, leend$ szakemberek, tanulék
szamara, a felhaszndalok sziikségleteihez igazodva.

A tudomanyos szakszoveg (példaul szakkonyv, publikacid) és a tankonyvszo-
veg jelent6s miifaji killonbozdségeket mutat; jellemzd eltéréseket talalunk példaul
a szakmai tartalom absztrakcids szintjén, a szoveg informacids telitettségében, a
formai megjelenitésben, a lexika és terminoldgia hasznalati médjaban, a széveg-
szerkesztésben.

A tankonyvekben megjelenitett szovegek olyan jellemzokkel rendelkeznek,
amelyek a tankonyv mint mfaj altaldnos sajatossagai, emellett olyan specifikus
jellegzetességeket hordoznak, amelyek a felhasznalas egy-egy sajatos kontextusa
alapjan kilonithetdk el mas tankonyvektdl (példaul az oktatdsi szintnek és a szak-
teriiletnek megfeleléen, tovabba a szerzé célja, a felhasznalok feltételezett elézetes
ismeretei, sziikségletei, a tankonyvszerzd egyéni stilusa, szaktudomanyi és pedago-
giai felfogdsa szerint).

1 Selye Janos Egyetem TKK Modern Filolégiai Tanszék, nyugalmazott docens, kurtanzs@gmail.com
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A tankonyv irdsdnak és forditasanak folyamatai és atvaltasi miiveletei nyelvbe/
szaknyelvbe kotottek, igy egyarant nyelvi kozvetit6 tevékenységeknek tekinthetk.
Megvaldsulhatnak egy adott nyelven beliil (a tankonyviras nyelven beliili forditas/
atvaltas a nyelvi rétegzettségnek megfelelden) vagy nyelvek kozott (a tankonyvfor-
ditas forrasnyelvrdl célnyelvre torténd, nyelvek kozotti forditas). Kiilon-kiilon, de
egymassal mégis szoros kapcsolatban vizsgalhat6 a produktum (a tankonyv és for-
ditasanak mindsége), valamint azok a kompetencidk, amelyek sziikségesek a tan-
konyvirashoz és a tankonyvforditashoz.

Kétnyelvii kornyezetben (Ausztria, Horvatorszag, Romania, Szlovakia, Szlovénia,
Ukrajna) egy felkért valaszaddkkal 2018 nyaran végzett kérddives felmérés szerint a
magyar tanitasi nyelvi iskolakban a szakmai targyak oktatasahoz jellemzden fordi-
tott tankonyveket hasznélnak (Katona 2019), az allamnyelven késziilt akkreditalt tan-
kényveket tobbnyire lektoralatlan forditas teszi hozzaférhetévé magyarul a tanarok
és tanulok szamara. Mindez szamos megoldasra varé problémat vet fel. Ezek koziil
kiemeljiik, hogy olyan tankényvértékelési kritériumok kidolgozasara van sziikség,
amelyek segithetik és irdnyithatjak a tankonyvkészités és forditas munkaélatait.

Ebben a tanulmanyban attekintjitk (1) nemzetkoézi kontextusban az oktata-
si folyamatok és a tankonyvértékelés tdgabb Osszefiiggéseit és szempontjait, (2) a
szlovakiai magyar tanitasi nyelvi iskoldkban hasznalt szaktargyi forditott tankony-
vekre alkalmazott értékelési kritériumokat, valamint (3) azokat a f6bb nyelvészeti,
pedagogiai és szervezési szempontokat, amelyeket mérlegelésre ajanlunk forditott
tankonyvek minél hatékonyabb felhasznalhatosdga érdekében.

2. Az oktatas tervezésének folyamata és az értékelés

A tervezés — barmely szinten - az oktatas céljanak megallapitasaval kezdédik.
Ennek érdekében mérik fel a tarsadalmi és egyéni igényeket, valamint az igények
kielégitéséhez a megfeleld sziikségleteket. A tantervi rendszer Gsszetevéi, azaz a
tavlati és kozvetlen sziikségletek, valamint az oktatas folyamata — a tanarok, didkok
és tananyagok interakcidja — kozott a kapcsolatot a célok, feladatok és kovetelmé-
nyek teremtik meg. A kiilonb6z6 (nemzetkozi, orszagos, regionalis, intézményi,
osztalytermi, egyéni) szinteken megfogalmazott célrendszer akkor koherens, ha az
egyes dontési szinteken az egyre sziikebbé valé célképzés mindig 6sszhangban van
a legaltalanosabban megfogalmazott célokkal. A tantervi rendszer lényeges Osszete-
vije az értékelés, amely kiilonb6z6 dimenzidkban vizsgalhatd, minthogy informa-
ciét nyujt valamennyi eddig felsorolt 6sszetevOr6l; Gtmutat6 az oktatds hatasanak,
hatékonysaganak és eredményességének megitéléséhez, valamint alapot teremt a
tovabbi modositasokhoz. Az oktatds tervezése egyben nyelvi tervezés is.
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2.1. Tankonyvértékelés nemzetkozi kontextusban

Nemzetkézileg altalanosan elfogadott megallapitas, hogy a tankonyv nem vizsgal-
haté 6nmagéban, tobbféle szempont (gazdasagi, tarsadalmi, politikai, kulturdlis,
pedagdgiai, pszicholdgiai, nyelvészeti stb.) egytittes figyelembevételére van sziik-
ség. Kozos nézet, hogy a tankonyvek vizsgalata elképzelhetetlen a tudas fogal-
manak tisztdzasa nélkill; a tananyag nem elsésorban az ismeretatadas, hanem a
tanulok alkalmazott tuddsanak kifejlesztését segité eszkoz, ,tartalomba dgyazott
képességtejlesztés” (Csapd 2003).

A tankonyvértékelésben mara a tanulaskozpontu felfogasok, a képességfejlesztés,
valamint a megvaltozott tanulasi kornyezet kérdései keriiltek elétérbe. Olyan korsze-
rli értékelési eljarasok alapjan elemzik a tankonyveket, amelyek a tanulds 6sszetevéi-
bél indulnak ki (Mikk 2000, Kojanitz 2005, Pingel 2010, Dardai et al. 2019).

Kiemelésre érdemesnek tartjuk a tapasztalati (retrospektiv) értékelési eljaraso-
kat a tankényvek bevdldsa, haszndlhatésdga szempontjabol. Példaként utalhatunk
a Magyarorszagon 2013-2018 kozott folytatott nagyszabast tankonyvfejlesztésre,
kisérleti tankonyvek kiprobalasara (a 2014/15. tanévben), amelynek keretében 300
iskola és 1800 tanar részvételével tanarok és tanuldk javaslatait gytjtotték ossze
abbdl a célbol, hogy figyelembe vegyék azokat a végs6 tankonyvek elkészitésénél.
A vizsgalat f6bb célcsoportjai az iskolai vezetés, diakok, pedagogusok, sztil6k, szak-
érték, kozvélemény. Igen sokrétii az eljarasok eszkozrendszere: tankonyvértékelés,
kérdéives felmérés, fokuszcsoportos interjuk és dralatogatasok, munkanaplok (Ko-
janitz 2018, Kerber 2018, Kojanitz-Kerber 2018). Vegyiik szemiigyre egyenként is
a tankonyvek kiprébalasanak f6bb ismertetett modszereit.

A tankonyvek atfogd értékeléséhez kérdébivekkel, értékeld lapokkal gytjtottek
szamszerUsithet6 adatokat pedagogusoktol és tanuloktol a kovetkezd f6bb altala-
nos témaegységekben:

o életszerliség, érdekesség, mennyire kelti fel a tankényv a tanuldk érdek-
l6dését;

o az ismeretanyag szakszer(isége, tantervi megfelelése; megteremti-e a tan-
konyv az ismeretanyag megértésének és elsajatitasanak feltételeit;

o olvashatdsag és érthetdség;

o atananyag felépitése;

« a tankonyv altal kindlt témak és kérdésfelvetések alkalmasak-e a tanuldk
kozotti tandrai kommunikacio eldsegitésére;

o szemléletesség;
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o gondolkodtatas; fejleszti-e a tankonyv a kulcskompetencidkat;
o tanuldsirdnyitds; a tankonyv a tanulasiranyitas valtozatos modszereit kinélja-e;
o Onellendrzés, 6ndllé tanulas, értékelés; fejleszti-e a tankényv a tanulasi
képességet;
o tarsadalmi felel§sségvallalds; fejleszti-e a tankonyv a kooperdacios képességet;
o személyesség; biztositja-e a tankonyv a személyre szabott tanuldst.
Az interjiik és oraldtogatdsok, tovabba az oralatogatasok jegyzOkonyvei kvalitativ
adatokat eredményeztek az értékeléshez a kovetkez6 szempontok alapjan:
o célok és feladatok megvalositasa
o motivalas
o tanulasiranyitas
o tanitdsi/tanulasi modszerek
o  tanorai tankonyvhasznalat

o munkakultara.

Online feliileten a munkanaplékkal tankényvenként, leckénként gytjtéttek kvanti-
tativ és kvalitativ adatokat, értékeld listdk késziiltek a leckék Gsszehasonlitasa alap-
jan, hibalistdkat allitottak 6ssze pozitiv és negativ értékelésekkel. Mindezek alapjan
kerettantervi javaslatok késziiltek a kovetkezd f6bb szempontok figyelembevételével:

o Osszhangban all-e a lecke anyaga, tartalma a kerettantervvel;
o megfelel-e a szoveg a tanulok szovegértési szintjének;

o felkeltette-e a lecke/a szveg a tanulok érdeklédését;

o alkalmas-e a lecke a tantervi differencidlasra;

o elbsegiti-e a lecke az 6ndlld tanuldst;

o mimiikodott a lecke feldolgozasakor;

o mijellemezte a munkakultdrat.

Osszegezve, a tapasztalati értékelés és a tankdnyvek kiprobaldsa, valamint a tan-
konyvek tanithatosagara és tanulhatosdgara vonatkozo - a felhasznalok széles
korébol nyert — sokrétli informacid visszacsatolasa megalapozottan tekinthetd a
tankonyvfejlesztés 1j modelljének.

A fenti modszerek és eszkozok alkalmasak lehetnek a tankonyvek nyelvezetének,
a nyelvhasznalati funkciok, tevékenységek, szitkségletek feltarasara és tanulmanyo-
zdsara, valamint a megértést és a felhasznalhatdsagot segit6 vagy éppen akadalyozd
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nyelvi jellemzdk tobb szempontu (szakteriileti tudomanyos, nyelvészeti, pedagdgiai)
egyiittes értékelésére is. A nemzetkozi szakirodalom és a tankonyvelemzés/értékelés
f6bb tendenciai és hangsulyvaltozasai, az egyre b6viilé és mélyiil6 tankonyvértékelési
szempontok alkalmazasa ellenére azonban azt tapasztaljuk, hogy még mindig nem
kellden kidolgozott a tankonyvek nyelvezetének értékelési metodoldgidja.

Magyarorszagon a tanuldsi folyamatok alapjan kialakitott tankonyvértékelési
szempontrendszerben (Ertékelési kritériumrendszer a tankényvek pedagdgiai bi-
rélatdban 2006-t6) egy kiemelt nyelvi kritériumot taldlunk, amely a nyelvhelyesség
és helyesiras megitélésére szoritkozik. A jelenlegi értékelés nem terjed ki annak
megitélésére, hogyan befolydsolhatja a nyelvhaszndlat a tanuldst el6segité pedago-
giai célok megvalésuldsat. Minden oktatasi szinten és szakteriileten tovabbi rend-
szerszint(i kutatasokra van szitkség annak feltarasara, tudatositdsara és megtapasz-
taldsara, hogy

o milyen nyelvi jellemz6kkel, nyelvhasznalati kovetelményekkel szembesiil-
nek a felhasznalok (tandrok, tanuldk) a tankonyvek szovegeiben, és

« milyen kognitiv stratégiakra, tevékenységekre késztetik a tankonyvszove-
gek a felhasznalokat egy-egy adott oktatdsi kontextusban.

Kiilonféle oktatasi szintekrdl és szakteriiletekrdl vett magyar és angol nyelvd, to-
vabbd angolrél magyarra forditott tankonyvszovegek Osszehasonlité elemzése
alapjan (Kurtan 2008, 2009, 2010, 2011, 2014) azt tapasztaltuk, hogy a tankonyvek
funkcidi (példaul Gj ismeretek megjelenitése, motivalds a tanuldsra, a megértés és
a feldolgozas iranyitdsa, nyelvhasznalati modell nyujtasa) és szovegjellemzdi ko-
z06tt lényeges Osszefiiggések vannak. Az 1j fogalmak tanulasahoz elengedhetetlen
a jelentések tisztdzasa, melynek folyamataiban az alkalmazott eszkozok (példaul
definiciok, utaldsok, hasonlitdsok, példakkal valé magyardzatok) nyelvezetének
mindsége ugyancsak lényegesen befolyasolja a tankonyv tanithatdsagat és tanulha-
tosagat. A tanulé gondolkoddsdnak irdnyitasaban, véleményalkotdsdnak befolya-
soldsaban ugyancsak fontos szerepe van a nyelvhasznalatnak (péld4ul fontossag,
lényeg kiemelése, mindsités, értékitélet, attitiid kifejezése a tankonyvekben).
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2.2. Kétnyelvii kornyezetben alkalmazott tankonyvértékelési
kritériumok

A Kkétnyelvi kornyezet oktatdsaban akkreditalt tankonyvekre vonatkozo helyzet-
képet (a tankonyv szerepe, tankonyvellatas, a tankonyvkészités fontosabb szem-
pontjai, a tankonyvek elbiraldsa) Simon Szabolcs tekinti at tanulmanyaban (Simon
2014). A szerz a tankonyvekkel foglalkozé fontosabb szlovakiai magyar szak-
irodalmat tételesen is kozli, az érvényesiild szempontok szerinti besoroladsban:
nyelvpolitikai szempontokat érvényesitd, pedagdgiai-didaktikai, forditdselméleti,
kétnyelviiségi szempontu, valamint egyidejlileg tobb (didaktikai és nyelvészeti)
szempontot is érvényesitd szakirodalom.

Kiemeljiik, hogy ,,szlovakiai magyar viszonylatban csak az utobbi években me-
rilt fel a tankonyvek értékelésének gondolata” (Szabomihaly 2008: 84), a vizsgala-
tok elsésorban az anyanyelvi olvasékonyvekkel és a magyar nyelv és irodalom tan-
konyvekkel foglalkoztak (Csik 2007). A térténelem tankonyvekkel kapcsolatban is
megindult a kutatds (Vajda 2009). Hozzaftizziik, hogy a szakirodalmat a 2010-t61
- Lérincz Julianna vezetésével — rendszeresen megrendezett tankonyvkutaté szim-
péziumok (Selye Janos Egyetem) anyaga is gazdagitja.

Allami déntéseket titkroznek az alkalmazott tankdnyv-értékelési kritériumok,
amelyeket szlovakiai magyar alapiskolakban jelenleg hasznalt anyanyelvi
tankonyveket vizsgalva Misad Katalin vett alapul (Misad 2016). A Szlovak Oktatasi
Minisztérium az Allami Pedagdgiai Intézetet bizta meg a tananyag feldolgozasa
szerint meghatarozott szlovdk értékelési kritériumok kidolgozasaval, amelyek hat
kérdéskort olelnek fel:

o Azalapvetd pedagdgiai dokumentumokkal val6 6sszhang
o Személyiségfejlesztési szempontok

o Tartalmi kritériumok

o Didaktikai szempontok

o Grafikai megoldasok

o Tarsadalmi-etikai szempontok

E kritériumok alapjan az anyanyelvi tankényvek értékelésének eredményei azt bizo-
nyitjak, hogy sziikség van a tankényvi kéziratok mindségének rendszeres értékelésé-
re. Osszegzésiil a szerz8 megallapitja, hogy a kritériumrendszernek a tankonyv altal
kozvetitett ismeretek alkalmazasahoz, a problémamegoldas gyakorldsdhoz, a tanulds
modszerének tanulasahoz, valamint a gondolkodas és személyiségfejlesztéshez sziik-
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séges Osszetevokon kellene alapulnia. ,Ez egyrészt felgyorsitand a tanuldsra vonat-
koz¢ fejlesztési koncepciok adaptalasat, masrészt a tanulds hatékonysagat noveld uj
elvek és modszerek alkalmazasara sarkallna a tankdnyvek készit6it” (Misad 2016: 43).

3. Szaktargyi forditott tankonyvek kétnyelvii kornyezetben
és az értékelési kritériumok

Kétnyelvi kornyezet magyar tanitasi nyelvi iskoldira jelenleg is altaldanosithatéan
jellemzé helyzetképet mutat be egy tanulmdnyaban Szabomihaly Gizella (2010):
ritka kivételektdl eltekintve a magyar tannyelvii iskoldkban mind a kozismereti,
mind a szaktantargyakat allamnyelvbdl forditott tankonyvbdl oktatjak.

»A tankonyvvé nyilvanitas el6tt a kéziratot megadott szempontok szerint érté-
kelik, min&ségét ellendrzik, erre azonban csak az eredeti kézirat jovahagyasa el6tt
kertil sor, a forditott tankonyvet még optimalis esetben sem vizsgalja részletekbe
menden senki sem, legfeljebb a szakszohasznalatot nézi meg a szerkeszt6 vagy a
lektor(ok). Ennek nyilvan az a laikus vélekedés az oka, hogy ha az eredeti szoveg
megfelel az értékeléskor alkalmazott kritériumoknak, akkor ez a forditasra is érvé-
nyes” (Szabémihaly 2010: 207).

A szerz6 ramutat a tankoényvforditdsok nagy héatranyara: a forrasnyelvi szo-
veg sz6hasznalata és stilizaldsa jelentdsen korlatozza, pontosabban meghatarozott
iranyban befolyasolja a magyar nyelvi forditast. Ez ahhoz vezethet, hogy az adott
szakteriiletnek bizonyos magyar(orszagi) szakszavai a forditasban nem jelennek
meg. Tovabbi gond, hogy ,,az azonos szakteriilethez tartozo, tartalmilag egymasra
éptild tankonyveket, a tankonyvcsalad tagjait esetlegesen mas-mas fordité forditja,
ezért a terminoldgiahasznalat eltérd lehet, ami megneheziti a tananyag elsajatita-
sat” (Szabomihaly 2010: 207).

3.1. Kétnyelviiség a magyar tannyelvii szakképzésben

A legtobb szaknyelv magyar nyelvii miivelésére Szlovdkiaban gyakorlatilag nincs
intézményes madd, igy kiemelt jelentdsége van annak, hogy a magyar szaknyelv-
hasznalat legfontosabb szintere hataron tdl a magyar nyelvi iskola (Misad 2011:
565, Szaboémihaly 2010).

A szlovékiai magyar tannyelvii oktatasi lehetéségekrdl, a szak(nyelv)oktatasrol,
valamint az oktatasban hasznalatos tankonyvekr6l Hoboth Katalin nyujt atfogo és
alapos helyzetképet 2013-ban megvédett doktori (PhD) disszertaciéjaban (Hoboth
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2013). Magyar vagy részben magyar nyelven a szlovakiai szakkozépiskolakban a
miiszaki, kozgazdasagi, mezdgazdasagi, 6vodapedagdgiai, valamint egészségligyi
szakiranyok, a szakmunkdsképzékben épit6-, élelmiszer- és vendéglatoipari, illets-
leg mezdgazdasagi szakmak tanulhatok.

A munkaerGpiaci elvarasoknak a szlovakiai magyar tannyelvii iskoldk tanuléinak
is meg kell felelniiik, igy a szakismeretek kozvetitésén tal oktatasi cél a magyar és
szlovak terminoldgia megismertetése. Kivanatos, hogy a szaktargyak oktatoi képesek
legyenek felhivni a tanuldk figyelmét a szaknyelvi jellemzokre, a terminoldgiara, az
egynyelvi és a kétnyelvt kornyezetben hasznalatos szakkifejezések kiilonbségeire.

3.2. A szlovakiai magyar tannyelvii szakkozépiskolakban hasznalt
tankonyvek és értékelésiik

A szakkozépiskolakban hasznalt forditott tankonyvek vizsgalatdhoz Hoboth Ka-
talin elemzési kritériumokat gyujtott, majd tartalmi szempontbdl elemezte a tan-
konyvek és a tantervek kapcsolatat (Hoboth 2013). Kérdéives felméréssel feltar-
ta a szaktargyakat oktaté pedagégusok tankonyvekkel kapcsolatos attitiidjeit, a
tankonyvek hasznalatdnak problémdit. Lexikai és szintaktikai szinten mutatta be
a tankonyvekben el6fordul6 interferenciajelenségeket, és fontos adatokat gytijtott
a forditott szerkezetek altipusaihoz, a forrasnyelv nyomait magan visel6 célnyelvi
nyelvhasznalat (forditottsag) bemutatasahoz. Elemzései alapjan elsé izben dolgo-
zott ki sajat szempontrendszert a tankonyvek értékeléséhez (tartalmi szempontok,
szintaktikai szint, lexikalis szint, didaktikai szempontok), amelyet érdemesnek tar-
tunk kozlésre az alabbiakban.

A forditott tankonyvek értékelése soran a kovetkezd szempontok kévetheték
(Hoboth 2013: 72-73):

Tartalmi szempontok:

o atankonyv, a tananyag feldolgozasa 6sszhangban van-e az adott tudomanyag
ismereteivel, eredményeivel, logikus, egymadsra épiil6-e a tananyag felépitése,
megfelelé-e az egyes témakorok kidolgozasi terjedelme, sulyozasi aranya;

o atankonyv, a tananyag feldolgozasa 6sszhangban van-e az alapvetd peda-
gogiai dokumentumokkal, a tantervvel: az egyes témakorok terjedelmi fel-
dolgozasa, a tanulasi célok és a kompetenciafejlesztés megfelel-e a tantervi
eléirasoknak;

o adefiniciék 6sszhangban allnak-e a tudomdnyos ismeretekkel;

o igazodik-e a célcsoport igényeihez.
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Szintaktikai szint:
« azalapszoveg tartalmi telitettsége: a mondatok hossztiisaga megfelel-e a cél-
csoport igényeinek;

« interferenciajelenségek: a mondatszerkesztés a célnyelvi normat koveti-e,
nem tartalmaz-e a forditottsagra utald jeleket;

+ adefiniciok bonyolultsaganak a vizsgalata.

Lexikalis szint:
» atankonyv terminoldgiahasznalata az adott tudomdanyag célnyelvi szakki-
fejezés-hasznélatat koveti-e;

o kovetkezetes-e a terminushasznalat;

o az eldzetes ismeretekre épiil-e a terminushasznélat, ismert és 4j terminu-
sok ardnya;

« tartalmaz-e interferenciajelenségeket: kolcsonszavakat, a forditas koévet-
keztében a célnyelvi normatol kiilonbo6z6 szakkifejezéseket;

o felhivja-e a tankonyv a figyelmet az egynyelvi és a kétnyelv(i kornyezetben
hasznalatos terminusok, fogalmak esetleges kiilonbségeire;

o idegen szavak aranya.

Didaktikai szempontok:

o képi elemek vizsgalata: milyen funkciot toltenek be (motivacio, elézetes is-
meretek aktivaldsa, rendszerezés, Gsszehasonlitas, magyarazat stb.);

o kérdések és feladatok vizsgalata: elésegitik-e a tananyag feldolgozasat,
megértését, elsajatitasat, motivaljak-e a tanuldkat, a tanulok ismereteihez
képest realisan megoldhatok-e;

o készségfejlesztés: figyelembe veszi-e a tankényv a célcsoport (szlovakiai
magyar didkok) igényeit: a magyarorszagi szakemberekkel folytatott kom-
munikdcié sordn ne meriiljenek fel az eltérd szohasznalatbdl eredd kom-
munikdcids problémak; fejleszti-e azokat a kompetenciakat, melyek el6se-
gitik az egy- és kétnyelvii kornyezetben torténd érvényesiilést?

o atankonyvbeli terminusok jelentésének magyarazata, a definiciok megfo-
galmazasa, a tananyag elrendezése;

o magyar-szlovak szOtari rész: lehetGséget teremt-e a tankdnyv a terminusok
tobbségi nyelven torténd elsajatitaséra.
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3.3. A tankonyvjellemzok kvantitativ megitélése:
a mondathosszusag példaja

A Kétnyelviiség a szlovdkiai magyar tannyelvii épitészeti kozépiskoldak szaknyelv-
oktatdsdban cim@ doktori (PhD) értekezés egyik opponensenként a tartalmi
szempontok és a példdk ellendrzése soran felfigyeltem arra, hogy a szerz6 talzott
jelentéséget tulajdonit a tankonyvekben alkalmazott nyelvi formak felszini,

o

szamszerUsitett értékelésének.

A fenti tankonyvértékelési kritériumok kozott szintaktikai szinten szerepel a
mondatok hosszusaganak megitélése. Hoboth Katalin ramutat arra, hogy magas a
hosszti mondatok szama az altala elemzett tankonyvekben, és a tobb mint 200 be-
tiihelyes mondatokat az érthetetlen kategéridba sorolja (2013: 70). Kojanitz (2003)
vizsgalataira hivatkozva javasolja, hogy az érthetdség biztositasa érdekében a 200
betiihelyet meghaladé mondatok ardnyat csokkenteni kell.

A tankényvek mindségének megitélésekor dvatosan kell bannunk a formai je-
gyek automatikus szamszertsitésével. Valoban, a pszicholingvisztikai kutatasok
(Pléh 2014) Osszefiiggéseket tartak fel a mondathossz és a szovegmegértés kozott,
azonban a szovegfeldolgozas kognitiv kovetelményeit, a megértést 6nmagéban a
mondat hosszusagaval nem mindsithetjilk. A mondatmegértési kisérletekben leg-
tobbszor szerepl6 jegyek példaul a szérend, a tavolsag (névszdi szerkezet és ige ko-
z0tt), alaktani kérdések, mondat- és szovegstruktira, nyomaték, intonaci6 (irasban
kozpontozas), szemantika, ismeret a mondaton belill, illetve a vilagrol, asszocidciok.

Forditott szoveg esetében az ugynevezett ,forditottsag” jegyeit is a megértést
befolyasol6 kritériumoknak kell tekinteniink. Szabémihaly Gizella alapjan hasz-
néljuk ezt a szot annak a jelenségnek a megnevezésére, hogy egy magyarra forditott
szoveg nem agrammatikus ugyan, mégis mélyebb elemzés nélkiil megallapithato
rdla, hogy (szlovék szovegbdl késziilt) forditas (Szabomihdly 2011: 273). A jelensé-
gek kozé sorolhatd példaul a szitkséges atvaltasi muveletek hidnya (mondatrévidité
szerkezetek, jelz6s szerkezetek, deagentizacid, azaz a passziv szerkesztésmod).

A kovetkezkben vegylink szemiigyre egy forditott tankonyvszoveg példat.
A mondathossziisdg mint a tananyag megértését befolydsolo tényezd targyaldsa
soran Hoboth Katalin egy hosszti mondatot kozél szlovakul és magyarul (Hoboth
2013: 77-78). Az ellen6rzés soran a tankonyvszoveg példa ugynevezett ,lektoralt”
forditasat sajat magam is elkészitettem.

Az eredeti szlovék (Pozemné stavitelstvo IV.) tankonyvszoveg:
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Pred nandsanim ndteru musi byt’ povrch dokonale suchy, musi sa opravit
a obrisit, oprasit, napustit napustacou fermeZou, pripadne pretmelit a
znovu zabrisit; povrch sa musi natriet jednym alebo dvoma zdkladnymi
fermeZovymi ndtermi pod vrchny emailovy alebo iny trvanlivy ndter.

A szlovakbdl magyarra forditott (Magasépitéstan IV.) tankonyvszoveg:

Csak a tokéletesen szdraz feliileten dolgozhatunk, amelyeket tijratapaszolunk
és csiszolunk, portalanitunk, lenolajkencével beeresztiink, tijratapaszolunk és
csiszolunk, egy- vagy kétrétegii alapmdzzal és olajfestékkel, esetleg egyéb alap-
madzzal, és olajfestékkel, illetve mds feddémdzzal latjuk el.

A szlovak mondat egyértelmii és szakmailag helyes. Sz6vegtipusat tekintve folya-
matleiras; egy munkafolyamatot ir le - egy fafeliilet el6készitését egészen a végleges
festékbevonat felviteléig — a miveletek logikai sorrendjében. A forditas azonban
nem érthetd, de ennek oka nem a mondat megértést veszélyeztet$ hosszusaga vagy
a forrasszoveg szerkezetéhez valo talzott ragaszkodas, ahogy a szerz6 dllitja, hanem
a forditas nyelvi és tartalmi hianyossagai.

A forditas pozitivumaként kiemelem, hogy a fordit6 a kell + fénévi igeneves
szerkezetet j6 érzékkel valtotta 4t az ige tobbes szam els6 személyti alakjara (csiszo-
lunk, portalanitunk, beeresztiink), ugyanis nem utasitdsrol van szo, és ez a forma
megfelelGen illeszkedik a tankonyv mfajara jellemz6 nyelvhasznalathoz.

Ugyanakkor a kovetkezd atvaltasi hidnyossagokat (egyeztetés, lexika, kozpon-
tozas, betoldas, kihagyas) taldltam:

1. amelyeket — egyeztetési hiba, helyesen: amelyet,

2. ujratapaszolunk — a folyamat elején csak ’tapaszolunk, késébb, ha sziiksé-
ges, ‘tjratapaszolunk’;

3. hianyzik a ’pripadne’ (esetleg) sz6 a forditasbdl, holott a kovetkezé miivelet-
re nem minden esetben kertiil sor;

4. kozpontozas figyelmen kiviil hagydsa: pontos vesszd helyett csak vesszd
van, holott itt a munkafolyamat els6 része befejezédik;

5. ... és olajfestékkel, esetleg egyéb alapmdzzal” - ez a sz6vegrész nincs az ere-
detiben, zavar6 és értelmetlen, tovabba a vesszé miatt konnyebben értel-
mezhet6 az el6z6 allitmanyokhoz (beeresztiink, tjratapaszolunk és csiszo-
lunk) tartozoként;

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 37 @ 10/12/2020 07:53



38 Kurtan Zsuzsa

6. fed6 festékként az eredeti mondat nem olajfestéket, hanem zomancfestéket
tartalmaz;

7. fedémdz el6l hianyzik a tartos (trvanlivy) jelzé.
A ,lektordlt” magyar (sajat) forditas:

Csak tokéletesen szdraz feliileten dolgozhatunk, amelyet kijavitunk, csiszolunk
és portalanitunk, majd lenolajkencével beeresztiink, sziikség esetén iijratapa-
szolunk és csiszolunk; ezt kovetben a feliiletet egy- vagy kétrétegii alapoz fes-
tékkel vonjuk be, melyre zomdncfesték vagy mds tartés fedémdz keriil.

Hossztisaga ellenére igy mar jol kovethet6 a folyamat 1épéseinek leirdsa, érthet6-
vé valt a szoveg, amely egyszertien két mondatra is bonthat6 a pontosvessz6nél,
minden egyéb viéltoztatds nélkiil. Ez a példa is rairanyitja a figyelmet a tankonyvek
igényes és szakmailag ellenérzott forditasanak fontossagara, tovabba arra, hogy a
vizsgalt nyelvhasznalati jelenségeket célszeri tagabb Osszefliggésekben, a szovegti-
pusok jellemzdinek keretében gorcsé ald venni.

A Dbettlihelyek szamatol fliggetleniil, a folyamatleirast tartalmazé szovegtipusok
valoszintleg kisebb interpretacios kovetelmények elé allitjak a sz6veget olvaso did-
kokat, mint egyéb logikai-tartalmi kapcsolatokat, példaul bonyolultabb ok-okozati
Osszefliggéseket vagy osztalyozdsokat tartalmazo szovegek. Ugyanakkor természe-
tesen egyetértiink azzal, hogy altalaban keriilni kell tankényvekben a hossztt mon-
datok hasznélatat.

Osszegzés

Az értékelés az oktatds tervezésének lényeges része, amely (1) informacidt nyujt a
tantervi rendszer valamennyi Osszetev6jérdl (sziikségletek, célok, feladatok, kovetel-
mények, tananyagok és tevékenységek), (2) utmutat6 az oktatds hatdsanak és haté-
konysaganak megitéléséhez, valamint (3) alapot teremt a tovdbbi moédositasokhoz.
Nemzetkozi kontextusban a tankonyvértékelésben elGtérbe keriiltek a tanu-
laskozponta felfogasok, a tartalomba agyazott képességfejlesztés, valamint a meg-
valtozott tanulasi kornyezet kérdései. A tankonyvek bevéldsara irdnyuld értékelés
példajaként bemutattuk a Magyarorszagon 2013-2018 kozott folytatott nagysza-
basu tankonyvfejlesztés kiprobdldsanal alkalmazott mddszereket, eszkozrendszert.
Mindezekkel lehetségesnek véljiik a tankonyvek nyelvezetére iranyul6 vizsgalatokat,
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valamint a megértést és a felhasznalhatdsagot segité vagy éppen akadélyozé nyelvi
jellemz6k tobb szempontt (szakteriileti tudomanyos, nyelvészeti, pedagdgiai) egyiit-
tes értékelését is.

Jelenleg azonban még mindig nem kellden kidolgozott és alkalmazott a tankony-
vek értékelési metodologidja, szempontrendszere annak megitélésére, hogyan befo-
lyasolhatja a nyelvhasznalat a tanulast eldsegitd pedagdgiai célok megvaldsuldsat.

A tanulmanyban attekintettitk azokat a tankonyvértékelési kritériumokat,
amelyeket kétnyelvli kornyezet magyar tanitasi nyelvi oktatdsdban a tankoényvek
mindsitéséhez jelenleg alkalmaznak. Minthogy a szaktargyakat jellemzden allam-
nyelvbdl forditott tankonyvbél oktatjak, kiilonos jelentésége van a tankonyvek és
forditasuk egyiittes megitélésének.

Példaelemzéssel mutattuk be, hogy sziikséges a forditasok atvaltasi miveletei-
nek egytittes tartalmi, szakmai, nyelvi és pedagdgiai értékelése.

A napjainkban javasolt értékelési kritériumok kozott egyes nyelvi jelenségek
el6forduldsanak szamszertsitésére torekvé tendencidk is megfigyelhetdk, ezek au-
tomatikus alkalmazdsa azonban kritikai mérlegelést igényel. Elemzésiinkkel raira-
nyitottuk a figyelmet arra, hogy példaul a hosszi mondatok szdima énmagaban
nem vehetd figyelembe kritériumként a tankonyvszovegek minésitéséhez. A bett-
helyek szamatdl fiiggetlen logikai-tartalmi kapcsolatok nyelvi megformaldsat (sz6/
terminus, mondat, szoveg és pragmatikai szinten) és a szovegekkel végezhet tevé-
kenységek kapcsolatat, valamint a sz6veg felhasznalhatdsagat célszer(i mindsiteni.

A Kkétnyelvli kornyezetben alkalmazott forditott tankonyvek értékelésének
attekintése és a helyzetkép alapjan Osszegezhetjiik, hogy nagy sziikség van (1) a
tankonyvirdk és forditok sziikségleteinek tamogatdsdra, (2) a munkavégzésiikhoz
nélkiilozhetetlen (szaktudomanyi, nyelvi, fordit6i, informaciokeres6i, egyiittma-
kodési, pedagogiai) kompetencidk fejlesztésére, valamint (3) irdnyitd tdjékoztatdsuk-
ra egy tanulast segité nyelvhasznalati szempontokat is magaban foglal6 tankényv-
értékelés kritériumrendszerével.
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Abstract

Evaluating translated textbooks in bilingual context

Evaluation provides information for planning and modifying the major compo-
nents of the educational process in the interactions among needs, goals, objectives,
tasks, and materials/textbooks in the implementation of teaching and learning
processes. The study gives an overview of the main trends, criteria and practice
of textbook evaluation in international context on the one hand, and in bilingual
environment (in schools with Hungarian-medium instruction in Slovakia) on the
other with a viewpoint of support for learning. The analysis of an LSP textbook
sample translated from Slovakian into Hungarian is introduced to demonstrate
the need for multiperspective criteria in assessing quality. Linguistic, pedagogic
and organisational criteria need to be provided to offer support and guidance for
textbook writers and translators.
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Misad Katalin!

SZLOVAKBOL MAGYARRA FORDITOTT
TANKONYVEK NYELVI-NYELVHASZNALATI
SAJATOSSAGAT?

1. Bevezetés

A 2008-t0] hatalyos szlovak kozoktatdsi torvény értelmében mind a tobbségi, mind a
kisebbségi oktatasi intézményekben kizarélag az oktatasi minisztérium altal jovéha-
gyott tankonyvek hasznilhatok. Mivel a szabalyozasbdl kifolyolag az egyes képzési
szinteken el6forduld tantdrgyakhoz elég egy tankonyvet biztositani, az iskoldknak,
illetve a pedagdégusoknak nincs valasztasi lehetdségiik, kénytelenek az egyetlen ren-
delkezésre 4ll6 segédletbdl tanitani®. Ez az Gn. egy tankonyves rendszer — mely két-
ségkiviil visszalépésnek szamit a korabbi allapothoz képest — a nemzetiségi oktatast
illetéen elsdsorban a magyar tannyelvii iskoldk tankonyvhasznalatdra van hatdssal,
mégpedig a kovetkezé modon: 1. a szaktarca a szlovdk kozponti oktatdsi program és
a magyarorszagi nemzeti alaptanterv eltéréseire hivatkozva korlatozza az anyaorsza-
gi tankonyvek és egyéb segédletek hasznalatat, 2. a nemzetiségi tanulok tudasszintjét

Comenius Egyetem BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, katarina.misadova@uniba.sk

A témaval kapcsolatos vizsgdlédasok a Kutatas- és Fejlesztéstdmogaté Ugynokség APVV-17-0254
szamu szerz8dése és a Forum Kisebbségkutatd Intézet keretében miikodé Gramma Nyelvi Iroda
kutatdsi terve alapjan folytak a pozsonyi Comenius Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékén (Comenius University, Faculty of Arts, Department of Hungarian
Language and Literature, Bratislava).

3 Osszehasonlitasképpen: Romdnidban 2005-t8] a kisebbségek nyelvén is lehet tankonyvet irni és
anyaorszagi segédletekbdl is lehet tanitani, valamint a kisebbségi tannyelvii iskolakban is legalabb
két tankonyvnek kell tartoznia az egyes tantargyakhoz (vo. Féris—Ferenczi-Péntek 2011: 105-107).
Ukrajnaban a kisebbségi oktatasi intézmények csak a kozpontilag elfogadott ukran tankoényvek
forditdsait haszndlhatjak, csak az anyanyelv tantargy segédletei késziilhetnek magyar nyelven (vo.
Orosz-Beregszaszi-Csernicskd-Batyi 2011: 238). A szlovéniai két tannyelvii altalanos és kozépis-
koldkban az anyanyelvinevelés-6rdkon magyarorszagi tankonyvekbdl tanitanak, a tobbi tantdrgy
oktatasa szlovén segédletek forditasabdl torténik (vo. Kollath 2011: 202-203).
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méré standardizalt tantargytesztek, melyek eredményessége nemcsak az iskola ér-
tékelésében, hanem a tanuldk tovabbtanulasdban is szerepet jatszik, a minisztérium
altal jovahagyott szlovakiai tankonyvek alapjan késziilnek.

A kozoktatasi torvény a tankonyvek kiadasardl, illetve jovahagyasarol is ren-
delkezik. Az aktualis tankonyvpélydzatot az oktatdsi minisztérium hirdeti meg, s
a palyazatot a tankonyvet kiadni szandékozo kiad6 nyujtja be. A tankonyv kézira-
tat a minisztérium héttérintézménye, az Allami Pedagogiai Intézet véleményezteti,
majd pozitiv elbiralds esetén a szakvéleményekkel egyiitt jovahagydsra a miniszté-
rium elé terjeszti. Amennyiben a tankonyvet szlovakbol forditjak valamely nemze-
tiségi kisebbség nyelvére, mar nem kell tjra véleményeztetni, a kiadénak ilyenkor
csak a forditas lektoraldsat kell biztositania. Mivel a tankonyvek kiadasara vonat-
kozé miniszteri rendelet nem irja el6 a segédlet inadekvat forditas miatti vissza-
vonasat, a kiadonak pedig az az érdeke, hogy a segédlet megjelenjen, a szakmai és
nyelvi-nyelvhasznalati elvardsok hattérbe szorulnak. Hogy a tanulok kezébe gyak-
ran igénytelen szovegezésti, a kozmagyar terminoldgiatol eltérd szakkifejezéseket
tartalmazé tankonyvek keriilnek? Az oktatasi minisztérium nemzetiségi osztalya,
mely a magyar tannyelvi iskolak szamara késziilt tankonyveket jovahagyja, mossa
kezeit: minden szempontbdl a vonatkozé eldirdsok szerint jart el, és a segédletet
az érvényes rendelkezéseket betartva nyilvanitotta tankényvvé (vo. Szabomihaly
2008: 88; Misad 2014a: 158, 2014b: 54).

A tanulmany a tovébbiakban a tankonyvforditast befolyasold tényezoket, va-
lamint az un. forditott tankonyvek nyelvi-nyelvhasznalati sajatossagait vizsgalja.

2. Az un. forditott tankonyvek szinvonalat befolyasolo
tényezok

A tankonyv az Gj ismeretek, a tudomanyos tajékozottsag megszerzésének fontos for-
réasa, melynek szovegekben megnyilvanul6 jellegzetes nyelvhasznalata szamos célt
szolgal. A kisebbségi helyzetben mtikdd6 magyar iskoldk tanuldi szamara lényeges
példaul, hogy segitse az olyan altalanos és nyelvi képességek kialakuldsat, amelyeket
kiilonboz6 kontextusokban — koztiik anyanyelviikon torténé kommunikacios hely-
zetekben - alkalmazni tudnak. Mivel a tankonyvek nyelvhasznalata és a sz6vegek
értése kozott szoros Osszefliggés van, az un. forditott tankonyvek esetében fokozott
mértékben mutatkozik sziikség azoknak a tényez6knek a megnevezésére, amelyek
akadalyozzak vagy akadalyozhatjak a tankonyvi szovegek értelmezhetéségét, feldol-
gozhatdsagat (vo. Szabomihaly 2003: 55, 2008: 84; Kurtan 2013: 44, 2014: 54).
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2.1. Személyi tényezok

A szlovakiai magyar tannyelvii oktatasi intézményekben hasznélt kozismereti és
szaktankonyvekre iranyuld vizsgalatok alatdmasztjak azt a korabbi feltételezést,
miszerint a szlovék nyelvi tankonyveket tilnyomorészt olyan magyar anyanyelvi
pedagdgusok (ritkabban szakmérnokok, szakujsagirok stb.) forditjak magyarra,
akik tanulmanyaikat szlovék egyetemeken, ebbdl kovetkezden szlovék nyelven vé-
gezték. Ezek a személyek sajat bevalldsuk szerint nem ismerik kifogastalanul sem
szakteriiletiik standard magyar terminoldgidjat, sem a magyar szakstilus jellem-
z8 jegyeit, s tobbnyire azzal sincsenek tisztaban, milyen szlovak-magyar (esetleg
cseh-magyar) szdotarakra, valamint magyar nyelvii forrasmunkékra tamaszkod-
hatnak a forditds soran. Rdadasul nem szakképzett forditokrol van szo, tehat fel-
s6foka tanulmanyaik idején nem tanultak forditaselméletet, nem rendelkeznek
megfelel6 forditdi gyakorlattal, s6t nagy résziik nyelvészeti alapismereteket sem
szerzett. Mindez ahhoz vezet, hogy az altaluk forditott tankonyvekben gyakran
csak esetlegesen jelennek meg az adott szakteriilet kozmagyar terminusai, helyet-
tik vagy a szlovdkiai magyar nyelvhasznalatban elterjedt tiikkorkifejezések, vagy a
szakkifejezést magyarazo kortilirasok keriilnek talstlyba. Tovébbi gondot jelent,
hogy az azonos szakteriilethez tartozo, tartalmilag egymasra épiilé tankonyveket
gyakran mas-mas személy forditja, igy a tankonyvcsaldd egyes koteteinek termino-
légiahasznalata minden bizonnyal nem azonos, ami a tanulok szamdra megnehe-
ziti a tananyag elsajatitasat (v6. Szabomihdly 2008: 99, 2010: 208; Misad 2009: 81,
2014a: 146).

2.2. Targyi tényezok

A tobbségi nyelvbdl forditott tankonyvek esetenként szolid szinvonaldnak masik
oka a megfelel terjedelmi és mindéségli szlovak-magyar szétarak hianya. A Szlo-
vakidban jelenleg hasznalatban 1évé nyomtatott szétarak egyrészt szakszavakat,
szakkifejezéseket csak kis mértékben tartalmazo éltalanos szdtarak; masrészt el-
avultak, hiszen harminc-negyven évvel ezel6tt megjelent kiadvanyokra éptilnek.
Szerz6ik vagy osszeallitoik figyelmen kivill hagyjak azt a tényt, hogy a modern
kétnyelvii szétaraknak nagy korpuszt fel6lel6 adatbdzison kell alapulniuk, mely ki-
kiisz6boli a cimszavak véletlenszer kivalasztasat, és biztositja, hogy a szétarakba
csak olyan szavak keriiljenek, amelyek a mai nyelvhasznalatban eléfordulnak. Ra-
adasul minden elérhet6 szétarban eléfordulnak a kézmagyartdl eltérd, a tobbségi
nyelv hatdsat tiikroz6 sajatos megfeleltetések, az ezeket kikiiszobol6 vagy legalabb
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megjelolé szlovak-magyar nagyszotar pedig tobb mint hasz éve késziil, s megje-
lenésének varhatd idépontjardl sem a szerzék, sem az ket megbizé kiadd nem
nyilatkozik. A hasznalatban 1év§ iskolai szétarak allapota is a fent emlitett hely-
zetet mutatja: egy résziik a mult szdzad nyolcvanas éveibdl szarmazik, tehat mara
elavulttd vélt; az Gjabbak pedig arrél tantskodnak, hogy szerzéik kiilonb6z6 okok
miatt nem tartanak 1épést a magyar szaknyelv fejlédésével. Az utobbi években
napvilagot latott kétnyelvli online szétarak szinvonala szintén valtozd, tobbségiik
nem érzékeli annak felel6sségét, hogy adekvat mindségu szdtarak a 21. szdzadban
mar csak mindkét nyelvet hasznald s a szlovak-magyar kontrasztiv kutatasok ered-
meényeit figyelembe vevé szerzok, a szakszotarakat illetéen pedig a konkrét tudo-
manyteriilet terminologiajat forras- és célnyelven azonositani tud6 szakemberek,
valamint a szamitégépen folyé munkdt koordinalé informatikusok kozremiiko-
désével késziilhet (vo. Szabomihaly 2003: 67, 2010: 209; Misad 2007a: 63, 2009:
64-65,2011: 176, 2017: 28).

2.3. Kornyezeti tényezok

A szlovakbdl forditott magyar nyelvl tankonyvek egyik tovabbi jellemzéje, hogy
mas célcsoportnak késziilnek, mint az eredeti, tobbségi nyelvi segédletek. Ugyan
az alap- és kozépiskolai tanulmanyaikat szlovakiai oktatasi intézményekben folyta-
t6 szlovak és magyar tanuldk politikai-tarsadalmi makrokdrnyezete azonos, mik-
rokornyezetiik azonban nemzeti identitasuk, valamint anyanyelvi el8ismereteik
miatt eltérd. A szlovék tankonyveket szlovak anyanyelvii, szlovakként szocializd-
lodott szerz8k szlovakul beszélé és szlovaknak szocializalodott tanuloknak irjak;
a magyar tankonyvforditasokbol viszont magyar anyanyelvii és magyarként szo-
cializélodott didkok tanulnak, akiknek a tankonyv magyar nyelven, de szamukra
idegen perspektivabol mutatja be az adott témat, amely egyes tantargyak — az also
tagozatos osztalyokban jellemzden a honismeret vagy a kornyezetismeret, a fels6
tagozatos osztalyokban és a kozépiskolakban pedig féként a torténelem és a fold-
rajz — esetében kiilonosen problematikus lehet (v6. Szabémihaly 2008: 88, 2010:
207-208, 2013: 38).

A mind tartalmi szinten, mind nyelvi megformalasban mutatkozé tobbségi 1a-
tasmod érvényesitése leginkabb a torténelemtankonyvekben kovetheté nyomon. A
magyar tannyelv{i alapiskolak hetedik osztélydban hasznalt segédlet A szlovédkok a
Kérpat-medencében cimt fejezete kival6 példaja a magyar torténelem szlav, illetve
szlovak szempontbdl valé targyalasanak, pl.: , A szlav lakossag nevet adott minden
telepiilésnek és a kornyékén levo természeti alakulatoknak, ezaltal az egész vidék
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Osszetéveszthetetlen jelleget kapott” (Lukacka 2012). Miniszteri rendelkezés sza-
balyozza tovabba, hogy a szlovakbdl forditott torténelemtankdnyvekben az eredeti
segédletekbdl atemelt szlovak nyelvii térképek szerepelnek, amelyeken a kozigaz-
gatasi egységek, telepiilések és természetfoldrajzi alakulatok neve szlovakul van
feltiintetve. Egy masik miniszteri rendelet szerint pedig a magyar iskolak szamara
késziilt tankonyvekben — az n. forditott tankonyvekben és az anyanyelvtankény-
vekben egyarant — el6forduld foldrajzi neveket szlovék nyelven is kozzé kell tenni,
mégpedig a név megjelenésének helyén, tehat foly6 szovegben is (v0. Szabomihaly
2008: 88,2010: 207-208, 2013: 38; Vajda 2013: 68-69; Misad 2014b: 119).

3. A szlovakbol magyarra forditott tankonyvek
nyelvi-nyelvhasznalati jellemzdi

A kisebbségi helyzetben miikodé magyar tannyelvii iskolak szamdra készilt tan-
konyvek szakszdkincse, tovabbd a tankonyvi szévegekben eléfordulé morfologi-
ai-szintaktikai szerkezetek és stilisztikai-pragmatikai formak egyrészt az adott tu-
domadnyteriileten torténd ismeretszerzés eszkozeiként funkcionalnak, masrészt a
kordbban szerzett anyanyelvi ismeretek fejlesztését is biztositjak (v6. Misad 2009:
14, Kurtan 2013: 45). A szlovakiai magyar nyelvli segédletekre iranyul6é mélyrehatd
elemzések ennek ellenére eddig csak anyanyelvtankonyvekrél késziiltek, a szlovak-
bdl forditott tankonyvek tartalmi, szemléletbeli, nyelvhasznalati stb. jellegzetes-
ségeivel csupan elvétve foglalkozott egy-egy pedagogus. Jelen tanulmanynak sem
célja, hogy részletesen elemezze egy konkrét tankonyvforditasbol eredd ismerte-
téjegyeit, ehelyett a tobbségi nyelvb6l magyarra forditott segédletek szovegeinek
olyan lexikai és szintaktikai sajatossagaira probalja felhivni a figyelmet, melyek az
un. forditott tankonyvek szinte mindegyikére jellemz&ek.

3.1. Lexikai szintfi jellegzetességek

A szlovékiai magyar tankonyvforditasok lexikai szintjén a legf6bb problémat az
okozza, hogy a forditok az adott szakteriiletnek csak a koznyelvben is hasznalt
magyar megnevezéseit tudjak biztonsdggal azonositani; a specidlisabb, féként a
szlovaktol eltéré szemantikai motivacié alapjan keletkezett fogalmak kézmagyar
megfelel6it azonban dltalaban nem ismerik. A forrdsnyelvi szakszavak és szakki-
fejezések jelent6s hanyadat ezért rendszerint sz6 szerint forditjdk magyarra, igy
a tankonyvekben nem az adekvét célnyelvi ekvivalens, hanem a szlovak terminus
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tikorforditasa jelenik meg, pl.: elsédleges gyokerecske (szlovakul: prvotny korienok,
magyarorszagi tankonyvekben: gyokérkezdemény), jeges réka (szlovakul: liska
polarna, magyarorszagi tankonyvekben: sarki roka), készenléti iigyelet (szlovakul:
pohotovostnd sluzba, Magyarorszagon: orvosi tgyelet), pihenés (az évoddban)
(szlovakul odpocinok [v skolke], magyarorszagi tankonyvekben: [6vodai] pihend-
id6) stb. (vo. Misad 2009: 37).

Az sem ritka jelenség, hogy a forrasnyelvi megnevezés célnyelvi megfelelte-
téseként a tankonyvben a szlovakiai magyar koznyelvi nyelvvéltozatban vagy a
fordité regiondlis nyelvvaltozataban hasznalt ekvivalens jelenik meg, pl.: cukorbaj
(szlovakul: diabetes, magyarorszagi tankonyvekben: cukorbetegség, esetleg idegen
eredetli megnevezésként diabétesz), buhu (szlovakul: vyr, magyarorszagi tankony-
vekben: nagy fiilesbagoly, uhu), kutyatej (szlovakul: ptipava, magyarorszagi tan-
konyvekben: pitypang, gyermeklancfi) stb. (v6. Misad 2007b: 177).

Amennyiben a tankonyvcsaladot alkotd koteteket mas-mas személy forditja
magyarra, a célnyelvi tankonyvi szévegek terminushasznalatat nagyfoku variabi-
litas jellemzi; de az is el6fordul, hogy a forrasnyelvi megnevezésnek ugyanazon
koteten beliil is tobbféle célnyelvi megfeleldje jelenik meg, pl.: népsiiriiség, populda-
cidstiriiség, stiriin lakottsdg (szlovakul: hustota populacie, magyarorszagi tankony-
vekben: népstrtiség) stb. (vo. Misad 2009: 57).

Nehézséget okoz tovabbad a szlovakban mint indoeurdpai nyelvben nagy szam-
ban el6forduld idegen eredetii megnevezések célnyelvi ekvivalensének meghataro-
zésa is. A fordité gyakran nem tudja eldonteni, hogy a forrdsnyelvi terminusnak a
magyar nyelv(i vagy a magyarban is el6fordulé idegen nyelvli megfeleljét hasznal-
jaaz adott szovegkornyezetben, de arra is van példa, hogy a forditast végzo személy
akkor is ragaszkodik a forrasnyelvi idegen eredetti megnevezés magyarra fordita-
sdhoz, amikor a célnyelvi terminoldgia elényben részesiti az idegenszer(i fogalmat,
pl: étvagytalansag (szlovakul: anorexia, magyarorszagi tankonyvekben: anorexia,
kéros étvagytalansag), hajoraj (szlovakul: flotila, magyarorszagi tankényvekben:
flotta, hajohad), tireges cs6é (szlovakul: kanyl, magyarorszagi tankonyvekben:
kaniil, iireges cs6, tubus) stb. Ha a tankonyv forditéja nem ismeri a forrasnyelvi
idegen eredetti megnevezés célnyelvi megfelel6jét, helyette gyakran hosszabb vagy
rovidebb kortilirast alkalmaz, pl.: allati fehérje tartalmu takarmanyokat el6allito
vallalat (szlovakul: kafiléria, Magyarorszagon: fehérjefeldolgozé [vallalat]) (vo.
Szabomihaly 2008: 95; Misad 2009: 83, 2014a: 42).
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3.2. Szintaktikai szinti jellegzetességek

A tankonyvbdl valé tanulaskor a tanuld és a tankonyvi szoveg interakcidja jatszo-
dik le. Ennek folyamataban a tanulénak meg kell értenie a témat, meg kell talalnia
a kulcsszavakat és a kozponti gondolatot, majd meg kell értenie a szoveg beszéd-
szandékat, mondanivalojat. A szoveg értelmezését ilyenkor egyrészt a tananyag
lényegét alkotd, jelentésitkben Osszefiiggd szavak; mdsrészt a szoveget 1étrehozo,
egymashoz tartalmi, logikai és nyelvtani viszonyok szerint kapcsol6dé mondatok
segitik (vo. Kurtdn 2013: 42).

A tankonyvkutatok az utobbi két évtizedben megkiilonboztetett figyelmet for-
ditanak a tankonyvi szévegek mondatszerkezeti sajatossagainak vizsgalatara. Je-
lent6s szakirodalmi forrasok tanuskodnak arrol, hogy a téma szempontjabol leg-
relevansabb vizsgalati szempontok a kovetkez6k: a mondategységek egymdshoz
vald viszonya, a mondategységek szintez6dése és tombosodése, a mondatok szer-
kesztettsége, az egyszeri és Osszetett mondatok ardnya stb. A szlovakbdl forditott
magyar nyelvi tankonyvi szévegek szintaktikai szintjének vizsgalatakor azonban
a kutatoknak olyan specialis mondatszerkezetekkel is foglalkozniuk kell, melyek a
szlovakban tipikusnak tekinthet6 jelenségekre vezethet6k vissza.

A tanulmdnyozott tankonyvi szévegek szintaktikai elemzése soran kittinik, hogy
a forditok szamadra az egyik legf6bb gondot a forrasnyelvi, ketténél tobb elembdl 4ll6
fénévi alaptagt szintagmak célnyelvre valé atiiltetése jelenti. Ennek valoszintisithetd
oka, hogy az indoeurdpai nyelvekben a f6név bévitményei a folérendelt tagtol balra
és jobbra is elhelyezkedhetnek, mig a magyarban jellemzden a folérendelt tag el6tt,
tehdt a fonévtdl balra taldlhatok. Ha a tankonyvfordité ilyen problémaval talalkozik,
tobbnyire mechanikusan jdr el: a szlovakos szerkesztésmodot megtartva csupan a sza-
vak szintjén fordit, minek kévetkeztében a célnyelvi szerkezet magyar szavakbol all
ugyan, am idegenszer(i szerkezete miatt értési, értelmezési nehézséget okoz a tanu-
16knak, pl.: poplatok za uzivanie verejnych priestranstiev - illeték a kozteriiletek hasz-
ndlatardl (szlovakul: poplatok za uzivanie verejnych priestranstiev, Magyarorszagon:
kozteriilet-hasznalati illeték) (vo. Szabomihaly 2010: 213; Misad 2012: 79, 2013: 96).

A fentihez részben hasonl6 probléma a forrasnyelvi birtokos jelz6s szintagmak
szerkezeti tulajdonsagainak a célnyelvben valé megtartdsa, mikozben a magyar
szaknyelvi megfelel6k — annak ellenére, hogy nyelviink a birtokviszony kifejezé-
sének tobbféle modjat ismeri — a standard nyelvhasznalatban éltalaban Osszetett
szoként jelennek meg, pl.: A sejtek bioldgidja (szlovak tankonyv fejezetcimeként:
Bioldgia buniek, magyarorszagi tankonyvek fejezetcimében: Sejtbiologia), A sejt
magja (szlovék tankonyv fejezetcimeként: Jadro bunky, magyarorszagi tankonyvek
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fejezetcimében: A sejtmag), munkaerd mozgdsa (szlovakul: pohyb pracovnych sil,
magyarorszagi tankonyvekben: munkaeré-dramlas) (v6. Szabomihdly 2005: 135-
136; Misad 2012: 79-80, 2013: 96).

A szlovakbol forditott tankonyvi szovegekben szamos olyan eset is taldlhato,
melyben a fordité a személytelenséget a szlovakra jellemz6 nyelvi eszkozzel, azaz
befejezett melléknévi igenévvel fejezi ki, pl.: A munkarend tervezete a cégvezetés dl-
tal van beterjesztve. (szlovakul: Navrh na pracovny poriadok je predlozeny vedenim
podniku., magyarorszagi szaknyelvhasznélatban: A személyzeti szabdlyzat tervezetét
a vallalat vezetése terjeszti el6. (vo. Szabomihaly 2008: 96-98, Misad 2012: 80-81).

Jellemzé mondatszerkesztési sajatossag tovabba, hogy a tankonyv forditéja a
tobb bévitményt tartalmazé szlovak egyszerti mondatokat jelz6i mellékmondat-
tal rendelkezd 6sszetett mondatta alakitja at, pl.: Altalanos jogi eléirdsok, amelyek
modositjdk a kilfoldon valé munkat (szlovakul: Zakladné pravne predpisy
upravujice pracovny pomer v zahranici, magyarorszagi szaknyelvhasznalatban:
Kiilfoldi munkavallalast szabalyozé alapvet jogszabélyok) (v6. Szabomihaly 2010:
213, Misad 2012: 79-81).

4. A kisebbségi nyelvii foldrajzi nevek megjelenitése az un.
forditott tankonyvekben

A nemzetiségi iskolak szamara késziilt tankonyvek foldrajzinév-hasznalatarol Szlo-
vakidban kiillonboz6 torvények, oktatasi miniszteri rendeletek és ajanlasok rendel-
keznek. Ezek szerint a kisebbségi oktatasi intézményekben hasznalt segédletekben
- mind a nemzetiség nyelvén irt anyanyelvtankonyvben, mind az un. forditott tan-
konyvekben - eléfordulé foldrajzi neveket nemcsak az adott kisebbség nyelvén,
hanem allamnyelven is fel kell tiintetni (v6. Novela $kolského zakona).

A kozoktatasi torvény ilyen céld moédositasa nem érte véaratlanul a szlovakiai
magyar oktatdskutatokat, tankonyvszerzéket és -forditokat, illetve pedagoégusokat,
hiszen a mult szazad kilencvenes éveinek kozepén regnald szlovak kormany mar
1995-ben, a szlovak nyelv els6bbségét hirdetd tn. allamnyelvtorvény 3. §-anak (3)
bekezdésére hivatkozva meg akarta sziintetni azt az 1989-es rendszervaltds utdn
kialakult gyakorlatot, mely szerint a nemzetiségi iskolak tankonyveiben a foldrajzi
nevek az adott kisebbség nyelvén jelentek meg. Az ebbeli torekvések végiil a szlovak
nemzeti parti parlamenti képvisel6k kitartasanak koszonhet8en értek célt: 2007-ben
az 6 kezdeményezésitkre modositotta a szlovak orszaggytlés a geodéziarol és a kar-
tografidrol szold torvényt, mégpedig oly moédon, hogy annak 18. §-aba beiktattak
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egy Uj bekezdést, mely idegen nyelvii sz6vegben is eldirja a foldrajzi nevek szlovak
nyelven val6 hasznalatat (vo. Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky o geodézii
a kartografii). A mddositas elfogadasa utan szlovakiai magyar parlamenti képvisel6k
kezdeményezték a kozoktatasi torvény megvaltoztatdsat, mely részben sikerrel jart;
a nemzetiségi oktatasi intézményekben hasznalt tankonyvekben és egyéb segédle-
tekben (az iskolai térképeket kivéve) jelenleg két nyelven torténik a f6ldrajzi nevek
jelolése: elsédlegesen az adott kisebbség nyelvén, ezt kovetden pedig — zarodjelben
kozzétéve vagy virgulaval elvalasztva — szlovak nyelven®. A modositott torvényre
hivatkozva késébb miniszteri ajanlds, majd a torvény és az ajanlas értelmezését egy-
arant segit utmutatd, tovabbd szlovak geografusok és torténészek altal dsszedllitott
tobbségi nyelvi foldrajzinév-jegyzék is sziiletett; ezek azonban nem mindig kovetik
a torvényi szabalyozast: mig példaul a torvény gy rendelkezik, hogy a kisebbség
nyelvén el6forduld f6ldrajzi nevek szlovak ekvivalensét zarojelben vagy a kisebbsé-
gi nyelvii megnevezés utan, attol virgulaval elvélasztva kell kozzétenni, addig a mi-
niszteri Gtmutatd csak a virgulas jelolésmddot hagyja jovd; tovabba eldirja, hogy a
tankényvekben nemcsak a természetfoldrajzi neveket és a telepiilések nevét kell két
nyelven feltiintetni, hanem az orszag, valamint a kozigazgatasi egységek (keriiletek,
jarasok) nevét is (v0. Vajda 2013: 69, Misad 2014b: 125).

A foldrajzi nevek hasznalatanak a nemzetiségi kisebbségek tankonyveit érintd
ilyen jellegti szabdlyozasa, s ennek kovetkeztében a tankonyvi szovegekbe dgyazott
idegen nyelvii elemek megjelenése akadalyozza a tanuldsi célok megvalositasat,
hiszen bonyolultabba teszi a szoveg atfogd megértését és értelmezését, s ezaltal a
szakmai ismeretek feldolgozasat is. A tanulok anyanyelvén olvashaté folyo széveg
szerkezetének megbontdsa, az anyanyelvtdl eltérd nyelven torténd betoldasok vagy
kozbeékelések nem szolgdlnak sem pedagodgiai, sem didaktikai célokat, ugyan-
akkor nehezitik a tanulds folyamatat; mindezt egy, az alapiskola hetedik osztalya
szamara késziilt torténelemkonyvbol kolesonzott mondaton szemléltetjiik: ,,Csak
a legjelentésebb hegységek, pl. Tatra (Tatry), Fdtra (Fatry) és a legnagyobb folyok,
pl. a Garam (Hron), a Vdg (Vih), az Arva (Orava) nevét vették 4t a korabban itt é16
nem szlav népektdl” (Lukacka 2012).

4 A nemzetiségi kisebbségek tankonyveinek ezen kiviil kétnyelvii foldrajzinév-jegyzéket is kell tartal-
mazniuk, ezeket vagy az egyes tananyagfejezetek, vagy a segédlet végén kell kozzétenni.
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Osszegzés

A tanulmany a szlovakiai magyar tannyelvi iskoldkban hasznalt, tobbségi nyelvb6l
forditott tankényvek nyelvi-nyelvhasznélati sajatossagait vizsgalja. E16bb attekinti a
tankonyvforditds személyi, targyi és kornyezeti tényezit, majd a szlovakbol magyar-
ra forditott tankényvek leggyakoribb lexikai és szintaktikai szintli sajatossagaival
foglalkozik. A kutatas eredménye arrdl tantskodik, hogy a nemzetiségi tankonyvek
szakszohasznalatat a magyarorszagi szaknyelvi terminusoktdl eltéré megnevezések
nagyfoku variabilitdsa jellemzi, tovabbd hogy a szlovak mint kérnyezeti nyelv jelleg-
zetességei a magyar tankonyvi szovegeket alkoté mondatok szerkezetében is lekép-
z8dnek. A dolgozat végiil érinti a magyar nyelvi tankonyvekben eléfordul foldrajzi
nevek két nyelven torténé megjelenitésének problémait is.
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Abstract

The linguistic and usage characteristics of textbooks translated from Slovak
into Hungarian

This study examines the linguistic and usage characteristics of textbooks translated
from the majority language and used in Hungarian minority schools in Slovakia,
first overviewing the personal, subject related, and language environmental fac-
tors of textbook translation, and then focusing on the most frequent lexical and
syntactic characteristics of the textbooks translated from Slovak into Hungarian.
The findings of the investigation are, first, that the textbooks are characterized by
a great variability in the terminology, using terms different than what is used in
professional registers in Hungary, and, second, that syntactic features due to con-
tact with Slovak are clearly traceable in the syntactic structures of the Hungarian
textbook texts.
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Danco Jakab Veronika!

A KETNYELVUSEG ASPEKTUSANAK VIZSGALATA
A KOZEPISKOLAI ANYANYELVTANKONYVEK
GYAKORLATAIBAN

1. Bevezetés

Dolgozatomban azt vizsgalom, hogy a kétnyelviiség — akdar kozvetlen, akar kozve-
tett médon — milyen mértékben, illetve formaban jelenik meg a szlovakiai gimna-
ziumok és szakkozépiskoldk anyanyelvtankonyveinek gyakorlataiban.

Az elemzésem targyat képz6 magyarnyelv-tankonyvek kapcsan a szakembe-
rek mar tobb hasznos észrevételt is megfogalmaztak, amelyek koziil ezuttal kett6t
emelnék ki. Az egyik arra mutat rd, hogy az els6 osztaly szamdra késziilt segéd-
letben mar a korszerd, szociolingvisztikai szemléletmdd titkrozédik, mig a ma-
sodik, harmadik és negyedik osztalyos tankonyvek szerzéi visszatérnek az egy-
nyelvii szemlélethez, valamint a hagyomanyos nyelvtantanitds modszereihez (v6.
Kontra 2010: 64, Misad 2015: 73-74)% A masik megallapitas szerint a kisebbsé-
gek szamdra késziilt nyelvtankonyvek az anyaorszagiakhoz mérten alacsonyabb
szinvonaluak, s rendszerint azok joval gyengébb utanzatai. Ez a tény esetiinkben
a masodik, harmadik és negyedik évfolyam szdmara irt kozépiskolai segédletekre
is érvényes, hiszen szerzéik olyan tankonyvekbdl indultak ki, amelyek magyaror-
szagi egynyelvli didkok szamadra irédtak. Ennek nyilvanval6 kovetkezménye, hogy
egyrészt a szlovakiai anyanyelvtankonyvek nem reflektalnak arra, hogy a kétnyelvii

1 Comenius Egyetem BTK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, doktorandusz, veronika.jakab64@gmail.com
Az els6 osztaly szamara késziilt magyanyelv-tankonyv készit6i megbizast kaptak ugyan mind a négy
kozépiskolai segédlet megirasara, az oktatastigyi tarca azonban minisztervaltas miatt uj palyazatot
hirdetett, melynek nyertesei mas kiado, s ezaltal mas szerzok lettek (vo. Misad 2015: 73).
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beszélékozosségben él6 tanulok egy szlovak befolyas alatt allo, kétnyelvii normak
altal szabdlyozott kontaktusvaltozatot sajatitanak el és hasznalnak anyanyelvként;
masrészt erésen hattérbe szorul benniik a kétnyelvili szociokulturalis kornyezetre
és a kisebbségi helyzetre valé utalas. Mindez annak ellenére, hogy a vonatkozé6
szakirodalom a kisebbségi anyanyelvoktatas tantargy-pedagdgidja kapcsan mar
évekkel ezel6tt megfogalmazta azokat az alapelveket, amelyeket a szerzéknek a
kisebbségi tankonyvek készitésekor alkalmazniuk kellene, ezek a kovetkezék: szo-
ciolingvisztikai alap, hozzaad6 szemlélet, funkcionalis és kontrasztiv médszer (vo.
Beregszaszi 2012: 44-46; Lanstyak 1998: 58; Misad 2009: 154-155, 2015: 75, 2019:
159; Simon 2010: 89-90).

A kovetkezékben dolgozatom bevezetéseként roviden a jelenleg hatalyos Mo-
dositott allami oktatasi program tartalmi és kimeneti kovetelményrendszerében
tikr6z6d6 kétnyelviiséget ismertetem, majd irdsom érdemi részében arra a kér-
désre keresem a vélaszt, hogy a kétnyelviliség milyen mértékben, illetve médon
jelenik meg a kézépiskolai magyarnyelv-tankényvek gyakorlataiban, s hogy azok
mennyiben segitik el6 a magyar és a tobbségi nyelv kézotti parhuzamok mélyebb
megértését.

2. Az Allami oktatasi program szemlélete

A szlovakiai magyar gimnaziumok és szakkozépiskolak anyanyelvorainak tartal-
mat az oktatasiigyi minisztérium dltal 2015. marcius 10-én jévahagyott és 2015.
szeptember 1-jétd] érvénybe 1ép6 Mddositott allami oktatasi program’ nevli koz-
ponti dokumentum Nyelv és kommunikacié* c. fejezete hatarozza meg (Misad
2019: 190, Vanco 2013: 31).

A Moddositott allami oktatasi program és a korabbi 2011-2015 kozott hatélyos
Allami oktatasi program bevezetd részeinek dsszehasonlitdsakor alapvetd szemlé-
letbeli kiillonbség mutatkozik meg. A kordbbi dokumentum bevezetéje nemcsak
hogy korszertien bemutatta a szlovakiai magyar nyelvi kdrnyezetet, de a szlovaki-
al magyarok altal hasznalt nyelvvéltozat jellemzdire — a nyelvjarasiassagra, illetve
a tobbségi nyelv hatasaira - is utalt. Ugyanakkor olyan tényeket is megallapitott,
amelyek alapjan jogosan kovetkeztethettiink arra, hogy a kozépiskolai oktatas célja
a tanulék magyardomindns kétnyelviivé, illetve kettésnyelviivé nevelése, vagyis a

3 A csak szlovak nyelven kozzétett dokumentum hivatalos elnevezése: Inovovany $tatny vzdelavaci program
4 A csak szlovak nyelven kozzétett miveltségretiilet hivatalos elnevezése: Jazyk a komunikacia
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didkok a kozépiskolai oktatds végére egyrészt a tobbségi nyelv ismeretével, mas-
részt a standard magyar nyelv kodkészletével is rendelkeznek (Bilasz 2017: 58,
Misad 2019: 177, Lanstyak 2011: 512, Statny vzdeldvaci program. 2011. Madarsky
jazyk a literattra. Vzdelavacia oblast: Jazyk a komunikacia. ISCED 3A).

A 2015-t6] hatalyos Modositott oktatasi program azonban mar nem tartalmaz-
za ezeket az informdcidkat, helyette ugyanazt az altalanos jellemzést kozli, amely a
tobbségi nyelvii iskolak szlovak nyelv és irodalom tantargya kapcsan is megjelenik
(Inovovany $tatny vzdelavaci program. 2015. Madarsky jazyk a literatira. ISCED
3A. Vzdelavacia oblast: Jazyk a komunikacia, Inovovany $tatny vzdelavaci prog-
ram. 2015. Slovensky jazyk a literatura. Vzdelavacia oblast: Jazyk a komunikacia).

A fentiek ismeretében nyilvanval6, hogy a jelenlegi Allami oktatdsi program a
szlovakiai magyar kisebbségek helyzetére, illetve nyelvi-nyelvhasznalati sajatossagaira
egyaltalan nem reflektal. A korabbi dokumentumbdl csupan azt az oktatasi-nevelési
célt emeli at, mely szerint a tantdrgy tartalmi és kimeneti kovetelményeinek megfele-
16en a tanuldknak olyan nyelvi és beszédkészségeket kell elsajatitaniuk, melyek alkal-
mazasaval az adott kommunikacids helyzetnek megfelel6en tudjak haszndlni az anya-
nyelviiket (Statny vzdeldvaci program. 2011. Madarsky jazyk a literatdra. Vzdelédvacia
oblast: Jazyk a komunikécia. ISCED 3A, Inovovany $tatny vzdelavaci program. 2015.
Madarsky jazyk a literatira. Vzdelavacia oblast: Jazyk a komunikacia).

2.1. A kétnyelviiség helye a tantargyi kovetelmények kozott

A Moédositott allami oktatasi program a magyar nyelv és irodalomoktatds céljainak
meghatarozasa utan felsorakoztatja az el@irt tartalmi kovetelményeket, amelyek-
hez a kognitiv szintek figyelembevételével kidolgozott kimeneti kovetelményeket
is hozzarendeli (Inovovany $tatny vzdelavaci program. 2015. Madarsky jazyk a li-
teratura. Vzdelavacia oblast: Jazyk a komunikacia).

A kozépiskolai anyanyelvi nevelés tantargyi programjanak® tartalmi kovetel-
ményrendszerében csak elvétve jelennek meg olyan kulcsfogalmak, amelyek a
szlovékiai magyar k6zosség nyelvi-nyelvhasznalati sajatossagaira reagalnak. A vo-
natkozd cimszavakat egyrészt a szokészlettani részteriilet keretében talaljuk: kol-
csonszok és kalkok; masrészt a nyelv és beszéd résztertiletén: nemzeti kisebbségek
nyelvei, regiondlis nyelvek.

5  Avonatkozé tartalmi és kimeneti kovetelmények bemutatasakor a Modositott allami oktatési prog-
ram szerkezetét kovetem, mely nem tartalmaz évfolyamok szerint tananyagbeosztast.
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A tantargyi program kimeneti kévetelményei szerint a tanul6 olyan kompetencidk-
kal rendelkezik, amelyek segitségével:

o képes jellemezni a magyar—szlovak kétnyelviiséget a szavak szintjén;
o képes bemutatni a kdlcsonzés alapvetd tipusait, a kalkokat és a kolcsonszokat;

o képes kifejteni a nemzeti, cél-, idegen, hivatalos (allam-) nyelv és a nemze-
tiségi kisebbségek nyelvei kozotti killonbséget, és meg tudja hatdrozni azok
alapvet6 funkcidit.

A kimeneti kovetelmények teljesitésében fontos szerepet toltenek be a gyakorla-
tok, hiszen az Gj ismeretek elsajatitasabol és emlékezetbe vésésébdl nem kovetkezik
egyértelmiien az, hogy a tanuldk a mindennapi kommunikécié sordn alkalmazni
is tudjak 6ket. Ahhoz, hogy a szlovakiai magyar tanulokban tartésan rogziiljon az
a minimdlis ismeretanyag, amelyet a tankonyvek a szlovakiai magyar nyelvi valo-
sagrol kozvetitenek, olyan mindségi feladatokra van sziikség, melyek fejlesztik a
tanulok beszédkészségét, a szituativ nyelvhasznalati képességét, illetve a szlovakiai
magyar nyelvhasznalat jellemzéit (nyelvjarasiassag, kontaktusjelenségek) is effek-
tiven beépitik az oktatds folyamataba (Beregszaszi: 2012: 59, Lanstyak 2011: 512,
Nagy 1997: 78).

3. A kétnyelviiség témajanak megjelenése az elsé évfolyam
szamara késziilt anyanyelvtankonyv gyakorlataiban

Az elsé osztaly szamara késziilt tankonyv gyakorlatai kiemelt helyen kezelik a két-
nyelvii kérnyezet mindennapi életre gyakorolt kozvetlen hatésait. Ez az aspektus
leginkabb az alabbi témakorok gyakorlataiban nyer teret: A nyelvrdl altalanosan,
A kétnyelviiség, A nyelvi emberi jogok és Az irasbeliség kialakulasa.

A nyelvrdl éltalanosan c. fejezet elsé megemlitendé feladata a tobbségi nyelv
olyan kifejezéseit sorakoztatja fel, amelyben a cerveny melléknév szerepel, s mint
tudjuk, a magyarban ennek két megfelelGje is van: a piros és a vords. A gyakorlat-
ban érvényesiild dsszehasonlité mddszer kivaldan ramutat a magyar és a szlovak
nyelv szokészletbeli hasonlosagaira és kiilonbségeire, amellyel tamogatja a tobbségi
nyelv mélyebb megértését is. Ez azért fontos, mert a legutobbi kutatasok vilagosan
kiemelik, hogy az anyanyelvi iskola keretein beliil kellene kialakitani azokat a felté-
teleket, amelyek a tobbségi nyelv eredményes elsajatitasdhoz vezetnek (tehat a ma-
gyarnyelv-6rakon is), hiszen a magyar sziil6k gyakran a hatékonyabb boldogulas
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reményében iratjak gyermekiiket szlovdk tannyelvii iskolakba (v6. Csernicskd-
Szabomihaly 2010: 192-193, Lanstyak-Szabomihaly 2011: 502, Morvai-Szarka
2012: 636-567):

Az aldbbi szlovdk kifejezésekben a cerveny melléknév szerepel. Keressétek meg
a megfelel6 magyar kifejezéseket! Koziiliik melyikiikben fordul el§ a piros, és
melyikben a voros?

Cervend ciapocka, Cervend armdda, Cervend kapusta, Cervené krvinky,
Cervené lica, Cervené pery, Cervené viasy, cerveny kriz (Misad-Simon-Szabo-
mihaly 2009: 16).

A tobbségi nyelvre valo reflektalds ezt kovetden a nyelvek tipoldgiai osztalyozasanak
bemutatasa kapcsan jelenik meg tjra. A tankonyv az agglutinal6 nyelvek jellemzdit
a magyar, a flektalé nyelvek tulajdonsagait pedig a szlovak nyelvre vonatkoztatva
mutatja be. A tananyag a magyar és a szlovak nyelv morfoldgiai hasonldsagaira
és kiillonbségeire konkrét szavak kozegében is ramutat. A kapcsolddé gyakorlatot
a felvazolt parhuzamok alapjan kell megoldaniuk a tanul6knak, amellyel nemcsak
a széban forgd nyelvek morfoldgiai jellemzdinek Gsszehasonlitasara irdnyul6 jar-
tassagra tesznek szert, hanem megtanuljék azt is, hogy a két parhuzamosan tanult
nyelv milyen fogalmat alkalmaz ugyanazon nyelvi jelenség kifejezésére. Ezenkiviil
pedig 6n4llé munkaval tudatosithatjak, hogy tiszta nyelvtipusok nem léteznek:

Vitame mladych Sachistov! - Ez a feladat fogadja egy didk sakkverseny részt-
vevdit.

a) Forditsdtok le a mondatot magyarra!

b) Hatdrozzdtok meg milyen szdmban és milyen személyben van a szlovik
sachistov fénév, és milyenben magyar megfeleldje!

¢) Mely toldalék fejezi ki a szdmot és mely az esetet a szlovik, illetve a magyar
fénévben?

d) Az elvégzett elemzés alapjan melyik nyelvtipusra jellemzé jegyeket dllapi-

tottatok meg a szlovik és a magyar ragozott fonév esetében? (Misad—-Simon-
Szabomihaly 2009: 21)

A kétnyelviiség c. fejezet els6 kapcsolodo gyakorlataban a szerzék a Termini Kuta-
tohaldzat honlapjara iranyitjak az elsGs tanuldkat, ahol tovabb bévithetik a torzs-
anyag altal kozvetitett ismereteiket. A weboldal segit felismerni, hogy a mindenna-
pi kommunikaci6 soran a diakok is a magyar nyelv egyik - szlovakiai - véltozatat
hasznaljak, megismerteti 6ket a hatdrtalanitds fogalmaval, s emellett tudatosittatja
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veliik, hogy a magyarorszdgi magyar nyelv és az egyetemes magyar nyelv kifejezések
jelentése eltérd. Ezenkivill ramutat arra, hogy a Termini Kutatohal6zat célja a kiil-
s6 régiok és az anyaorszag szokincsének egyesitése. A feladat tovabbi pozitivuma,
hogy a generaciok internetes bedgyazottsagahoz is alkalmazkodik:

Nézzétek meg a Termini Kutatohdlozat honlapjat (http://ht.nytud.hu)!

a) Olvassdtok el, milyen kutatdsok folynak a kisebbségi magyarok nyelvhasz-
ndlatdrol!

b) A Ht szétar rovatban rdkereshetiink a Karpdt-medencei kisebbségi magyarok
dltal haszndlt sajdtos szavakra. Keressétek meg a skopka, konyhalinka, tunel,

blokk, poliklinika szavakat! Ezek koziil melyiket haszndljdk mds régiéban is?
(Misad-Simon-Szabomihaly 2009: 30)

Amikor a kévetkez6 gyakorlatban a tanuldk azt kapjak feladatul, hogy magyaror-
szagi, egynyelvili szétdrakban hataron tuli szavakat keressenek, a tankonyvszerzék
a hatdrtalanitdsi program egyik dgazatanak eredményeivel ismerteti meg a oket.
Tudniillik a hatartalanitasi program keretében foly6 nyelvészeti munkalatok két-
irdnyudak, az els6 a szotarhatdrtalanitdsra 6sszpontosit, amelynek az a célja, hogy
a hataron tuli magyar szavak, székapcsolatok, alakvaltozatok, jelentések, vonzatok
magyarorszagi, egynyelvli szétarakban is megjelenjenek. A masik iranyzat kozép-
pontjaban a Karpat-medencei magyar nyelvi korpusz 4ll, amely azokra a nyelvé-
szeti torekvésekre utal, amelyek a Magyar Nemzeti Szovegtar hataron tdli nyelvi
anyaggal valo bévitését szolgaljak (vo6. Lanstydk 2006: 62, Lanstydk-Ben6é-Juhasz
2010: 37-58, http://termini.nytud.hu).

A fentiek ismeretében a tankonyv szotarhasznalatra buzdité gyakorlata
a hatartalanitasi program szétari részének sikerességére éptil:

A Termini Kutatéhdlézatban dolgozé nyelvészek kezdeményezésére a két-
nyelvii magyar kozosségekben haszndlt szdmos sz0 és kifejezés bekeriilt 11jabb
szotdrainkba. Keressetek ilyen szavakat a Magyar értelmezd kéziszotdrban (2.
kiadds, 2003) vagy az Ertelmez§ szotdr+ kiadvanyban (fészerkeszté E6ry Vil-
ma, Tinta Kiadd, Budapest, 2007)! (Misad-Simon-Szabémihdly 2009: 30)

Az eddig elmondottak alapjan nyilvanvald, hogy az anyanyelvorak hatokorének a
nyelvtan és a helyesirds hagyomanyos médon torténé tanitasa helyett elsésorban a
nyelvhasznalattal kapcsolatos ismeretekre kell kiterjednie. Ennek egyértelmt kovet-
kezménye, hogy az utédallamokban foly6 kisebbségi nyelvii oktatas anyanyelvora-
in a kisebbségi nyelvi jogok témakdorével is sziikséges foglalkozni. A jogszabalyok
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attekintésének igénye azért kertilt elétérbe, mert a tapasztalatok azt mutatjak, hogy
a jogok torvényi szinti garantalasa nem elegendd, hiszen az érintettek — ez esetben
a tanul6k - &ltaldban nincsenek tisztaban a torvény nyujtotta lehetdségeikkel. Eppen
ezért tartom adekvatnak az els6 osztaly szamara késziilt tankonyv A nyelvi emberi jo-
gok c. fejezetét, mely attekinti a szlovakiai kisebbségek hatalyos nyelvhasznalati jogait,
mikozben részletesebben kitér a kisebbségi nyelveknek a hivatali érintkezésben vald
hasznalatanak lehetdségeire is.® (vo. Szépe 2001: 67-68, Csernicskd-Szabomihaly
2010: 188-191, Misad 2019: 12). A témakérhoz két, terepmunkat igénylé feladat
kapcsolodik:

Keressétek fel telepiiléseteken (a lakohelyeteken, az iskola székhelyén) miikodé
vdrosi vagy kozségi hivatalt, és készitsetek interjiit az ott dolgozé munkatdr-
sakkal, illetve személyesen is gyiijtsetek anyagot az aldbbi témdkrol:

a) Milyen nyelviiek a hirdetétdblan 1évé hirdetmények, van-e helyi tijsdg vagy
lap, és milyen nyelven jelenik meg? Milyen nyelvii a telepiilés honlapja?

b) Milyen nyelven kommunikdlnak az iigyfelekkel, és kapnak-e kisebbségi
nyelvii beadvinyokat? (Misad—-Szabomihdly-Simon 2009: 36)

A tankonyv bemutatni kivant csoportos munkara 9sztonzé gyakorlata eldsegiti,
hogy a tanulok 6nallé munkaval allapitsak meg, hogy a mindennapi ligyintézés
soran a polgarok milyen mértékben élnek nyelvi jogaikkal. Ennek érdekében a els6
gyakorlat a) része a tanuldkat — interjukészités és anyaggytjtés céljabol - lakohe-
lyiik kozségi vagy vérosi hivatalanak felkeresésére 9sztonzi, majd az ott felgytj-
tott informaciok csoportos Osszegzésére és egy Osszefoglald irdsdra biztatja 6ket.
Ugyanakkor az els6 gyakorlat b) része a szlovakiai magyarok névhasznalati szoka-
saira, illetve a névmagyarositasra iranyul6 adatgytjtés okan az anyakonyvi hivatal
dolgozéinak kikérdezésére buzditja a diakokat.

A masodik gyakorlat a tankonyv szociolingvisztikai szemléletéhez igazodva
a tarsasnyelvészet azon 6nalld kutatdsi teriiletére reflektdl, amelyben a vizualis
nyelvhasznalat kutatasa keriil el6térbe, azaz nyelvi tajkép készitése a cél. A feladat

6 A szerz6k a tankonyv végén egy magyar nyelv(i kérelemmintat is elhelyeztek, amely bizonyos mér-
tékben a nyelvi hianyt segithet kikiiszobolni. Gyakori probléma ugyanis, hogy a szlovakiai magyar
tanulok (de nemcsak 6k) nem ismerik a magyar nyelvii kozigazgatasi terminoldgiat, valamint a ra
jellemz§ stilusjegyeket. Mivel szlovaknyelv-6rdkon a didkok éveken keresztiil foglalkoznak a meg-
felel6 terminusokkal, ezért gyakran sokkal konnyebbnek tlinik a polgarok szdmara egy szlovak
nyelvii kérvény megfogalmazasa, mint egy magyar nyelvtié (vo. Lanstyak 2018: 123-137, Misad-
Szabdmihdly-Simon 2009: 80).
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annak megallapitasdra irdnyul, hogy a kisebbségek nyelvei hogyan jelenitédnek
meg a tobbnyelvi szociolingvisztikai valésagban. A gyakorlat nagy elénye, hogy
a tanuldk mobiltelefon-késziilékeiket is hasznalhatjak, amely a modern generacidk
esetében novelheti motivacidjukat:

Gyiijtsétek Ossze és fényképezzétek le, pl. mobiltelefonnal a lakohelyeteken ta-
lalhaté kozfeliratokat (pl. iizletfelirat, tdjékoztato tabla)! Készitsetek tdbldzatos
osszefoglalot arrol, milyen nyelviiek ezek a feliratok! (Misad-Szabémihaly-
Simon 2009: 37)

A kovetkezd tankonyvi fejezet, melyben megjelennek a tanulok valés nyelvi kor-
nyezetének sajatossagai Az irasbeliség kialakuldsa cimet viseli. A szoban forgé feje-
zet vonatkozd gyakorlatdban 6nalléan kikeresett szlovdkiai magyar szavak, illetve
kifejezések helyesirasi jellemzdinek megéllapitasa a didkok feladata, amelyet az
Osiris helyesirasi szotar segitségével kell elvégezniiik:
Keressetek az OH. Szlovdkiai magyar részében szlovikiai magyar szavakat,
illetve kiejezéseket, és figyeljétek meg a helyesirdsukat! (Misad-Szabémihaly—
Simon 2009: 55)

A szdelemzés elvének gyakorlasara iranyuld feladat, amelyben a tanuldknak
egy szlovak vezetéknév kozegében kell alkalmazniuk a -val, -vel rag kapcsolddasrol
elsajatitott szabalyokat szintén Az irasbeliség kialakulasa c. fejezethez tarsul:

Ldssdtok el -val,-vel raggal a kovetkezd szavakat!

MEéh, jobb, kulcs, pech, Félix, Mariann, Kiss, Thokély, Végh, Mindc¢ (Misad-
Szabomihdly-Simon 2009: 58).

4. A kétnyelviiség témajanak megjelenése az masodik
évfolyam szamara késziilt anyanyelvtankonyv
gyakorlataiban

A tanulok kétnyelvl kdrnyezetére utalo elsé feladat a masodik osztaly szamara ké-
sziilt tankonyv A szokészlet tagolddasa és rétegzddése c. fejezetben talalhatd. Az
elsGsorban forditasi gyakorlatnak nevezhetd gyakorlat a Ha szereted a kihivasokat
c. szerkezeti egységben jelenik meg, s arra szolitja fel a tanuldkat, hogy el6bb ha-
tarozzak meg a felsorakoztatott magyar szoélasok és kézmondasok szlovak meg-
felel6jét, majd allapitsak meg a kozottiik 1évé hasonldsagokat a kulturtorténeti és
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irodalmi kapcsolatok szem el6tt tartasaval. A szerzék a http://www.slovakiasite.
com honlapot ajanljék segitségiil, ahol a didkok minden nehézség nélkiil megtalal-
jak a kért informacidkat:
Keresd meg szlovdk nyelven a kovetkezd szoldsok, kozmonddsok megfelel6it!
Figyeld meg a fogalmi, szemléletbeli azonossdgokat és kiilonbségeket! Taldltdl-e
olyan példat, amleyben a hasonldsig kiozos kultirtorténeti-irodalmi eredetre
vezethetd vissza?
Amilyen az anyja, olyan a ldnya. (Akd matka, takd Katka.)
Jobb ma egy veréb, mint holnap egy tiizok. (Lepsi vrabec v hrsti ako holub na streche.)
Ajdndék lonak ne nézd a fogat! (Darovanému koriovi sa na zuby nepozerd.)
Amelyik kutya ugat, az nem harap. (Pes, ktory Stekd, nehryzie.)
A hazug embert hamarabb utolérik, mint a sdnta kutydt. (Loz md krdtke nohy.)

Segitségetekre lehet példdaul a http://www.slovakiasite.com/sk/prislovia.php
honlap (Uzonyi Kiss — Csicsay 2012: 61).

A masik kapcsolddé gyakorlatban egy eldontendd kérdéssel inditanak a szerzok:
A kornyezetedben ismersz-e olyan embert, aki regiondlis koznyelvet beszél?, majd igen-
16 valasz esetén ujabb feladattal bizzak meg a tanulokat: Ha igen, milyen nyelvjdrdsi
vondsok jellemzik beszédét? (Uzonyi Kiss — Csicsay 2012: 65). Csakhogy a diakok
a feladat megoldasanak feltételezett pillanataban a regionalis koznyelvekrél mind-
Ossze a kovetkezd ismeretekkel rendelkeznek’: ,,..kialakuldsukat a koéznyelvnek
a nyelvjarasokra gyakorolt hatdsa, illetve a nyelvjarasokat beszélé embereknek a koz-
nyelvi mintakhoz valé igazodasa eredményezte. A regiondlis koznyelv koznyelvi sze-
repkord, de egy adott teriiletre (régiora) jellemz6 nyelvjarasi vonasokat mutat. Ezek
a jelenségek azonban nem feltiindek, és elsésorban a hangképzésben nyilvanulnak
meg” (Uzonyi Kiss - Csicsay 2012: 64). Ahhoz azonban, hogy a gyakorlat els6 kérdé-
sére a tanulok relevans vélasszal szolgaljanak, meg kell dllapitaniuk a regionalis koz-
nyelven beszéld személy nyelvhasznalati jellemzdit, ehhez viszont a tananyag altal
bemutatott ismeretek messze nem elegend6k. A masodik kérdés esetében pedig ugy
kell azonositaniuk az adott beszélé idiolektusaban fellelhetd nyelvjarasi jellemzdket,
hogy a nyelvjarasokat és a nemzeti nyelvet részletesen targyal6 tananyag csak a fel-
adat utan talalhat6 (v6. Uzonyi Kiss — Csicsay 2012: 68-70).

7 Sziikségesnek tartom megemliteni, hogy a szerz6k egyrészt nem utalnak a szlovékiai regionalis
kéznyelvekre, masrészt a regionalis koznyelv kialakuldsanak ismertetésekor nem hivjak fel a tanu-
16k figyelmét arra, hogy nemcsak a nyelvjaras és a koznyelv alland6 kapcsolatanak koszonheten
jon létre regiondlis koznyelv, hanem akkor is, amikor a kisebbségi helyzetben él6 beszél6 anya-
nyelvjarasa és az allamnyelv koz6tt intenziv az érintkezés (Cs. Nagy — N. Csészi 2015: 10).
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Az Allami oktatasi program tartalmi kévetelményeivel 6sszhangban a masodik
osztaly szdmdra késziilt tankonyv a hataron tuli magyarok székészletében meg-
jelend kolcsonszavak targykorét is érinti. Az elsajatitasra szant tananyagrész éltal
kozvetitett megéllapitdsok egyértelmi bizonyitékai annak, hogy a masodik, har-
madik és negyedik osztalyos tankonyvek szerzdi teljes mértékben szakitanak az
els6 osztaly szamara késziilt tankonyv szociolingvisztikai szemléletével, ugyanis a
masodik osztélyos segédlet a direkt kolcsonszavakra hozott néhany példa utan a
titkorforditasokat targyalja, amelyeket — anélkiil, hogy a kisebbségi nyelvhaszna-
latban valé megjelenésiikrél bévebb tajékoztatast nytjtana — ,rosszul leforditott
kifejezéseknek” nevezi. Ezt kovetSen jelenik meg az alabbi feladat:

a) Napjainkban is sok idegen sz6 keriil be nyelviinkbe. Gyiijtsetek ilyeneket!

b) Beszéljétek meg, hogy jonak tartjitok-e ezt, vagy inkdabb kiizdeni kell az
idegen szavak ellen! (Uzonyi Kiss — Csicsay 2012: 72)

Az ,idegen szd” kifejezés mogott elsé olvasasra kozvetett kétnyelviiséget feltéte-
leztem. A szlovakiai segédlet és a magyarorszagi forrastankonyv osszehasonlitasa
utdn azonban egyértelmtivé valt szamomra, hogy a szerzék a feladatot csupan at-
emelték az anyaorszagi segédletbél a szlovakiai tankonyvbe, vagyis megfogalmaza-
sat nem a kisebbségi kornyezet motivalta (v6. Uzonyi Kiss 2009: 174-176).

5. A kétnyelviiség témajanak megjelenése harmadik és
negyedik évfolyam szamara késziilt anyanyelvtankonyvek
gyakorlataiban

Az dllami oktatasi program harmadik és negyedik évfolyamban mar sem kétnyel-
viiségre, sem kisebbségi helyzetre utalé témakort nem tartalmaz. A kapcsolédd
nyelvtankonyvekben azonban szerepelnek olyan feladatok, amelyek a tanulok altal
tanult idegen nyelvek és a magyar nyelv nyelvtandnak dsszehasonlitdsan alapulnak.
A vonatkozé gyakorlatok a harmadikos segédletben Az alany és az allitmany, A
targy, illetve Az aldrendeld 9sszetett mondatok c. tananyagokat kvetden; a negye-
dikesben pedig A magin- és massalhangzotorvények utan jelennek meg, s szinte
minden esetben a Ha szereted a kihivasokat c. szerkezeti egységbe agyazodnak.®

8 Ez az eljards azonban nem minden esetben indokolt, ugyanis a masodikos segédlet bevezetdje
alapjan ez a szerkezeti egység rendszerint olyan informéciokat tartalmaz, amelyek meghaladjak
a nyelvtan kereteit (v6. Uzonyi Kiss — Csicsay 2012: 5).
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A feladatok mindegyike a magyarorszagi forrastankényvbdl szarmazik, amelyek
megjelenését a szerz8, Uzonyi Kiss Judit, a forrastankonyvekhez készilt tandri kéz-
konyvben az alabbiakkal indokolja: ,,Az idegen nyelvi kompetencia fejlesztéséhez
az anyanyelv és a tanult idegen nyelvek minden teriiletre kiterjedé 6sszehasonlita-
sara van sziikség...” (Uzonyi Kiss 2009b: 9).

Az idézetbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az anyaorszagi, egynyelvi
koérnyezetben él6 tanuldk is oldanak meg olyan gyakorlatokat, amelyekben egy ma-
sik, szamukra idegen nyelvbdl szarmazé ismereteiket kell felhasznalniuk. A szlova-
kiai magyar anyanyelvii tanulok szamara pedig az els6dleges idegen nyelv a szlo-
vak, igy tanitdsakor az idegennyelv-oktatdsban hasznalt technikakat és mdodszereket
kellene alkalmazni. Azonban nemcsak a szlovaknyelv-o6rakra kellene korlatozédnia
a tobbségi nyelv magasabb szintli elsajatitasara irdnyuld eréfeszitéseknek, hiszen,
ahogy mar utaltam ra, a tébbségi nyelv elsajatitasat tamogato feltételek kialakitasa
a magyarnyelv-Orak feladata is. Az anyanyelvorakon természeten eltéré szempon-
tokbol sziikséges kiindulni (v6. Csernicsk6-Szabomihaly 2010: 192-193, Lanstyak-
Szabomihaly 2011: 502, Morvai-Szarka 2012: 636-567, Vanco 2017: 272-291).

A szakirodalom szerint az idegennyelv-oktatdsban az dsszehasonlitd vagy egy-
bevet6é megkozelitésen alapuld feladatokra kell 6sszpontositani, vagyis — a szlovak
és magyar nyelv ordkon is — elsésorban azokra, amelyek a két nyelv hasonldsagain,
illetve kiillonbozdségein alapulnak. Az ilyen tipusu feladatok megoldésa soran a ta-
nuléknak alkalmuk nyilik 6nalléan kikovetkeztetni, hogy az anyanyelviik haszna-
lata kézben megszerzett rutinjuk szlovak (vagyis esetiinkben idegen) nyelvre vald
alkalmazasa a szlovak nyelv elsajatitdsat csak abban az esetben konnyiti meg, ha
a vonatkozo jelenségek, szerkezetek megegyezGek, vagy nagyon hasonlitanak. A
forditastudomanyban ekkor beszélnek n. pozitiv transzferrél. A didkok masrészt
megfigyelhetik, hogy a szlovak (idegen) nyelvii sz6veget, nyelvtani format stb. nem
minden esetben lehet ugyanolyan nyelvi eszkozokkel kifejezni, mint amilyenekkel
anyanyelviinkben teszik. Ezaltal elkertilhetik a nyelvi interferencia érvényesiilését,
amely a szlovak (idegen) nyelv normainak megsértésében nyilvanulna meg s a for-
ditaselméletben negativ transzfernek nevezik (v6. Bardos 2000: 65, Misad 2002:
94-95, Lorincz 2018: 28-33).

A nyelvészek, a pszicholingvisztika szakemberei, a forditastudomany szakért6i
az idegennyelv-oktatdsban - tehat a szlovakiai magyar tanuldk szlovaknyelv-okta-
tasaban is, amelyet nemcsak a szlovédknyelv-6rakon, de a tanuldok anyanyelvének
szemsz0gébol a magyarnyelv-drakon is sziikséges fejleszteni — az Gsszehasonlito
és egybevetd feladattipusok alkalmazasat, a pozitiv és negativ transzferre irdnyuld
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gyakorlatok szamanak névelését javasoljak. Ezaltal ugyanis a tanulok el6tt egyrészt
vildgossa valnak a magyar és szlovak nyelv kozotti hasonlosagok; mésrészt pedig
a tulajdonképpeni hibak vizsgalataval a didkok megértik a két nyelv kozotti kii-
lonbségeket, amelyek tudatositdsaval a nyelvelsajatitasi nehézségeik is effektiven
kikiiszobolheték. Mindennek ismeretében nyilvanvald, hogy a szlovakiai masodik,
harmadik és negyedik osztaly szamara késziilt nyelvtankonyvek szerzéinek nem
kellett volna megelégedniiik a forrastankonyvek feladataival (v6. Gosy 1999: 121-
122, Bardos 2000: 65, Budai 2006: 5).

5.1. A harmadik és negyedik évfolyam szamara késziilt
anyanyelvtankonyv gyakorlatainak szlovak nyelvre
val6 alkalmazasa

A fentiek értelmében a harmadik és negyedik osztaly szamara késziilt tankonyv
gyakorlatainak elemzése soran arra kerestem a valaszt, hogy a vizsgalt feladatok
eldsegithetik-e a szlovakiai magyar tanulok szamara a tobbségi nyelv elsajatitasat.
A harmadikos és a negyedikes tankonyvek feladatainak éttekintése utan konsta-
talhato, hogy csak egyetlen tipusu forditasi gyakorlatot célszert a téma kapcsan
megemliteni. A széban forgd gyakorlattipust Az alany és az dllitmany c. fejezetb6l
kiemelt alabbi feladat segitségével szemléltetem:

Forditsd le a tanult idegen nyelv(ek)re a kovetkezé mondatokat!

a) Esteledik. e) Fagy.

b) Havazik. f) Villamlik.
¢) Pirkad. g) Dorog.

d) Esik.

(v6. Uzonyi Kiss — Csicsay 2012a: 41; Uzonyi 2009a: 63).

Osszefoglalas

A tanulmany a kétnyelviiség megjelenésének formait és mértékét vizsgalja a szlo-
vakiai magyar tannyelvli kozépiskolai nyelvtankonyvek gyakorlatainak tiikré-
ben. A kutatds eredményei arrél tanuskodnak, hogy a kétnyelviiség kérdéskore a
hétkoznapi életre gyakorolt kozvetlen hatdsai ellenére mind a Mdédositott allami
oktatdsi programban, mind a vizsgalt magyarnyelv-tankonyvekben hattérbe szo-
rul. A szlovékiai magyar kozosség valds nyelvi-nyelvhasznalati helyzetére reagal6
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témakorok mindenekel6tt a korszer( szociolingvisztikai szemléletet kozvetits elsé
osztaly szaimara késziilt tankonyvben jelennek meg, amelynek feladatai olyan hasz-
nosithato ismereteket kozvetitenek a diakok felé, amelyekre nemcsak az iskolaban,
de féleg azon kiviil lesz szitkségitk. A masodik osztaly szamara késziilt segédlet
szintén tartalmaz elenyész6 szamu - tobbségi nyelvre utal6 - gyakorlatot, ezekben
azonban egyértelmiien érzékelhet6 az elsds tankonyvvel szembeni szemléletvaltas.
A felsébb évfolyamok szamara késziilt tankonyvekben mar nem taldlunk konkré-
tan a szlovak nyelvre utald feladatokat, csak olyan - kivétel nélkiil a magyarorszagi
forrastankonyvbél szarmazd - kontrasztiv jellegli gyakorlatokat, amelyek szerint
a magyar nyelv bizonyos nyelvtani jelenségeit egy, a didkok altal tanult idegen
nyelvvel kell 6sszehasonlitani. A szlovékiai és a magyarorszagi tankonyvek gya-
korlatai kozotti aranyokat tekintve a magyarorszagi egynyelvii kornyezetben é16
tanuldk segédletében nagyobb szerepet kapnak a nyelvek Osszehasonlitasdn és
egybevetésén alapuld nyelvkozi gyakorlatok, mint a kétnyelvi kérnyezetben szo-
cializal6d¢ szlovakiai tanulok nyelvtankényveiben, annak ellenére, hogy az ilyen
jellegti gyakorlatok a tobbségi nyelv elsajatitasat is segitenék.
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Abstract

A Research into the Aspect of Bilingualism Used in the Exercises of Mother
Tongue Textbooks for Students of Secondary Education

In this paper, I researched the prevalence of bilingualism in the exercises of moth-
er tongue textbooks written for schools of secondary education with Hungarian
as the language of teaching in Slovakia. First, I reviewed the key words referring
to the Hungarian language reality in Slovakia appearing in the contentual stand-
ard of the state’s innovative educational programme and its demands on achieve-
ments of students. Next, I analysed the exercises, found in the chosen Hungarian
language textbook, oriented towards bilingualism. Nowadays, it is a part of the
mother tongue class” role to create an environment that supports the acquirement
of the Slovak language at the highest level possible. Hence, during my research, it
was important to determine, whether the exercises in the grammar textbooks con-
tribute to the enhancement of the Slovak language competence of the Hungarian
students living in Slovakia.
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Lérincz Gabor!

FORDITOTT TANKONYVEK
A KISEBBSEGI ISKOLAI NYELVI TAJKEPBEN?

1. Bevezetés

Dolgozatomban a forditott tankonyvekkel — egész pontosan az altalanos iskolai 8.
osztalyos foldrajztankonyvvel — mint a vizudlis nyelvhasznalat napjainkban egyre
intenzivebben kutatott részteriiletének, az iskolai nyelvi tajképnek (schoolscape) az
egyik szeletével foglalkozom. Ennek a kérdésnek a vizsgalata tobb szempontbdl is
nagyon fontos. Egyrészt azért, mert a forditott tankonyvek a forrasnyelvi kultura
értékeit is kozvetitik, amelyek bizonyos esetekben szemben allhatnak a célnyelvi -
esetiinkben kisebbségi - kulttra értékrendjével (gondoljunk csak pl. arra, milyen
fejtorést — és identitaszavart — okozhat egy romdniai vagy szlovakiai altaldnos isko-
lasnak, amikor szembesiil vele, hogy nem egy, hanem , kétféle” torténelem létezik: a
kisebbségé és a tobbségé). Masrészt azért, mert a forditas soran olyan terminoldgiai
nehézségek is adodhatnak, amelyeket ugyan a fordit6 - jobb esetben - szakszertien
megold, ennek ellenére azok a tanarok, de legf6képpen a didkok szamara a min-
dennapi gyakorlatban még gondot okozhatnak (pl. miért vonatkozik ugyanarra a
foldrajzi egységre mds magyar megnevezés a magyarorszagi és a szlovakiai magyar
tankonyvben, illetve, hogy azok teljesen ugyanazt jelentik-e). Harmadrészt pedig
azért, mivel a forditott tankényvek mindsége sokszor elmarad a nem forditott, erede-
ti tankonyvekétodl, ami a (szak)tantargyi ismeretek adekvatsagaban éppugy megmu-
tatkozhat, mint a tankonyvi szveg érhetdségében, stilusaban vagy helyesirasaban.

1 Selye Janos Egyetem TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, kiscsakany@gmail.com
A tanulmany a Visegrad Scholarship Program anyagi timogatasaval késziilt az #52010823 szamu
szerz6dés keretén beliil / This paper was written within the confines in Visegrad Scholarship Prog-
ram, Project n.: #52010823.
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A harom felsorolt szempontra azért kell nagy figyelmet forditani, mert mind-
egyik befolyasolja a tanulhatdsaggal és befogadassal kapcsolatos tényezdket, ame-
lyek nagyban meghatarozzak, hogy a diakok mekkora energiabefektetés aran tud-
jak megszerezni a szamukra fontos informaciokat.

2. Elméleti alapvetés

Kiindulasképpen tisztdznunk kell a nyelvi tajkép, illetve az iskolai nyelvi tajkép fo-
galmat. A nyelvi tajkép legalapvetébb definicidja — amely szinte a kérdéskorrel fog-
lalkoz6 9sszes munkaban megjelenik — a kovetkezd: ,, Az adott teriilet, régi6 vagy
varosi agglomeraci6 nyelvi tajképét a hivatalos utjelz6 tablak, a reklamtablak, ut-
canevek, helynevek, kereskedelmi egységek feliratai és kormdnyzati épiiletek hiva-
talos tablai adjak” (Landry-Bourhis 1997: 25). Ez a meghatarozds ugyan bizonyos
szempontbdl tul dltalanos — mivel csak hat tablatipust vesz szamitasba, annak elle-
nére, hogy a varidciok szama joval nagyobb, illetve, hogy folyamatosan alakulnak
ki olyan feliilletek, amelyeket a kutatas eddig nem vett szamitasba: pl. kiilonb6z6
formaju felfajhato feliiletek, elektronikus kivetité panelek, fénycsovek, interaktiv
érintéképernydk stb. (vo. Gorter 2013: 191-2) —, mégis megkeriilhetetlen, hiszen
erre épiilnek azok a definiciok, amelyek tdgabban értelmezik a vizualis nyelvhasz-
nalat fogalmat, illetve kiilonb6z8 részrendszerekre bontva, eltéré nézépontokbol
vizsgaljak azt. A tagabb értelmezést el6térbe helyezd kutatasok az olyan kiegészité
elemeket is fontosnak tartjak és vizsgaljak, mint a fotok, dokumentumok, névje-
gyek, termékcimkék, az oltozkodésben, taplalkozasban, zenében, épitészetben
megjelend szimbolumok (v6. Csernicskd 2016: 91), a véletlentl leejtett papirla-
pok, a szemét, az emlékmiivek koszoruinak szovegei (v6. Laihonen 2012: 33), vagy
akar a kiilonb6z6 jarmuveken, étlapokon, honlapokon, képeslapokon (v6. Jaworski
2010) megjelend feliratok, képek, szimbdlumok stb. A legtagabb értelmezés szerint
a nyelvi tajképbe az Osszes az emberi kornyezetben taldlhato jel, szoveg, kép stb.
beletartozik (v6. Szabd 2015a), melyek koziil a nem szoveges 6sszetevoket célszerti
latképelemeknek nevezni (v6. Tédor 2014: 47).

Erdemes leszdgezni azt is, hogy a nyelvitéjkép-kutatds interdiszciplinaris vizs-
galati teriilet: szoros kapcsolatban all a kommunikaciéval, szocioldgiaval, pszicho-
logiaval, kozgazdasagtannal, tajépitészettel és — ami jelen tanulmany szempontjabol
a legfontosabb - az oktatassal (vo. Gorter 2017: 38), de felhasznalja a szemiotika, a
szociolingvisztika, a folklorisztika, a torténeti névtan, a jog-, f6ldrajz- és torténettu-
domany stb. eredményeit és mddszereit is (vo. Bartha-Laihonen-Szab¢ 2013: 13).
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Ennek kovetkeztében a f6bb kutatasi iranyokban — mint a nyelvokoldgiai, szemio-
tikai és geoszemiotikai, nyelvpolitikai, etnografiai, illetve a szuperdivezitast vagy a
nexuselemzést kozéppontba allité szemléletmdd - is (részben) eltéré nézépontok
érvényesiilnek (v6. Holecz-Bartha—Varjasi 2016). A f6bb kutatdsi iranyok mellett
(vagy akar ezeken beliil) természetesen pl. helyesirasi, forditasi, nyelvideoldgiai,
névszemiotikai, gazdasagi stb. szemszogbdl is vizsgalhatd a vizudlis nyelvhasznalat,
illetve a kiilonb6z6 intézmények (pl. iskoldk, hivatalok stb.) nyelvi tajképe. A vizs-
galat targyat képezhetik nemzetkozi, dllami, 6nkormaényzati, kereskedelmi, egyha-
zi feliratok, illetve maganemberek, civilszervezetek, temet6k, emlékmiuvek, infor-
macids tablak, weboldalak feliratai, szovegei, szimbolumai (v6. Laihonen 2012).

A szinkréon megkozelitésmod mellett a vizualis nyelvhaszndlat diakron vo-
natkozasait szintén célszerti megvizsgalni, hiszen a ,nyelvi tajképnek torténelmi
dimenzidja is van, mert dinamikus és id6vel valtozik, igy tajékoztat minket a kii-
16nboz6 nyelvek torténelem soran torténd haszndlatardl” (Gorter 2017: 38). Azt
is tudatositani kell azonban, hogy a torténeti jellegli vizsgalat a fellelheté anyag
toredékessége miatt joval problematikusabb, mint a jelenben megfigyelhet6 allapot
rogzitése (vo. Kozmacs 2018: 225).

A tovabbiakban vegyiik szemiigyre, mit is neveziink iskolai nyelvi tajképnek:
»Az iskolai nyelvi tajkép (»schoolscape«) a vizualis nyelvhasznalat sajatos tere, és
mindazon vizualis nyelvi megnyilvanulasok Osszességét jeloli (hirdetStabla, tablo,
tablakép, szemléltetd eszk6zok, multimédia stb.), amelyek ezen tér kommunikaci-
0s elvarasait, igényeit szolgaljak® (Tédor 2014: 41, v6. Dagenais—-Moore-Sabatier-
Lamarre-Frangois 2009). Brown (2012: 282) szerint ennek a jelenségegytittesnek a
vizsgalata azért fontos, mert az iskola minden esetben a hivatalos nyelvi ideologiak
megnyilvanulasanak specialis helyszine. Szabd kutatdsai (v6. 2015: 47) példaul azt
mutatjak, hogy a budapesti allami és maganiskolakban a nemzettudattal kapcsolatos
nyelvi és kulturalis ideologiak eltéré modon vizualizalddnak: az el6bbiekben inkabb a
fentrél lefelé haté homogenizacids torekvés, az utobbiakban ellenben az egyediség és
kreativtids tamogatasa figyelheté meg. Ugyanez a vizsgalat ramutatott arra is, hogy a
standardizmus ideoldgidja — vagyis, hogy a standard az egyediil jo, helyes, kovetendd
és tanitando nyelvvaltozat (vo. Lanstyak 2017) - az idegennyelv-oktatasban is érvé-
nyesill, mivel a gyerekeknek a szoban forgd iskolakban (de Eurdpaban altalaban is)
elsésorban brit angolt kell tanitani (v6. Laihonen-Szab6 2017: 131-2).

Az iskola nyelvi tajképe sokban kiilonbozik a nyilvanos terekétdl: pl. eltérd
az egy- és tobbnyelviiség mértéke, a jelhaszndlat kevésbé professzionalis, és mas
a kommunikacids célja is, mivel a jelképzés leginkdbb a didkok tevékenységéhez
kotédik (vo. Gorter 2018: 81).
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A fentiekbdl kittinik, hogy a nyelvi tajkép sokféle szempontbdl vizsgalhat6, ami
igaz az iskolai nyelvi t4jkép esetében is. Eppen ezért hangstilyozni szeretném, hogy
jelen tanulmanyban a forditott tankényvekhez kizardlag a nyelvi problémak, azon
belil is els6sorban a tankényvi abrakhoz, illetve tulajdonnév-hasznalathoz kapcso-
16d6 nyelvi problémak szemszogébdl kozelitek. A nyelvi problémara olyan nyelvi
vonatkozast eseményként tekintek, amely ,,a(z irott vagy beszélt) verbélis kommu-
nikacié sordn vagy ahhoz kapcsoléddan jelentkezik, a beszélének és/vagy hallgato-
nak kellemetlen érzést okoz (érzelmi aspektus), a kommunikacioban fennakadast,
zavart, nehézséget, hatraltatast idéz eld, vagy szélsé esetben akar meg is hitsitja a
kommunikdciét az érintett nyelven, nyelvvaltozaton (kommunikacios aspektus), a
beszélét olyan nyelvi vagy paranyelvi eszk6zok hasznalatara kényszeriti, melyeket
nem 4llt szandékdban hasznalni (nyelvi aspektus), a hallgatot pedig arra kényszerit-
heti, hogy olyan dekddolasi stratégiakat alkalmazzon, amelyeknek az alkalmazasa
eredetileg nem allt szandékaban (nyelvlélektani aspektus)” (Lanstyak 2010: 27). A
tankonyvek szempontjabol a nyelvi problémaknak két tipusat kiilonithetjiik el. Az
elsé az eseti nyelvi probléma, amely ,,olyan koriilmény, amely a didkot akadalyozza
a tankonyvbdl valé hatékony tanuldsban, azaz tobb dekodolasi eréfeszitést igényel
t6le, mint amennyi elegend6 lenne akkor, ha a tankdnyv nyelvezete »baratsagosabb«
lenne (és nemcsak a nyelvezete, hanem a tankonyv a maga egészében, hiszen pl.
a kiegészité abrak, illusztraciok is elsegithetik a megértést)” (Lanstyak 2014: 31).
A masodik a tipusprobléma, amely dltalanossagban Osszefiigg a tankonyvek nem
megfeleld nyelvezetével, illetve a szlovdkiai magyar és a magyarorszagi tankonyvek
szakterminologiai kiilonbségeivel, amelyek sokszor nehézséget okoznak a kisebbségi
hallgatok magyarorszagi felsGoktatasi tanulmanyai soran (vo. Lanstydk 2014: 31).

A tankonyvforditassal kapcsolatos problémak koziil (melyeknek nem mind-
egyike kizardlag nyelvi jellegii) leggyakrabban az aldbbiakkal talalkozhatunk:

1. a forrds- és a célnyelvi kulttra eltérései: ,,A tagabb politikai-tarsadalmi kor-
nyezet azonos ugyan a szlovak és magyar tanulok esetében, a mikrokérnyezet, va-
lamint a nemzeti identitds, az anyanyelv meghatarozta el6ismeretek azonban elté-
réek. (...) A magyar anyanyelvi és magyarnak szocializalédott gyermekek tehat
olyan tankonyvbdl tanulnak, amely magyar nyelven ugyan, de szlovék perspekti-
vabdl mutatja be az adott témat, ami egyes targyak esetében kiilonosen problema-
tikus lehet, ilyen példaul a térténelem vagy a honismeret” (Szabémihaly 2008: 88).

2. a forditott tankonyvek mindsége: ,E tankonyvek mindségének vizsgalatdra
csak a megjelenésiik utan van mod, ugyanis a hatalyos szempontrendszer szerinti
értékelést csak az eredeti (szlovak nyelvii) kéziratra vonatkozolag kell elvégezni. Az
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ilyen eljardsbol arra kovetkeztethetiink, hogy az értékelést végz8/végeztetd Allami
Pedagdgiai Intézet és a kézirat tankonyvvé nyilvanitasarol rendelkezé Oktatasi Mi-
nisztérium ugy véli, hogy amennyiben az eredeti kézirat megfelel az értékeléskor
figyelembe vett kritériumoknak, akkor az tn. forditott tankonyvek is eleget tesznek
ugyanezen kovetelményeknek” (Misad 2016: 33-34).

3. a tulajdonnév-hasznalat jellemz6i (nemcsak a foldrajzkonyvekben): ,, Az utéd-
allamok sajat névadasukban szintén az allamkozpontusag elvét alkalmaztak, ezért
a geomorfoldgiailag egyiivé tartozod tdjaknak az orszaghatarral elvalasztott részét
kiilon, sajat néven nevezték, pl. a Kisalfold északi részének neve a szlovak térké-
peken Podunajskd niZina (Duna menti alfold), az Alfold (Nagyalfold) északi része
Vychodoslovenskd nizina (Kelet-szlovdkiai alfold), illetve a viszonyito nevek a sajat
orszaghataraikon beliili helyzetet tiikr6zik, pl. a Szlovakiaban Nyugati-Kdrpdtok-nak
nevezett hegyvonulat (Zdpadné Karpaty) a Karpatok teljes karéjat egyiitt szemlélo
magyar nevezéktan szerint Eszaknyugati-Kdrpdtok” (Szabémihaly 2011: 33).

4. a tankonyvfordité kompetencidi: ,,A forditéval szemben alapveté kovetel-
mény az, hogy egyrészt értsen ahhoz a témahoz, amit fordit (értse meg a forditandd
szoveget), masrészt pedig legyen megfelel$ nyelvi-forditéi szakmai felkésziiltsége,
tobbek kozott tudja, milyen forrasokra, segédapparatusra timaszkodhat a fordi-
tas elkészitésekor. Ugy tiinik, a tankényvforditasra vallalkozé pedagogusok vagy
gyakorlati szakemberek ezek koziil csupan a szotarat ismerik, ennek pedig stlyos
kovetkezményei vannak” (Szabémihdly 2008: 92).

5. a leginkdbb adekvat nyelvvéltozat kivalasztésa és alkalmazasa: ,A szlovékiai
magyar norma figyelembevétele (...) sziikségszertinek latszik azokban a szévegek-
ben, amelyek a szlovdkiai jogrendszerrdl, intézményrendszerrdl, dllamigazgata-
si rendszerrdl szolnak, ill. ezeknek az elemei emlitve vannak benniik. Az egyéb
szovegekben, kiillonosen a természettudomanyosakban, sajatos szlovakiai magyar
szakterminoldgia hasznalata, ill. létrehozasa egydltalan nem latszik sem indokolt-
nak, sem hasznosnak” (Lanstyak 2014: 34).

A fenti megallapitasok mellett természetesen szem eldtt kell tartanunk azt is,
hogy: ,,A hétkdznapi beszélok nyelvalakitd tevékenységébdl valé kiindulas a tan-
konyvkutatas szamara azt jelenti, hogy a tankonyvek nyelvezetének elemzése els6-
sorban a didkoktol és a tanaroktol szarmazé empirikus adatokon kell, hogy alapul-
jon, s ezt csak kiegészithetik a kiilsé szakemberek (pl. nyelvészek) fiiggetlen nyelvi
elemzései. Nem az a legfontosabb tehat, hogy a szakember mit lat a tankényvben
nyelvi problémanak, hanem az, hogy a didkok és a tanarok mit érzékelnek problé-
maként” (Lanstyak 2014: 29).
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3. Vizsgalt tankonyvek

Vizsgalatom kozéppontjaban elsdsorban a Szlovakidban jelenleg hasznalatban 1évé
8. osztélyos foldrajzkonyv all (Ruzek-Likavsky 2011a, ford. Szabomihaly Gizel-
la). Mivel azonban az emlitett oktatasi segédlet forditas, ezért bizonyos esetekben
utalnom kell a szlovak nyelvii eredetijére (Ruzek-Likavsky 2011b), egy kérdéssel
Osszefliggésben pedig a Magyarorszagon jelenleg hasznalt OFI altal kiadott tan-
koényvre (F. Kusztor — Makadi — Pokk - Szoll6ssy 2017) is.

A tankonyvi kép- és dbraanyag vizsgalatat két dolog indokolja: 1. a képiség a
nyelvi tajkép kitlintetett Gsszetevdje, illetve 2. a mai fiatalsdg szamara a vizualitas
els6dleges informacioforras, éppen ezért a tankonyvi képanyag mindsége nagyban
befolydsolja, hogy a tanulok milyen ismereteket sajatitanak el: ,,A tankonyvek fon-
tos alkotdelemei az illusztraciok. Az illusztraciok mennyisége, miifaji és tartalmi
valtozatossaga, a szoveges magyarazatokkal valé 6sszhangja, valamint pedagdgiai
funkcionalitdsa fontos szerepet jatszik a tankonyvek tanulhatésagaban” (F. Dardai
- Kojanitz 2007: 64). ,Nehéz dolog altaldnossagban véleményt nyilvanitani arrdl,
hogy egy tankonyv kelléen motival-e vagy sem. Tudjuk viszont, hogy az illusztra-
ciok stirisége és valtozatossaga szerepet jatszik ebben” (Kojanitz 2005: 56). ,,Ko-
runkban a vizudlis kultura egyre nagyobb jelentdséggel bir, hiszen az illusztraciok,
abraanyagok betekintést nyujtanak mds korokba, kultirakba, szokasokba, hagyo-
manyokba, melyek segitségével mas foldrajzi teriiletekre és eltéré nézépontokbol
kaphatunk kicsinyitett vagy felnagyitott formaban betekintést (adott teriiletrdl pl.
tajképi fotd vagy miiholdkép segitségével)” (Balazs et al. 2017: 41). A tankonyv il-
lusztracidi kozott helyet kaphatnak az ikonikus forrasok, festmények, grafikak, ka-
rikatardk, plakatok, grafikonok, fotok (vo. Marddi 2013: 102), illetve a diagramok,
vonalrajzos abrak, szemléltetd rajzok, térképek is (vo. Slezak 2011).

Miel6tt szemiigyre vennénk a 8. osztalyos foldrajzkonyv képanyagat, még azt is
tisztaznunk kell, hogy a térvény hogyan szabalyozza a kisebbségek nyelvén torténd
tankonyvi tulajdonnév-hasznalatot: ,,A 2009. évi 37. szamu térvény alapjan a koz-
oktatasi torvény 13. § (1) bekezdése egy 4j (2) bekezdéssel boviil: (2) A nemzetiségi
kisebbségekhez és etnikai csoportokhoz tartozo tanuloknak és gyermekeknek a 12.
§ (3) bekezdésében is megfogalmazott, az anyanyelvli mtivel6déshez vald jogaval
Osszhangban a nemzetiségi kisebbség nyelvén megjelentetett tankonyvekben, tan-
szovegekben és munkafiizetekben a helynevek kozlése az alabbi médon torténik:
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a) a nemzetiségi kisebbség nyelvén meghonosodott és dltalanos hasznalata
(szokasos) helynevek feltiintetése kétnyelviien torténik: elészor az adott
nemzetiségi kisebbség nyelvén, azt kovet6en pedig zardjelben vagy virgula
utan allamnyelven, oly médon, ahogyan azt a 2002-2006 kozott jovaha-
gyott tankonyvek alkalmaztak.

b) a térképészeti kiadvanyok allamnyelviiek;

c) a tankdnyv végén a tankonyvben el6forduld helyneveket 6sszefoglaldan,
szotar formaban nemzetiségi kisebbségi és allamnyelven kell kozolni”
(Szabémihaly 2011: 31).

Az els6 érdekesség, amely a 8. osztdlyos tankonyvvel kapcsolatban felkeltheti a fi-
gyelmiinket az, hogy cimében a féldrajz helyett a geografia szerepel. Az ErtSz. a
geografia lexémit régies, illetve tudomanyos stilusmindsitéssel latja el, az ErtSz.+
pedig fel sem veszi cimszavai kozé, csupan a foldrajz régies szinonimajaként emliti.
Ezzel szemben a Termini magyar-magyar szotar és adatbazis a széban forgé f6ne-
vet a Felvidéken altaldnos és szaknyelvi haszndlatinak, illetve kozombos stilusér-
tékilinek tartja. Ez azt jelenti, hogy ennek a stilusbeli kolcsonszonak a hasznalata
éppen annyira adekvat a szlovakiai magyarok korében, mint a foldrajzé, igy nem
kifogasolhaté egy tankonyv cimében sem.

A 8. osztalyos tankonyvben - jelen vizsgalat szempontjabol - a legfébb problé-
mat az okozza, hogy a térképeken tobbféle nyelv is megjelenik. Ez 6nmagaban nem
lenne gond, viszont sok esetben neheziti a megértést és a tanulhatosagot, illetve
elbizonytalanithatja a didkokat pl. bizonyos foldrajzi egységek, térszinformék név-
hasznalatat illetGen.

Barmennyire meglepé is, a széban forgé tankonyvben csupan egyetlen olyan
térkép talalhato (1. abra), amelyen kizdrdlag magyar nyelvi feliratok vannak. Ez
annak koszonhetd, hogy az Eurdpa eljegesedését szemléltetd illusztracion nincse-
nek foldrajzi nevek, a kép jelmagyarazata és megnevezése pedig a tankonyv sok
mas térképéhez hasonléan magyar nyelvi. Olyan tobbnyelvii abrabdl is csupan
egyetlen egy van, amelyen nem jelenik meg a szlovak nyelv (2. dbra). A schengeni
térséget bemutatd térkép megnevezése és jelmagyardzata az el6z6éhez hasonléan
magyar, a tagallamok megnevezését az autdjelzéseik bettikombinacidi helyettesitik,
a viznevek pedig minden esetben annak az orszagnak a hivatalos nyelvén jelennek
meg, melynek partjait az adott 6cedn vagy tenger mossa:
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Europa eljegesedése a negyediddszak elején

1. abra. Eurdpa eljegesedése (16. 0.)

A schengeni térség

(=2 § & So

2. dbra. A schengeni térség (37. 0.)
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Olyan térképpel azonban legalabb harommal talalkozunk (egy magyar nyelvi
tankonyvben!), amelyeken kizarolag szlovak megnevezések jelennek meg (3. és 4.

abra):
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4. abra. Egynyelvi Szlovakia-térkép (42. 0.)
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A 3. abran azért lett volna érdemes feltiintetni a foldrészek és a tengerek magyar
megnevezéseit is, mert az nagyban elésegitette volna a szlovak-magyar névparok
rogzitését, emellett pedig semmilyen torvényi eléiras nem sériilt volna. Azt is fon-
tos megemliteni, hogy a képnek nincs megnevezése, semmiféle magyarazat nem
tartozik hozza, azaz nem képez szerves egységet a szoveggel, ezéltal pedig megkér-
déjelezhet6 a funkcionalitdsa.

A 4. abra kapcsan elsé rdnézésre teljesen evidensnek tlinik, hogy minden felira-
ta szlovak nyelvii, hiszen Szlovakiat abrazolja, a tankényv azonban kizarolag ebben
az egy esetben jar el igy: mas orszagoknal a hivatalos allamnyelvi megnevezések
mellett (vagy helyett) sokszor talalkozunk szlovak névvaltozatokkal is (ezt a kér-
dést a késébbiekben részletezem majd).

A tankényvben szép szammal talalunk olyan térképeket, amelyeknek csak a
megnevezése, illetve jelmagyardzata magyar nyelvii. Az 5. dbra tetején - a térkép
megnevezése felett kissé balra — a Greenwichtdl nyug., Greenwichtdl kel. feliratok,
a 6. térképen pedig — a jobb als6 sarokban - az allamformara utalé magyarazatok
(monarchia, koztarsasag, mas politikai berendezkedés) olvashatéak magyarul, a
vizrajzi nevek, az eurdpai orszagok és févarosaik megnevezései azonban szlovak
nyelviiek. Ez mar - az el6z6 két képhez hasonléan - 6nmagaban is problematikus
a tanulhatosag szempontjabol, az pedig még tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a
6. abrahoz nem kapcsolddik magyarazé szovegrészlet, amelyben megjelennének az
egyes eurdpai orszagok és févarosaik neveinek magyar megfelel6i:

Groorwichial myu;
20" 10

5. Gmemwichisi hal.
0 10' 20° X' 40 s50' &' 70 20

5. dbra. Eurdpa partvonala (5. 0.)
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Eurdpa politikai térképe

.

2

Tateren

A tankonyv illusztracidira tobb szempontbol is jellemzé a kovetkezetlenség. Ez
egyrészt a hasonlo felépitésti és funkcioji térképeken megjelend nyelvek hasznala-
taban nyilvanul meg, hiszen mig pl. a kiilonb6z6 kézetlemezek megnevezéseit ma-
gyarul és szlovékul egyarant megadjak a szerzék (7. abra), addig a tengerdramlatok
neveit mar csak szlovakul jelenitik meg (8. abra, bal fels6 sarok):

7. abra. Kéreglemezek (9. 0.)
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9. dbra. Eurdpa f6vérosai (25. 0.)
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Ez azért problematikus, mert a Golf-aramlat megnevezés a képhez kapcsolodo
szovegrészletben tobbszor is eléfordul, a Kelet-gronlandi-aramlas azonban egyszer
sem, vagyis a tanuldk egyfajta nyelvi hidnnyal szembestilnek.

A képanyagban megjelend kovetkezetlenség tetten érhet6 a kiilonb6z6 eurdpai
varosok megnevezései kapcsan is. Az Eurdpa egészét (tovabba pl. a Kelet-Europat)
abrazol¢ térképen a févarosoknak csak a szlovakban haszndlatos nevét tiintették fel
a szerz8k, ami nem mindig azonos a hivatalos megnevezésiikkel. Igy lett London-
bdl Londyn, Rémdbol Rim vagy Budapestb6l Budapest (9. abra):

Ezeket a névpdrokat egymas hangalaki valtozatainak, varidnsainak tekinthet-
jiik, a legtobb esetben tehdt nem akadalyozzak a megértést — annak ellenére sem,
hogy a széban forgo térképhez (szintén) nem tartozik magyarazo szovegrész.

Nyugat-Eurdpa targyalasakor a szlovak megnevezések mellett mar az eredeti név-
véltozatok némelyike is felkeriilt a térképre (10. abra). Briisszel és Pdrizs esetében azok
hivatalos megnevezései az elsddlegesek (Bruxelles, Paris), melyek alatt, illetve mellett
zardjelben jelenik meg a szlovak nyelvben hasznalatos valtozatuk (Brusel, Pariz), Lon-
don nevének azonban csak a szlovakos Londyn formaja van feltiintetve:
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10. dbra. Nyugat-Eurépa (61. 0.)
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Kozép-Eurdpa esetében (11. abra) egy harmadik megoldast valasztottak a tan-
koényvszerzok, ugyanis minden fovarosnak (csak) az eredeti névvaltozatat tintet-
ték fel (Budapest, Warszawa stb.). Az alabbi térképen nemcsak a févarosoknak, ha-
nem a folyoknak is az adott dllam nyelvében hasznalatos névvaltozata jelenik meg
(pl. @ magyarorszagi részen Duna, a szlovakiain Dunaj, a németorszagin Donau).
A szdban forg6 dbra nyelvhasznalata ennek ellenére mégsem teljesen kovetkezetes,
hiszen néhany német varosnak nem az eredeti, hanem a szlovakositott nevét hasz-
naltdk a szerzék (pl. Koln helyett Kolin nad Rynom, Frankfurm am Main helyett
Frankfurt nad Mohanom).

o Sl - ‘*

11. dbra. Kozép-Eurdpa (41. 0.)

Kovetkezetlenségek sajnos nemcsak a képanyagban, hanem az illusztraciokhoz
tartoz6 magyarazatokban is megfigyelheték:

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 88 @ 10/12/2020 07:53



®

Forditott tankonyvek a kisebbségi iskolai nyelvi tdjképben 89

Németorszag mint allam nem rendelkezik gazdag torténelemmel, szamos német varos azonban mér a kozép-
korban is létezett és viragzolt, ezért szamos értékes milemlékkel biszkélkedhetnek. A kereskedelembdl gaz-
dagodtak meg az északi kikétok, pl. Bima/Brémy, Liubeck és Wismar. Belvérosaik (vagy telies egészében,
vagy néhany miemiék) az UNESCO vilagorokségi jegyzékében szerepelnek. Ugyancsak szerepel a jegyzék-
ben szamos mas ismert miemiék, pl. a kolni. az aacheni és a soeveri dom. Wartbura véra. a Raina/Ryn felso
szakaszanak volgye stb. A németek nagy gondot forditottak arra, hogy a kaiszini fejtés betejezése utan a szén-
banyak helyén a természeti tajat lehetdség szerint helyredllitsak. Tobb banya- és kohdipan létesitmény jelen-
leg mizeumkeént mikodik, egyesek szerepelnek az UNESCO vilagorokségi jegyzékében.

Németorszag legnagyobb vérosa Berlin, a fovaros. A két német allam fenndlldsa idején ez a véros is két részre
volt szakitva: keleti része a Német Demokratikus Koztérsasag/Nemecka demokraticka republika fovéarosa volt. Az
egyesités (j lendiletet adott a véros fejlddésének. Berfin épitészeti arculatat a modem elemek jellemzik. A leg-
nagyotb szovelségi dlam, BaiororszigBavorsko kozpona a gazdag mital rendalezd Minchendinichoy,
Avarosra a katolikus egyhaz hatasa is ranyomta a bélyegét. A jelent az autogyartas (BMW), a sporfrendezvények,
a hagyomanyos sorfesztivél jelentik. Somendben a harmadik legnagyobb véros az Elba torkolatanal épdit Ham-
| burg, amelynek gazdaséagi élete nagyrészt a kikotdhdz kapcsolodik.

12. dbra. Németorszag varosai

A 12. dbran lathatd szovegrészlet ugyan megfelel a torvényi eléirasnak (mivel
a magyar megnevezés utdn megjelenik a szlovak is), azonban a benne szereplé
névparok tagjai kozill tobb esetben egyik sem azonos a hivatalos német
megnevezéssel (Bréma/Brémy > Bremen, Bajororszdg/Bavorsko > Bayern). Ez rész-
ben érthet6, hiszen a szlovak és magyar nevek alaki eltérése az eredetiekhez ké-
pest nem nagymértékd, igy (az eurdpai févarosok esetéhez hasonléan) nem lenne
szabad semmiféle megértési zavart okozniuk. Az azonban mar kevésbé vilagos,
hogy a kés6bbi tananyagrészekben (pl. Olaszorszagnal) miért jelenitik meg még-
is zarojelben néhany varos eredeti nevét is (13. abra). A széban forgo szovegrész
kapcsan utalnom kell a tankonyv szlovak nyelvii valtozatanak idevagoé részletére is
(14. abra), mivel jol szemlélteti az eredeti és a forditott tankonyv névhaszndlattal
kapcsolatos azonossagait és eltéréseit egyarant.

Vannak esetek, amikor a szlovak és a magyar tankonyv is csak egy névvalto-
zatot tiintet fel, amely azonos a hivatalos olasz megnevezéssel: pl. Bologna, Pisa.
Maskor a szlovak konyv egy (Mildno), a magyar pedig a névhasznalati térvénynek
megfeleléen két (Mildnd/Mildno) nevet tartalmaz, de egyik sem teljesen azonos az
olasz véltozattal (Milano):
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A gép- és a kohdipar kozpontja Eszak-Olaszor-
szag, foleg Milané/Milano és Torino/Turin. Mila-
ndban jelenm miatt
a divat varosanak is nevezik. Jelentds ipari koz-
pontok a nagy kikotovarosok: Genova/Janov. Tri-
eszt/Terst (Trieste) és Velence/Benatky (Venezia).
T e
épilt. A varoskézpontban az utcak funkciojat
a csatornak vették at, az egyetlen kdzlekedési esz-

koz a gondola. A févaros, Rdma (Roma) az Appen-
nini-félsziget kozponti résmé@r)m 2522-
redes torténetébdl rengeteg miemlék maradt fenn
(pl. a Colosseum, a Forum), ezért Olaszorszagon
belll ide latogat a legtébb turista. Fontos torténelmi
varosok még Firenze, Bologna, Verona, Pisa
es Parma. Dél- Olaszorszag legnagyobb varosa

amely fejlett kdolaj-fel-
dolgozo és hajoiparral rendelkezik. Szicilia fontos
varosai Palermo és Catania.

13. dbra. Olaszorszag varosai
a magyar tankonyvben (93. 0.)

Centrami strojarskeho a hutnickeho priemyslu si mesta
na severe, najmé Mildno 2 Turin (Torino). Milano vynika aj
v textinom priemysle a oznacuje sa ako mesto mddy. Prie-
mysel je lokalizovany aj vo velkych pristavnych mestach,
v nova). Te i y h
|Zia). Benatky su mestom so zachovanym historickym cen-
trom postavenom v plytkej morskej lagine. V centre mesta
funkeiu ulic nahradzaji vodné kandly a jedinym doprav-
nym prostriedkom su lodky - gondoly. Hiavné mesto Rim,

Roma) leZi v strednej ¢asti Apeninského polostrova. Jeho

istoria s mnoZstvom historickych pamiatok (napr. Kolo-
seum, Rimske férum) ho robia najnavstevovanejSim mes-
tom Talianska. Viyznamnymi historickymi mestami si aj Elo-
rencia (Firenze), Bologna, Verona, Pisa a Parma. V juznej
Casti Talianska je najvacsim mestom Neapol (Napoli s roz-
vinutym petrochemickym priemyslom a stavbou lodi, na Sici-
lii 1 vyznamné Palermo a Catania.

14. dbra. Olaszorszag varosai

a szlovék tankényvben (93. o.)
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Olyan példak is vannak, amikor a szlovak és a magyar tankonyvben is két-két
megnevezés jelenik meg: pl. Turin/Torino, illetve Torino/Turin. Ennek oka, hogy
a szlovak tankonyv a szlovakos forma mellett zardjelben megadja az eredeti név-
valtozatot is, amely azonos a magyarban hasznalatos megnevezéssel, igy a magyar
tankonyvben a virgula utdn mar csak a szlovakos alakot kell feltiintetni. Egy kovet-
kezd lehetdség, amikor a szlovak és a magyar konyv szintén két névformat hasznal,
amelyek kozill egyik a szlovak, illetve a magyar, a masik pedig a hivatalos olasz:
Rim (Roma), Roma (Roma). Ez az eset abban tér el az el6z6tdl, hogy a magyar
kényv nem tiinteti fel a szlovakban hasznélatos valtozatot, ami azért van, mert ha a
szovegben egyszer mar megjelent a szlovédkos forma, akkor azt a tobbi el6fordulas
esetében nem kell mindig Gjra feltiintetni. El6fordul, hogy a szlovak tankonyvben
két, a magyarban pedig harom névvaltozat is szerepel: pl. Neapol (Napoli), Ndpoly/
Neapol (Napoli). Végezetiil egyetlen olyan eset van, amikor a magyar tankényvben
egy, a szlovakban pedig két forma jelenik meg. Ennek oka, hogy a magyar és olasz
valtozat azonos, a szlovak megnevezés pedig egyszer korabban valahol mar el6for-
dult a magyar nyelvi tankényvszovegben.

Meg kell emlitenem azonban, hogy az Olaszorszagot dbrazolo térképen sajnos
a magyar tankonyv esetében is a szlovak névhasznalat titkkr6z6dik, hiszen a megne-
vezések koziil egy sem jelenik meg magyarul.

Az egy varos harom névvaltozat eljarasméd mas orszagok esetében is el6fordul,
legkiilondsebb esete azonban minden bizonnyal Romaénia targyalasakor figyelhetd
meg (15. abra). Ez azért van, mert mind a hivatalos romdn, mind pedig a szlovakban
hasznélatos névvaltozatban egyértelmten felismerhet6 az eredeti magyar névalak:

Az ipar a nagyvarosokban 6sszpontosul, ezek Temesvar/Teme3var (Timisoara), Kolozsvar/KluZ (Cluj)

Brassd/BraSov (Brasov) és lagi. Atengerhajozas szempontjabol fontos kikotovaros Konstanta/Konstanca.

15. 4bra. Romania vérosai (107. 0.)

A tovabbiakban kovetkezzen a tankonyv Magyarorszaggal foglalkozé része,
melynek kapcsan ujfent utalnom kell az eredeti valtozat néhany vonatkozasara is.
A szlovakiai magyar tankonyv (16. abra) a torvényi szabalyozasnak megfeleléen
megadja azoknak a magyar varosoknak a szlovakban hasznalatos nevét, amelyek-
nek van ilyen (Miskolc/Miskovec, Debrecen/Debrecin, Szeged/Segedin), a szlovak
tankonyv pedig (17. abra) a legtobb esetben zarojelben kozli a magyar megnevezé-
seket. Ez aldl egyediili kivételt Visegrdd képez, mivel annak csak szlovékos Visegrad
formajat adjak meg a szerzok:
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Debrecen/Debrecin,_Miskolc/Miskovec, Szeged/Segedin

Alegtobb turista a nagy torténelmi malttal, vilaghira far-
dékkel rendelkezG Budapestet; valaminta Balaton parti adu-
I6helyeket keresi fel. A fovarostol északra fekszik a miem-
lékeirdl, muzeumairol, képtarairél ismert soknemzetiségi
kisvaros, Szentendre, valamint Yiseqrad/Viseqrad, Turisz-
tikai szempontbol fontos szerepe van a furd6irdl és hires
vorosborarél ismert Egernek, A Szlovakia teriletére is
atnyulé Tokaj-hegyaljai borvidéken allitjak el6 a kulonle-
ges tokaji bort.

16. dbra. Magyarorszag varosai
a magyar tankonyvben (51. 0.)

Ostatné mesta su vyrazne mensie. Medzi najvacsie pat-
ria Debrecin (Debrecen), Miskovec (Miskol in
(Szeged) a Gyér [d6r].

™ Najviac tunstov navstevuje starobyld Budapest
so svetoznamymi kapefmi a rekreadné strediska na
pobreZi jazera Balaton. Severne od Budapesti je mul-
tinarodné mestec¢ko Szentendr ntendre] s historic-
kymi pamiatkami, muzeami, galériami a hrad Visegrad.
Vyznamné postavenie ma mestecko Eger s kupelmi
a znamym ¢ervenym vinom. Vynimo¢né tokajské vino
sa vyraba v Tokajskej oblasti, ktora zasahuje aj na Gze-
mie Slovenska.

17. dbra. Magyarorszag varosai
a szlovak tankonyvben (51. 0.)
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Erdemes megemliteni azt is, hogy a szdvegrészletekhez tartozé térképek ebben
az esetben sem kovetkezetesek, hiszen a legtobb varos nevét mindkét kényvben
csak magyarul tiintetik fel, a févaros megnevezése ellenben kétnyelv(i, Esztergomé
pedig csak szlovakul, Ostrihom alakban jelenik meg. Ez azért problematikus, mert
a szovegrészletben sehol nem esik emlités Esztergomrol, igy a tanuloknak jra egy-
fajta nyelvi hidnnyal kell szembestilniiik.

Végezetiil pedig sz6lnom kell még néhany sz6t a magyarorszagi tankonyv Szlo-
vakiaval kapcsolatos tananyagrészének névhasznalatardl is:

4.8.Akassai vasmi litképe Vitatott beruhazas - a bési vizlépcss
A Duna elterelését és vizeromiivek létesitését eredetileg a magyar és
a csehszlovak fél egyitt tervezte Bds (Gabdikovol és Nagymaros kozétt, de
a varhato komyezeti karok mérlegelése utan Magyarorszag elallt az épit-
kezéstol. Szlovak oldalon azonban 1992-ben iizembe |épett a Bs melletti

A Karpat-medence kapujaban

Pozsony (Bratislava) a Kérpat-medence

kapujiban, a Duna mentén fekvé viros
a Magyar Kiralysag fovarosa volt a torok
hoédoltsdg idején. Az 1. vilaghaboriig ha-
romnyelv{ (német, magyar, szlovik) né-
pesség lakta, a csehszlovik id6kben mar
jellemzden szlovikok. Foldrajzi fekvése nagy

erdmi, és ehhez kapcsolédéan az Oreg-Duna egy szakaszat a szlovak ol-
dalra terelték. A mesterséges meder tobb méterrel magasodik az eredeti
folé, ezért nagy teriileten csokkent a talajvizszint. A korabban vizzel bori-
tott terilletek szarazra kerilltek, ami a Szigetkoz vizi élovilagat hatranyo-
san érintette. A bdsi vizeromii Szlovakia legnagyobb vizerdmiive, az orszag
teljes villamosenergia-termelésének mintegy 10%-at fedezi. A beruhazas
amai napig lezaratlan vitas iigye a két orszagnak.

18. dbra. Kétnyelvii szlovakiai varosnevek az OFI-s foldrajzkonyvben (125. o.)

A feltorekvo fiatal szomszéd

Szlovikia Kelet-K6zép-Eurdpa legfiatalabb
orszaga, csak 1993-ban, a Csehszlovak al-
lamszovetség felbomlasa utan lett 6nallo.
A kezdeti gazdasagi nehézségek utan az or-
szag felzarkézott a szomszédaihoz. Szlova-
kia teriilete egészen az I. vilaghabor végéig
Felvidék néven Magyarorszag része volt. Itt
él a hatdron tali magyarok masodik legna-
gyobb kozossége, foként a Duna dgai dltal
hatérolt Csallokoz teriiletén. Eszakabbra,
ahegyek ldbanal a magyar torténelem neves
vérosai dllnak (Nagyszombat, Trencsén), de
lakéik kozott mar alig akad magyar. Nvitrdn
magyar féiskola, Révkomaromban egye-
tem miikodik. A cseh, lengyel és a ruszin
kisebbség mellett jelentds szamban laknak
az orszag keleti felén ciganyok.

Szlovakia Teriilet: 49 036 km?
Népesség: 5,4 millio fo
Févaros: Pozsony (Bratislava)
E Allamforma: koztarsasag
Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa
utan (1918) tobb mint kilenc évtizeden at
Csehszlovakia volt hazénk északi szomszéd-
ja. Ezalol csak az 1939-1945 kozotti id6szak a
kivétel, amikor Szlovak Koztarsasagként on-
allosult, azutan mar csak 1993-ban valt szét
az 6nallo Csehorszagra és Szlovakiara.
Orszaghatar a Maria Valéria-hidon

A mai magyarorszagi Esztergom és a szlova-
kiai Parkany kozotti hidat a Il. vilaghabora

19. dbra. Szlovékiai vonatkozasu magyar nevek az OFI-s foldrajzkonyvben (124. 0.)
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A két kivalasztott szovegrészlet jol szemlélteti, hogy az OFI altal kiadott tan-
konyvben is eléfordulnak kovetkezetlenségek, ugyanis a szerzék egyes esetekben
(18. dbra) zérdjelben feltiintetik a szlovédk nyelvben hasznalatos (hivatalosnak sza-
mit6) alakokat (Pozsony/Bratislava, Kassa/Kosice, Bés/Gabcikovo), maskor (19.
abra) pedig csak a magyar (torténelmi) névvaltozatokat hasznaljak (Csallokoz, Pdr-
kdny) akkor is, ha az adott telepiilésen mar nem él (vagy kevés a) magyar ajku la-
kossag (Nagyszombat, Trencsén, Nyitra). Ez az eljarasméd azért meglepd, mert csak
Szlovakia kapcsan figyelheté meg, ugyanis a tankonyv Romania, Szerbia, illetve
Horvatorszag varosainak esetében mindig kovetkezetesen kétnyelvii megnevezé-
seket haszndl (pl. Nagyvdrad/Oradea, Ujvidék/Novi Sad stb.).

Dolgozatom bevezet6jében utaltam rd, hogy a nyelvitajkép-kutatasnak nem-
csak szinkrén, hanem diakrén vonatkozasai is vannak. A torténelmi dimenzié az
iskolai nyelvi tajkép vizsgalata soran is el6térbe helyezhetd, pl. a multban hasz-
nalt tankdnyvek kapcsan. Alljon itt szemléltetésképpen egy olyan példa (20. abra),
amely jol mutatja, hogy a kisebbségi tankonyvek névhasznalata nemcsak napjaink-

ban problematikus, hanem a multban is az volt:

nép hildsan emelt neki szép siremléket. Bratislavitl délkeletre a Duna
mentén széles és termékeny siksdg teriil el. Legnagyobb részét a
Csallékdz (Zitng ostrov) alkotja, melyet a Duna két 4ga Bratislavitl
Komiromig alkot. A sziget kdzepén vasiitvonal vezet, mely mellett
Samorgn és Dunajskd Streda (Dunaszerdahely), végén pedig
Komérno fekszik. (20,000 1) Utébbi régebbi id6ben er6ditmény
volt, most kikdts. Iit sziiletett fdkai Mdr regényiré. A Csallokodz
mentén Bratislavdb6l vastitvonal vezet Magyarorszigba, Nové Z&m-
kyn (Ersékdjvéron) 4t (20,000 1), mely a tordk habortik idején vér
volt, most élénk mezbgazdasigi vdros. Azutin Parkafi kovetkezik,
ahol a vonat a hatdron it Budapest felé halad. Nové Zimkytél délre
fekszik Ogyalla (Stari Dala), csillagvizsgdléval és dllami meteorolo-
giai intézettel, az id6jdrds megfigyelésére.

20. abra. Foldrajzkonyv 1928-bol
Forras: Horony-Orosz-Szalay 2012: 19
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Az 1928-ban kiadott foldrajztankonyvet szintén a helynévhasznalat kaotikus-
saga jellemzi, ez a jelenség pedig az akkori didkoknak minden bizonnyal legalabb
akkora problémat okozott, mint a maiaknak. Egyes telepiilések neve csak szlovakul
(Bratislava, Samoryn, Parkait), masoké szlovakul és magyarul is (Dunajskd Streda/
Dunaszerdahely, Nové Zdamky/Ersekijvdr, Ogyalla/Staré Dala) Komdromé pedig
el6szor csak magyarul, késébb pedig csak szlovakul jelenik meg a szovegrészletben.

Osszegzés

Dolgozatomban az iskolai nyelvi tajkép egy kis szeletének, a szlovakiai magyar alta-
lanos iskoldk 8. osztalya szamara késziilt forditott foldrajzkonyvnek néhany részle-
tét vizsgaltam a teljesség igénye nélkiil. A bemutatott és elemzett képanyag, illetve
szovegrészletek alapjan elmondhato, hogy a tankonyv vizualis elemei sok esetben
nem segitik, hanem - éppen ellenkezdleg — megnehezitik az elsajatitandé anyag ta-
nulhat6sagat, ezaltal pedig nyelvi problémakat idéznek el6. Ez legnagyobb mérték-
ben annak a kovetkezménye, hogy a térképeken tobb nyelv is megjelenik, melyek
hasznalata nem kovetkezetes, igy egyes esetekben akar nyelvi hiany is kialakulhat
a szlovdkiai magyar tanulok korében. Ahhoz azonban, hogy képet kaphassunk a
konyv hasznalata sordn felmeriild egyéb nyelvi problémakrol, a tovabbiakban meg
kell kérdezniink azoknak a véleményét is, akik nap mint nap hasznéljak a szoban
forgd taneszkozt.
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Abstract

Translated textbooks in minority schoolscape

This paper deals (in framework of schoolscape) with some details of the translated
eight grade geography book which is used in Hungarian minority schools in Slo-
vakia. Based on the presented and analysed visual material (pictures, illustrations,
maps) and snippet of texts can be said, that the visual elements of the book often do
not help but in contrary make it difficult to understand the curriculum. The reason
is that sometimes three languages are used in one visual element without consist-
ency (e.g.: Slovak, Hungarian and German in one map). That may cause language
problems, and later on a language deficit among students.
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Magyari Sara'

NYELVI REVITALIZACIO
A FAKULTATIV OKTATAS TUKREBEN?

Jelen irdsban egy nem régen indult kutatast kivinunk bemutatni. Kutatasunk célja
egy olyan nyelvismeretet mérd és fejlesztd tesztgytjtemény elkészitése, kiprobalasa,
amely segiti az oktatas killonboz6 szinterein dolgozé pedagogusokat abban, hogy
felmérjék a csoportjaikba jaré gyermekek magyar nyelvismeretét. Modszertani se-
gitséget nyudjtsunk a kétnyelvii kdrnyezetben dolgozok szamara a beszédértés és
beszédprodukeid fejlesztésében, a kiillonb6zé nyelvtudasu csoportok kialakitasa-
ban és a nyelvi revitalizacios torekvések els6 1épéseként gyakorlati ttmutatoként
szolgaljanak a felmérék a mindennapi pedagégusi munkéban.

Kutatdsunk kérdései: (a) milyen eszkézokkel mérhetd a kétnyelvi kornyezet-
ben tanul, abbdl szarmazd gyermekek magyar nyelvismeretének szintje; (b) az
oktatdsstratégiai és oktatastervezést biztosité dokumentumok tartalmaznak-e bar-
miféle ajanlast, javaslatot, mddszertani utalast arra vonatkozolag, hogy milyen esz-
kozokkel fejleszthetd a magyar nyelvismeret; (c) a teszt- és feladatlapok milyen ko-
rillmények kozott hasznalandok és milyen jellegii nyelvfejlesztést tesznek lehet6vé.

A fakultativ magyaroktatas az alkalmazott nyelvészet teriiletéhez tartozé szak-
kifejezés. Specidlisan a romdniai kozoktatasban hasznalatos, mely gyakran keriil
el6 a magyar mint idegen nyelv (MID) moédszertani szakkifejezéssel 6sszefiigg6en.

1 Partiumi Keresztény Egyetem BTK Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Tanszék, saramagyary@
yahoo.com

2 A kutatas a Sapientia Alapitvany Kutatasi Programok Intézetének tdmogatasaval a 2018-2019-es,
illetve a 2019-2020-as egyetemi években a Nyelvi revitalizdcié megalapozdsa kétnyelvii kornyezet-
ben cimmel valésul meg.
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A fogalom 1990 el6tt azt jelentette, hogy azokban az iskolakban, ahol a nem-
zetiségi gyerekek nem jarhatnak az anyanyelvi osztalyokba, ott heti 2-4 draban
magyar nyelvet és irodalmat, esetleg magyarsagtorténelmet tanulhatnak. Ennek
kimondatlan feltétele volt, hogy ezekbe a csoportokba olyan gyerekek jarhattak,
akik anyanyelvi szinten beszélnek magyarul. A 90-es évektdl errefelé - a nyelvtu-
dast véve figyelembe — nagyon vegyes csoportok alakultak ki: egy csoportba jart
fakultativ magyarra az a diak is, aki anyanyelvi szinten beszélt magyarul, az is, aki
masodik nyelvként tanulta a magyart. Itt elsésorban olyan didkokra kell gondolni,
akik vegyes hazassagokban néttek fel, és otthon egyaltalan nem, vagy csak kismér-
tékben tanultak meg magyarul beszélni. De ide tartoznak azok a tanuldk is, akik-
nek semmilyen magyar vonatkozasuk sem volt, csak szomszédsagi alapon vagy
gazdasagi meggondolasbol irattak Sket a fakultativ csoportokba (Magyari 2017).

A magyar nyelv fakultativ rendszerben torténé elsajatitasara vonatkozo terve-
zés minisztériumi szinten is timogatdst nyert, és az utobbi években megsziilettek
a specialis tantervek: A magyar anyanyelvi kommunikdcio. Tanterv a romdn tan-
nyelvii iskoldkban magyar anyanyelvet tanuldk szdmdra az el6készité osztalytél a I1.
osztdlyig (2015); A magyar nyelv és irodalom tanterv a romdn tannyelvii iskoldkban
magyar anyanyelvet tanuldk szamdra a I11. és IV. osztdlyban (2015); Magyar nyelv és
irodalom (roman tannyelvii osztalyokban tanulé didkoknak) (2009); Magyar nyely
és irodalom (roman tannyelvii osztalyokban tanulé diakoknak) (2009).

Romaniai gyakorlatban igen problematikus hogyan is nevezziik meg ezt a saja-
tos oktatasi format, féleg olyankor, amikor szeretnénk a legpontosabban meghata-
rozni, kikkel és milyen koriilmények kozott valosul meg ez a tanitdsi program. Igy a
mindennapokban négy kiilonb6z6 helyzetben is MID-oktatasrdl van szd, bar ugy a
magyar politikum, mint az oktatasszervezéssel foglalkozé szakemberek elutasitjak
a fogalom hasznalatat. Léteznek nyelvtanfolyamok, amelyeket egyetemek szervez-
nek (BBTE Kolozsvaron, PKE Nagyvaradon) vagy mds szervezédési formdk (civil
szervezetek, nyelviskolak). A kozoktatasban hasznaljuk a fakultativ magyartanitds
kifejezést, de ennek a terminusnak a problematikussaga még a MID-oktatds fogal-
man is talmutat, mivel Romaniaban az utdbbi években egyre nagyobb azoknak a
gyerekeknek a szdma, akik bar magyar csaladokbol szarmaznak, magyar tannyel-
vii osztalyokba jarnak mar els6 osztalytol kezd6déen, mégis egyre kevésbé tudnak
magyarul. Hogy milyen médon lehet nyelvileg felzarkdztatni ezeket a gyerekeket
az anyanyelvi beszélok szintjére, nem tudjuk, hiszen nem kaptak mddszertani kép-
zést az ilyen helyzetekben tanité pedagdgusok, a differencialas pedig nem mindig
miukodik a gyakorlatban.
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A fent emlitett tantervek lehet6séget biztositanak arra is, hogy a roman anya-
nyelvi didkok szamara idegen nyelvként legyen tanithatd a magyar példaul kérnye-
zetnyelvi Osszefiiggésekben. Ez az elképzelés viszont sok ellenszenvet sziil a helyi
magyar kozosségek vezetdiben.

Mindemellett azt is latnunk kell, hogy abbdl a 16 megyébdl, ahol Romaniaban
még van magyar tannyelvii oktatas, csak két olyan megye létezik, ahol minden te-
lepiilésen valoban anyanyelvi szint{i oktatas folyik.

Mindezek értelmében agy tiinik, barmilyen intézményi keretben is mikod-
jon a MID-tanitds, ez a fogalom elsésorban tanitasi modszerként jelenhetne meg,
kiilsé szempontu nyelvszemléletként, leirasi modként, tehat a nyelvoktatas egyik
terminusaként (Giay-Nador 1998). De azt is érzékeljilk, hogy a nyilvanossag
eldtt mégsem hasznalhatd ez a terminus, hiszen érzelmi jelentéssel telitédik, igy
a tovabbiakban hdrmas megkozelitést javaslunk: (a) oktataspolitikai és politikai
megkozelitésben javasoljuk a kornyezetnyelv terminus hasznalatat a MID helyett.
(b) Csak moédszertani megkozelitésben, azaz a nyelvtanulds szempontjat érvénye-
sitve hasznaljuk a magyar mint idegen nyelv fogalmat, igymond belsd hasznalatra
pedagdgusi korokben. (c) Tovabba javasoljuk a szdrmazdsnyelv terminust abban az
esetben, amikor a fakultativ rendszerben magyarul tanuldkra gondolunk, elsésor-
ban politikai és oktataspolitikai megkozelitésben (Magyari 2017).

A fakultativ magyartanitas nemcsak a tartalmak és a diakok nyelvi készségeit
véve alapul problematikus, hanem a szakképzett oktatok is hidnyoznak a rendszer-
bél. Ennek pétlasara a Partiumi Keresztény Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalom-
tudomanyi Tanszéki Csoportja 2013 6szén bevezette a magyar mint idegen nyelv
modszertanat BA szinten. Az elmult hat tanévben 6sszesen 102 hallgato részestilt a
MID médszertananak oktatasaban.

2018 novemberében megalakult egyetemiinkon az Alkalmazott Kutatasok Koz-
pontja (AKK), melynek keretén beliil nyelvészeti, neveléstudomanyi, pszichologiai,
antropoldgiai, néprajzi, szemiotikai, retorikai, kultira- és kommunikaciékutataso-
kat végziink. Kovetkez6 év tavaszan el is nyertiik a Sapientia Alapitvany Kutatasi
Programok Intézetének tamogatasat egy nyelvi revitaliziciés program megala-
pozéasara. Kutatasvezet6ként inditottam el a 2018-2019-es, illetve a 2019-2020-
as egyetemi években a Nyelvi revitalizdcié megalapozdisa kétnyelvii kornyezetben
cimd kutatdst, amelyben dr. Bartha Krisztina nyelvész-pszicholégus kollégammal,
illetve Bubela Beata és Marossy (Kovacs) Boglarka magyartanarokkal, valamint
tobbnyelviiség és multikulturalitds szakra jard, MA-s hallgatokkal kozdsen
dolgozunk.

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 101 @ 10/12/2020 07:53



102 Magyari Sara

A projekt témavalasztdsanak oka kettés. Egyrészt a legtobb nyelvi revitalizédcios
torekvés Romaniaban a fakultativ magyaroktatasra vonatkozik, esetleg vasarnapi
iskolakra korlatozoédik. Ehhez az oktatasi formahoz — bar mér évekkel ezel6tt el-
kezdtiik egy modszertani csomag el6készitését — még mindig nincs elegendé se-
gédanyagunk, hianyzik elsésorban az 6vodasok és kisiskolasok részére kidolgozott
felmérdk, feladatlapok gytijteménye.

Masrészt a kétnyelviiség jelenségeinek, a magyar-roman kétnyelvli gyermekek
nyelvi allapotdnak folyamatos vizsgalatat tobb okbdl talaljuk hatvanyozottan fontos-
nak. Sziikséges tudnunk azt, hogy milyen fejlett beszédfeldolgozasi és beszédprodukei-
6s mukodésekkel rendelkeznek a gyermekek, mennyire biztos az anyanyelvi tudasuk,
mert ezek az alapvet$ nyelvi készségek hatassal vannak a tanulasi folyamatok miiko-
désére, s6t elofeltételei az iskolai eredményességnek. Ugyanakkor csak részlegesen is-
merjiik a partiumi és bansagi gyermekek nyelvi fejlettségét, ezért szitkség van tjabb és
Ujabb vizsgalatokra, amelyek a szobeli és az irott szoveg megértését, valamint a szobeli
és az {rott sz6veg alkotdsat mérik fel, hiszen ezek ismeretében tudunk hatékonyan fog-
lalkozni a kétnyelvi gyermekek fejlesztésével, a balansz kétnyelviiség megtartasaval.

Kutatasunk vizsgélati szempontjai a kévetkezd kérdésekre iranyulnak: (a) mi-
lyen eszkozokkel mérhetd a kétnyelvl kornyezetben tanulé és/vagy abbol szarma-
z6 gyermekek magyar nyelvismeretének szintje; (b) hogyan mérik fel a fakultativ
rendszerben oktaté pedagdgusok a sajat didkjaik nyelvtudasat, és milyen méré-
eszkozok segitségével torténik meg a tanuldsi csoportokba vald besorolds; (c) az
oktatasstratégiai és oktatastervezést biztosité dokumentumok tartalmaznak-e bar-
miféle ajanlast, javaslatot, modszertani utaldst arra vonatkozélag, hogy milyen esz-
kozokkel fejleszthetd a magyar nyelvismeret; (d) a kutatdcsoport altal elkészitendd
és kiprobalando teszt- és feladatlapok milyen koriilmények kozott hasznalandok és
milyen jellegli, mértéki nyelvfejlesztést tesznek lehet6vé.

Kutatasunk célja tobbrétli. Konkrét célunk egy olyan (magyar) nyelvismeretet
mérd és fejlesztd tesztgylijtemény elkészitése, kiprobalasa, amely segiti az oktatas
kiil6nbo6z6 szinterein dolgozé pedagdgusokat (6vodatdl a kozépiskolaig) abban,
hogy felmérjék a csoportjaikba, osztalyaikba jar6 gyermekek magyar nyelvismere-
tét; modszertani segitséget nyujtson a kétnyelvii kornyezetben dolgozok szamdra
a beszédértés és beszédprodukeio fejlesztésében, a kiilonboz6 nyelvtudasu csopor-
tok kialakitasaban (pl. fakultativ magyaroktatds) és a nyelvi revitalizdcids torekvé-
sek elsd 1épéseként gyakorlati itmutatoként szolgaljanak a tesztek, felmérék a min-
dennapi pedagogusi munkdban, kiil6nos tekintettel a bansagi és partiumi oktatdsi
helyzetekre vonatkoztatva.
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Tovabba célunk az is, hogy feltérképezziik a tantigyminisztérium dltal kiadott ok-
tatastervezési és -stratégiai dokumentumokat, tartalmaznak-e moédszertani ajanlso-
kat a kétnyelvii kornyezetben tanité pedagdgusok sajatos helyzetére vonatkoztatva.

Altalanos cél, hogy a kutatdsban részt vevd hallgatok komplexebb betekintést
nyerjenek és tapasztalatot szerezzenek a tudomanyos kutatasok tertiletén. Valamint
az is célunk még, hogy alkalmazott kutatdsi megkozelitésre neveljiik a hallgatokat,
hiszen mindkét diak gyakorlé magyartanar is, akiknek sziikségiik van az elméleti
tudasuk gyakorlativa alakitésara.

Modszereink és eljarasaink az alkalmazott pedagdgiaban hasznélt gyakorlati
modszerek: tesztfejlesztés és kisérleti jellegli kiprobalasuk, majd terepmunka mi-
nimum négy romdniai telepiilésen (Nagyvaradon, Ipon, Temesvaron, Lugoson),
mélyinterjus kutatdsok az érintett telepiiléseken oktatd pedagdgusokkal, illetve ta-
pasztalatcsere vajdasdgi (Szabadka, Ujvidék), szlovékiai (Komarom, Nyitra) peda-
gogusképzdkkel a nyelvi revitalizacids torekvések mentén.

Kutatasunk eredménye négy komplex nyelvi szintfelméré és négy fejleszté fel-
adatlap, melyek azonnal hasznalhatdak a romdniai magyar nyelvi revitalizacids ok-
tatdsi programokban, mintaul szolgalhatnak tjabb felmérdk és fejleszté feladatla-
pok elkészitéséhez. A kutatas soran létrejové interjuk, beszélgetések révén konkrét
mddszertani segitséget is nytjtunk a megadott telepiiléseken oktatoknak. Gyakorla-
ti haszonnak mindsiil az is, ha az érintett pedagoégusok nevezik meg azokat a sziik-
ségleteket, hianyokat, amelyek tjabb egytittmiikodéseket hozhatnak majd médszer-
tani Gtmutatok, ajanlasok, esetleg tovabbképzési programok kidolgozasaban.

Tovabbi eredménynek mindsiil az is, hogy tapasztalatainkat megosztjuk mads
Kérpat-medencei pedagogusképzokkel is, ahol szintén felhasznalhatjak ezeket
adaptalva sajat oktatasi helyzeteikre.

A kutatas eredményeit egy tovabbképzési programban is hasznositottuk, a Te-
mesvari Piaristadk Templomi Kozossége és a Gerhardinum Romai Katolikus Teologiai
Liceum altal koz6sen szervezett szorvanyfejlesztési programban A revitalizdiciotél a
megmaraddsig cimmel tartottunk tovabbképzést pedagogusok és lelkészek részére.

A fakultativ oktatds titkrében érzékelhetd aleginkdbb, hogy a nyelvi revitalizacids
torekvéseket tjra kell gondolnunk: nemcsak a kézoktatas terén, hanem az egyetemi
képzésben, de a pedagdgus-tovabbképzésben is. Ehhez egyrészt sziikségiink van a
folyamatos felmérésekre, helyzetjelentésekre, de a megoldaskeresésre is, illetve a
konkrét javaslatok megvaldsitasara is. Jelen kutatds ezeket a [épéseket valdsitja meg
tobbszempontt megkozelitésben.
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Felhasznalt irodalom

Giay Béla - Nador Orsolya (szerk.) 1998. Magyar mint idegen nyelv. Hungarolégia.
Tankonyv és szoveggyiijtemény. Osiris Kiadd. Budapest.

Magyari Sara 2017. A magyar mint idegen nyelv oktatdsa. Fogalmak, helyzetek, meg-
olddsok. Partium Kiadé. Nagyvarad.

Abstract

Language revitalization in the light of facultative education

In this paper we present the motivation and the partial results of a research that
is just starting. The aim of our research is to create and test a test-collection that
measures and develops language knowledge, which helps educators working in
different arenas of education to assess the Hungarian language skills of children
in their groups. The questions of our research are: (a) how to measure the level
of Hungarian language proficiency of children born in a bilingual environment;
(b) do the educational strategy and educational planning documents contain any
recommendations, suggestions, methodological references regarding the means by
which Hungarian language skills can be improved; (c) the test- and problem-sheets
used in the circumstances and the kind of language development they allow.
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KETNYELVU TUDASEPITES

A NYELVESELY ONLINE MULTIMODALIS
SZOTAR FEJLESZTESI MUNKALATAI

1. Bevezetés

A gyermekek mindennapjaiban mind a csaladi, mind az intézményes szocializacios
szintereken szamos, spontan interakciokba, k6z6s mesélésbe, jatékos és iranyitott ta-
nulasi tevékenységekbe dgyazott stratégia létezik a szokincs bévitésének tamogatasa-
ra. Ilyenek: a direkt megnevezés; a képekb6l vagy tevékenységekbdl szarmazo szavak
azonositdsa, a fogalom meghatdrozasan alapul6, jelentésre utal6 kulcsok; a jelentés
szerinti kategorizalast, az asszociaciokat vagy a szavak kozétti kapcsolatok feltdrd-
sat segitd eljarasok; valamint a komplexebb, a megismert szavakat kiilonb6z6 szébeli
vagy irasbeli mifajokban, dialogusokban, vitdban, esszében gyakoroltat6 vagy a to-
vabbi informadcidkat kerestetd, 6nalld felfedezd kutatasra épiil6 tevékenységek.
Nincs olyan anyanyelvi program, amelyik ne kezelné kiemelt célkitlizésként
a szokincs bovitését. Az életkori sajatossagok figyelembevételével erre mar a bol-
cs6de és az 6voda is kiilonos gondot fordit. Mindkét intézmény alapprogramja
hangsulyozza a nyelvi készségek fejlesztését, igy a szokincs folyamatos bovitését is,
amelynek gazdagsaga szoros kapcsolatot mutat a gondolatok kifejezésének arnyalt-
sagaval. A gyenge kifejezOképességgel rendelkezé gyermek a gondolkodasi képes-
ségét sem tudja megfeleléen aktivizalni. Az anyanyelvi fejlesztés tehat gyakorlatilag

1 E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem BTK Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet, Mai Magyar Nyel-
vi Tanszék & ELKH Nyelvtudomanyi Intézet Tobbnyelviiségi Kutatokozpont, csillabarthadr@gmail.com

2 Karoli Gaspar Reformatus Egyetem TFK Pedagogusképzd Intézet Nyelv, Irodalom és Kulttra Tanszék,
toth.etelka@oktagm.hu
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elvalaszthatatlan az értelmi és érzelmi fejlesztés folyamatatdl. De mi torténik azok-
kal a gyermekekkel, akik akaddlyozottak a hangzo nyelv elsajatitasanak folyamatd-
ban? S ha ezen tilmenden e gyermekek esetében az anyanyelviség, illetve anyanyel-
viiség fogalmanak meghatdrozasa is gyokeresen eltéré megkozelitéseket igényel?

2. Kiindulasi pontok

A siketek kozosségét a 2009. évi CXXV. szamu, a magyar jelnyelvrdl és annak hasz-
nalatarol rendelkezd torvény elfogaddsa 6ta nyelvi kisebbségként (Bartha 1999)
ismerik el hazdnkban, nem kis mérfoldkéként megteremtve ezzel a siket gyerme-
kek — illetve a siketekre szakosodott specialis intézményben, szegregalt formaban
torténd — kétnyelvii (bilingvalis) oktatdsanak jogi alapjait is. Ezt a magyar jelnyelv
védelmével egyiitt az Alaptorvény is rogziti. A Magyar Orszaggytlés 2020. julius
3-an egyhangulag tdmogatta a torvény T/10734 szamt mddositd javaslatat is. Az
4j torvényvaltozat tobb olyan ponttal egésziilt ki, amelyekre az elmdlt évtizedben
egyre hatarozottabb igény jelentkezett a siket koz0sség és a veliik szorosan egyiitt-
miikodd szakmai korok részérdl. Ilyenek példaul: az anyanyelvi jelnyelvhasznalo
fogalma, a jelnyelvbdl tehet6 nyelvvizsga, a jelnyelvi tolmacs mint szakma elisme-
rése, az allam altal timogatott tolmacsolas az egészségiigyben, a jelnyelvoktatdi
névjegyzék (1).

A magyarorszagi siketek® iskoldzottsagi és foglalkoztatottsagi mutatoéi, bar az
elmult évtizedben lassan javul6 tendenciat mutatnak, a mai napig kedvezdtlenek.
Kevesen vélaszthatnak versenyképes szakmakat, tanulnak idegen nyelveket, s még
kevesebben jutnak el az érettségiig, s tanulnak tovabb olyan teriileteken, amelyek
jelentdsen novelnék mobilitasi esélyeiket, tarsadalmi-gazdasagi, mentalis jollétiiket
és szerepvallalasi lehetéségeiket. E helyzet okai kozott kiemelt helyet foglal el a még
jelenleg is érvényben 1évé siketoktatdsi gyakorlat, amelynek szemlélete, elméleti

3 A hallassériilt kifejezés joval atfogdbb a mi szociokulturalis-antropologiai értelmezésiink sze-
rint. Nem a hallasallapot orvosi besoroldsa alapjan rendezett, kulturalisan reflexivebb siket, illet-
ve a tanulds-oktatds kontextusaban ugyancsak joval adekvatabb vizudlis vagy vizudlisan orientdlt
tanulok terminusok mellett haszndljuk. A torvényekben, rendeletekben, szakmai protokollokban
és tananyagokban megjelend, er6sen normalizal6 beallitédast titkrozé halldssériilt, halldsvesztés,
silyosfokii halldssériilés, tobbszorosen/halmozottan fogyatékos stb. kifejezések igen tavol allnak az
érintettek sajat episztemologiait elsédlegesnek elismerd kulturalis, szocialpszicholégiai stb. megko-
zelitésektdl, mind pedig a neurodiverzitast természetes (human) allapotnak és kiindulé forrasnak
tekintd mai elfogadott értelmezésektél.

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 106 @ 10/12/2020 07:53



®

Kétnyelvii tudasépités. A nyelvesély online multimodalis szotér fejlesztési munkalatai 107

és modszertani alapozasa — a tapasztalhat6 lassu és korantsem atfogd valtozasok
ellenére - nem, vagy csak igen szelektiven tiikrozi a legtijabb nyelvészeti, kognitiv
pszicholdgiai, idegtudomdnyi, human evoltcids stb. vonatkozé eredményeket. A
nyelv vizualis kiépiilése, a vizudlis tanulds, valamint a bi-/multimodalis kétnyel-
viiség kérdését illetéen még mindig nagymértékben hagyomanyos elképzelésekre,
a mai irdnyokat és eredményeket kizar6é tudomanyos nézetekre épiil (vo. Bartha
2004; Bartha-Hattydr-Szabo 2006; Bokor-Bartha—Hattyar 2018).

A magyarorszagi gyogypedagogiai nevelési gyakorlat mind a specialis nevelési
intézményekben, mind az integraciéban tanul6 siket gyermekek anyanyelveként
megkérdéjelezhetetlentil a hangzé magyar nyelvet jeloli meg. A magyar nyelvi
kompetenciak fejlesztése érdekében a jelnyelv hasznalatat mint a megismerés, az
oktatdsi-nevelési folyamat egyenrangii eszkozét, targyat és céljat a mai napig korla-
tozza (vo. Bokor 2019). Ennek negativ hatdsait az alabbi, két gyakorl6 szakember-
t6l szarmaz¢ idézet is példazza:

»Ez az én olvasatom sziikségessé tenné mdr az évoddban a jelnyelvvel valo
megismerkedést és az ott tanultak, elsajdtitott dolgok (monddkdk, rigmusok;
szocidlis interakciok stb.) teljes megértését, ami a késébbiekben a tananyag be-
fogaddsdt és a megfelelben fejléds szocializdciot elsegitené. Integrdlt oviban
szépen mozog a gyerek szdja, mert a tobbieké is mozog, de a monddka tartal-
ma, célja ismeretlen marad szamdra. De kitiinGen leutdnozza a tobbi gyerme-
ket és a pedagégust; tapsol, ugrik stb., amikor a tobbiek..., egyik kedvencem a
Fiijja szél a fakat c. monddoka.” (harminc éve siket, hallassériilt gyermekeket
fejleszt6 gyogypedagdgus, vidéki egységes modszertani intézmény vezetdje;
NyelvEsély kutatasi adatbazis, tanari nézetek)

»Nagy problémdnak ldtom, hogy a nagyon alacsony osztdlylétszdmok ellenére
nem differencidlnak az oérdn. A gyerekek az alapok ismerete nélkiil jonnek,
pl. matematikdbol az alapmiiveletek, szorzotibla, tortekkel valo miiveletek
stb. teljesen hidnyzik. Szovegértési képességiik nem létezd fogalom sajnos.
Nem tudnak tabldrdl gépelt szoveget mdsolni, ez visszavezethetd a szoveg nem
értésére és a memoria igen alacsony szinvonaldra is. Ezt még oldalakon ke-
resztiil lehet sorolni, de valojaban folosleges, mindenki ismeri ezeket a jelensé-
geket” (htisz éve siketeket oktaté magyar szakos tanar és jelnyelvi tolmdcs;
NyelvEsély kutatasi adatbazis, tanari nézetek, tolmdacstapasztalatok)
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A siket gyermekek 90-95%-a szerte a vilagon hall6 csaladban sziiletik. Ily mo-
don - a domindnsan hangzé nyelv alapt hall6 csaladokban - problematikus az
anyanyelv fogalmanak definidlasa (1. dbra). Sajat, siket kozosségben végzett szocio-
lingvisztikai vizsgalataink azt mutatjak (vo. Bartha-Holecz-Romanek 2016), hogy
maguk a siketek is arnyaltabban vélekednek e kérdésrdl (2. abra).

Kitél tanultdl meg jelelnie (N =142)
Egyéb

Eglzrézltgegg : siket ' Gyermekkoromban,
9 sz0leimtdl

Gyermekkoromban, a
csalddon kivUl, siket

felndttektd!
Iskoldban, siket
osztalytarsaimtdl Ovodéban, siket
tarsaimtol

1. bra. A jelnyelv elsajatitasa

Mi az anyanyelve a Mi az anyanyelve a
hallé csalddba siket csalddba
szUletett jeleld siket szUletett jeleld siket
gyermeknek? (N=142) gyermeknek? (N=142)

OO

2. dbra. Az anyanyelv kérdése
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Azokban az orszagokban, ahol a siketek oktatdsanak megujulasa mara tanulasi,
mobilitdsi, integracids vagy gazdasagi mutatokkal is mérheté eredményeket hoz,
megtortént és idrol idore zajlik a résztvevoi szerepek Gjradefinialasa, 4j szereplok,
modszerek és technoldgiak bevonasa.

A kommunikacios és ismeretszerzési rutinnd valé digitalis, multimodalis interak-
cios tevékenységek tulsulya kovetkeztében dltalaban is sziikség van a nyelvhasznalatot
komplex moédon értelmezé - tébbek kozott a modalitasokat, a gesztusok, mimika je-
lentésképzd szerepét is magaba foglal6 - szemiotikai repertodr 9sszetett voltanak és fej-
lesztése fontossaganak széles korben torténd tudatositasara. A vizudlisan orientalt siket
gyermekek - a szocializacids hattér, csaladi nyelvi kornyezet, tapasztalat és hozzaférés
tekintetében is - rendkiviil valtozatos csoportjainak, valamint a korai nevelés szama-
ra megkertilhetetlen olyan differencidlt, tamogatd utak, stratégiak felkinalasa, amelyek
Magyarorszagon eddig nem voltak elérheték. A nyelvhez elsddlegesen vagy kizardlag
a jelnyelv segitségével hozzafér6 gyermekek megfosztasa ettol gyakran behozhatatlan
hatrdnyokat jelent6 kovetkezményekkel jar (Napoli et al. 2015; Humphries et al. 2016).

A Nyelvtudomanyi Intézet Tobbnyelviiségi Kutatokézpontja az elmult években kor-
puszépitési munkaélataival parhuzamosan szamos hianyp6tlé alapkutatast végzett a ma-
gyar jelnyelv grammatikai leirasa, a jelnyelvhasznald siket kozosség helyzete, a magyar
jelnyelvi — magyar nyelvi szocializaci6, valamint a jelnyelvhasznalat szociolingvisztikai
valtozatossaga kérdéskorében. Ezek a kétnyelvli oktatas tdmogatasahoz — a NyelvEsély
és JelEsély projektek* keretében - sziilet$ tananyagokhoz, igy az itt bemutatandé sz6-
tar fejlesztéséhez is fontos kiindulast jelentettek (pl. Bartha-Holecz-Romanek 2016;
Hamori et al. 2016; Bartha—Holecz 2017, 2018; Bartha-Hamori-Holecz 2018).

Alapvet6 kiindulds szdmunkra a szociokulturalis, valtozatossagra épit6, forras-
alaptl megkozelités, amely valtozatos hattert, vizudlis tanuldknak tekinti a siket
gyermekeket, és a hangstlyt nem a hidnyokra és gyengeségekre, hanem a meglé-
v6 forrasokra és erdsségekre helyezi (v6. Humphries et al. 2012b). Azok a progra-
mok, amelyek a jelnyelvet egyenrangu nyelvként vonjak be a kétnyelvii oktatasba,
hatékonyan segitik a siket gyermekeket: a szilard nyelvi alap kimunkalasaban, a
metanyelvi-metapragmatikai tudatossdg fejlddésében (utébbira Hamori 2019),
a tantargyak hatékony tanuldsaban, valamint a hallékkal azonos szinti irastudas
készségeinek és a szilard érzelmi és tarsas kompetencidknak a megszerzésében.

4  MTA NYTI Tobbnyelviiségi Kutatokozpont NyelvEsély Szakmddszertani Projekt (SZ-007/2016);
JelEsély Projekt (TAMOP-5.4.6/B-13/1-2013-0001). Kutatdsvezeté: Bartha Csilla.
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3. Valtozatos szocializacids helyzetek, nyelvelsajatitasi utak,
célcsoportok

A siket kozosségeken beliil nagyfoku valtozatossaggal talalkozunk mind a nyelvel-
sajatitas, mind a nyelvhasznalat tekintetében, melynek a hallasallapot csupan egy
tényezdbje. Ezt a fajta valtozatossagot a kutatasok, illetve az alkalmazasok egyéltalan
nem kezelik. A siket gyermekek nyelvi szocializacidja sokrétli mintazatot mutat,
amelyben befolyasol6 tényezéként jelen van a gyermek és a sziilok hallasallapota,
nyelvismerete és annak foka, a tagabb kornyezet nyelvhaszndlati mintézata, a gyer-
mek hallaséllapotaval kapcsolatos csaladi attitiidok, a jelnyelvhez kapcsolddé és
annak a hangzé nyelvvel 6sszefiiggésben jelentkezd metanyelvi ismeretek, esetleg
vélekedések. A siket sziil6k siket gyermekei sziiletésiiktdl kezdve hozzaférnek egy
természetes nyelvhez. Ebben a helyzetben a nyelvelsajatitdsuk tipikusnak tekint-
heté. A probléma az, hogy a gyermekeknek mindéssze 5-10%-a tartozik ebbe a
csoportba (vo. Bartha-Hattyar-Szabo 2006; Hattyar 2008; Bokor 2019).

Minden gyermeknek alapvet6 joga van a nyelvhez val teljes kort hozzaférés-
hez. Ezért minden hallassériiltként diagnosztizalt csecsem® és kisgyermek szama-
ra biztositani kell a vizudlis nyelvi inputot, tekintet nélkiil arra, hogy a kés6bbi-
ekben a sziil6k milyen technikai segédeszkozok igénybevétele mellett dontenek.

Cls siket gyerekek
(hall6 és siket csalddokban)

K/CODA gyerckek
(siket sz016k hallé gyermekei)

Siket gyerckek
(siket és hall§ csalddokban)

Halls, jelnyelvet tanulé
gyerekek
(testvérek, siket gyerekekkel
egyiitt tanul6 gyerekek,
nyelvtanulok)

Sulyosfoki nagyothalls
gyerekek
(siket és hall6 csalddokban)

Sziilok

Jelnyelvi szaktolmacsok
(siketek és hallok)

(a nevelés, oktatés szintercire
szakosodva)

Pedagogusok, fejlesztd
pedagdgusok
(siketek és hallok)

3. abra. Célcsoportok
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A hallé gyermekekhez hasonldan, a siket gyermekeknek is a nyelvhez vald korai
hozzaférhet8ség biztositja a nyelvi rendszer, a kognitiv képességek megfelel§ iite-
mii és megfelel6 idében torténd kiépiilését, az egészséges érzelmi és tarsas fejlodést.
A hall6 gyermekeknél e folyamat alapja a hangzé nyelvi input és az interakciokban
gazdag hangz6 nyelvi kornyezet. Ezzel szemben a siket gyermekek sziiletésiikt6l
fogva teljeskortien és legtermészetesebb mddon a vizualis nyelvekhez férnek hozza.

A siket sztil6k gyermekeként sziiletéstdl fogva természetes jelnyelvi kornyezet-
ben szocializalodo gyermekek fejlédési mérfoldkovei a halld gyermekekéhez hason-
l6ak (Newport-Meier 1985). A tobbségében hallé csaladba sziilet$ siket gyermekek
kornyezete a szamukra korldtozottan vagy egyaltalan nem elérhet6 hangzd nyelvet
tamogatja. A hozzaférheté nyelvi ingerek hidnya megkésettséget eredményez, mely
minden kognitiv teriilet fejlddésére negativ hatdssal van. Mivel a jelenleg hatélyos ha-
zaj jogszabalyok nem veszik figyelembe ezt a tényt, a hallassériilt gyermekek szamara
a diagnozis felallitdsatol kezdve csupan hangzé nyelven torténd fejlesztésre, ,korai
intervencidra” van lehetdség, melynek célja a gyermekek rehabilitacidjanak megkez-
dése. Ez azt jelenti, hogy a mai rendszer kizarélag a hangzo nyelv és a beszédtanitas
alapjainak kiépitésére, valamint a hallasnevelés folyamataira fokuszal.

A kutatasok ugyanakkor azt mutatjak, hogy a végrehajt6 funkciok egészséges mii-
kodéséhez nem sziikséges a hallas, igy siket gyermekek esetében az e teriileten mutat-
kozo nehézségek elsésorban nem a hallasi tapasztalat, hanem a nyelvtudds hidanyabol
szarmaznak. Ez azt er6siti, hogy fiiggetleniil a modalitastdl a végrehajté funkcidk
egészséges kiépiiléséhez nyelvre (jelnyelvre vagy hangzo nyelvre) van sziikség.

Sziikséges tehat a kozvetlen célcsoport fogalmanak kiterjesztése is a prelingvalis
siket gyermekek, a cochledris implantatummal (CI) rendelkezd gyermekek, a siket
sziilok altal nevelt hallé (K/CODA) gyermekek teljes korére. (A siket kozosség tag-
jainak két- és tobbnyelviiségét meghatarozé tényezdk részletes attekintésére lasd:
Bartha-Holecz-Romanek 2016: 354-55, 1. tablazat). A siket és hall6 gyermekeket
ma nemzetkdzi viszonylatban leghatékonyabban egyiittnevel inkliziés program-
tipus — mint egyik lehetséges bevezetend kétutas bilingvélis modell - alapjan el-
sédleges célcsoportnak mindsiilnek az ilyen osztalyokban siketekkel egyiitt tanulo
hall6 gyermekek is, akik a jelnyelvet masodik nyelvként tanuljak. Tagabb, 4am meg-
keriilhetetlen célcsoportnak szamitanak a siket gyermekek hall¢ sziilei, csaladtag-
jai, valamint mindazok a siket és hall6 felnéttek, akik e gyermekek nevelésében,
oktatdsaban, fejlesztésében barmilyen idszakban és szerepben részt vesznek. Ki-
emelten is koziilikk a gyermekeket neveld, oktatd, fejleszté pedagdgusok, mento-
rok, gondozdk, asszisztensek, oktatdsi szaktolmacsok, nem oktatasi szerepkorben
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dolgoz6 pedagdgiai intézményi alkalmazottak. Kozvetett célcsoportnak mindsiil a
jelnyelvet ugyancsak mdsodik nyelvként (L2-ként) elsajatitani kivano, barmilyen
korosztalyhoz tartozo hall6 nyelvtanuldk egyre boviild kore (v6. 3. dbra).

4. Kutatasi bizonyitékok és néhany alapvetés a szotari
munkalatokhoz

A szotar koncepcionalis tervezésekor messzemenden tdmaszkodtunk a nemzet-
kozi kutatasok eredményeire. Emellett meghatarozéak voltak a Tébbnyelviiségi
Kutatokozpontban egyéni és projektmunkaban folyo szociolingvisztikai, tobbnyel-
viiségi, jelnyelvészeti, valamint edukdcids nyelvészeti vizsgalatok. Kiindulasnak
tekintettiik a sokszintiség és a valtozatossag kérdését, valamint a multimodalis sze-
miotikai repertoarokra, a bimodalis két-/tobbnyelviiségre, a jelel6k komplex nyelvi
gyakorlataira, a valtozatos szocializacios és tanuldsi utakra vonatkozé ismereteket.

A hallé és a siket nyelvhasznalokra egyarant igaz, hogy kiillonb6z6 mddokat,
modalitasokat, nyelvi és interakcionalis eszkozoket mozgdsitanak a kommunika-
ci6 soran. A jelel6k gyakran egyszerre hoznak létre jeleket és olyan szajképeket,
melyek részben vagy egészben beszélt nyelvi szavakbdl szarmaznak, vagyis a ,,jel-
nyelvek és a beszélt nyelvek kozotti hatarok elmosdédottd valnak jelnyelvi kontex-
tusban; példaul azokban a gyakorlatokban, melyek szamos modalitasbdl és nyelv-
bél meritenek egyidejiileg” (Kusters et al. 2017: 6).

Ha megfigyeljiik a siketek mindennapjaiban megjelené kommunikacids elren-
dezéseket, azt talaljuk, hogy az aldbbiak természetes nyelvhasznalati gyakorlatok-
nak szamitanak (Meulder et al. 2019: 1):

o Hakiilonb6z6 orszagokbol szarmazo siketek egy nemzetkozi konferencian
talalkoznak, kiilonb6z6 jelnyelvekbdl, ujjabécékbdl szarmazo elemeket ve-
gyitve kommunikélnak.

o Egy siket és hall6 tagokbol allo csalad az ebédlbasztalnal szajképpel, csen-
des vagy hangz¢é artikulacioval, jellel, hanggal kommunikal.

o A piacon a siket vasarld és a halld eladd kozott egy sor kommunikdcids
eszkoz és modalitas kombinacidja megjelenhet: leirva, az drut megérintve,
felemelve, gesztusokat, jeleket, hangzo beszédet hasznalva.

o Egy nem folyékonyan jelel6 hall6 tandr ugyan a siket gyermekekkel is a
hangz6 nyelvet hasznalja az osztalyteremben, am bizonyos szavak kiejtését
jellel is tamogatja.
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o A fizikai és virtualis modalitasok, nyelvvaltozatok, stilusok mint szemioti-
kai forrdsok egymasba fon6dé vagy egyidejii mozgdsitasa tehat a jelentés-
konstrualas soran az osztélytermi szituaciokon kiviil is természetes médja
a kommunikaciénak (Jewitt 2008; Bagga-Gupta 2017; 4. dbra).

N

elvi és hangzo nyelvi érin
Bimoddlis két-/tibbnyelviis

Multimodalis nyelvi érintkezésck
~— Multimoddlis tsbbnyelvliség

| i =

4. dbra. Prototipikus tobbnyelvi{i, multimodalis jelnyelvi érintkezések
(forrds: Bartha et al. 2016: 356)

A természetes jelnyelvek mellett a mesterséges manudlis rendszerek is a minden-
napos kommunikacié részét képezik. Egyik ilyen manuadlisan kédolt rendszer a
jelelt magyar, amely egyiitt alkalmazza a jelnyelv lexikai elemeit a magyarbol atvett
nyelvtani eszkozokkel, példaul toldalékokkal, néveldkkel (Racz 2010). Ez a straté-
gia a magyar nyelv szorendjét koveti, tehat nem él a jelnyelv térbeli és nonmanualis
nyelvtani eszkozeivel, mikozben folyamatos magyar artikulacié kiséri. A jellel ki-
sért (jelesitett) magyar hasznalatakor a mondatalkotas szintén a magyar nyelv sza-
balyait koveti, itt azonban a jelelé csak a tartalmas szavakat jeleli, a nyelvtani ele-
meket nem. A szadjmozgasnak itt is nagy szerep jut.

A szociolingvisztikai vizsgalatokban a siketek a fenti helyzetekre vonatkozo-
an elfogadobbak e kddok hasznalatat illetGen, am sajat és siket kommunikacios
partnereik jelelési gyakorlataval kapcsolatban nem ritkdn er8sen purista nézeteket
képviselnek. Olykor ssze is mossak a jelelt és a jelesitett magyar fogalmait, negati-
van szembedllitva e mesterséges manualis rendszereket a ,valodi siketes jeleléssel”
(Bartha et al. 2016: 363). A nemzetkdzi és az ujabb hazai korpuszok elemzésére
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épiil6 vizsgalatok azonban azt mutatjak, hogy a siketek maguk is gyakran alkalmaz-
zak ezt a stratégiat hallokkal szemben, de interakcids helyzetektdl és tényezoktol fig-
gben egymas kozott is. Ezeket sajat interakcidikban igen valtozatos modon és sze-
repben hasznaljak, ami ,nemcsak a szimukra hozzaférhet6 nyelvek és nyelvi elemek
készletétol tiigg, hanem az adott kommunikacios szituaciotol is, melyben a partner-
rél, annak nyelvhasznalatarél, ismereteirdl stb. alkotott vélekedések is meghatarozo-
ak” (Bartha et al. 2016: 362). A siketek bimodalis kétnyelvi, 6sszetett nyelvhasznalati
gyakorlataval kapcsolatban Racz Szilard igy fogalmaz: esetiikben a kétnyelviiség ,,f6-
ként a vizualis modalitisban szervesen egyiittmiikodd heterogén rendszerek dina-
mikusan valtozd hasznalatat jelenti, tehat a beszélt, irott, jelelt nyelvek valtozatainak
kommunikativ, szociokulturélis igénynek megfelel6 hasznélatat” (Racz 2010: 35).

5. Tobbnyelviiség és multimodalitas a tanulasban — A siket
gyermekek mint valtozatos vizualis tanuldk

Rendkiviil nagy mennyiségt tudds halmozodott fel az utobbi masfél évtizedben
azzal kapcsolatban, hogy a siket gyermekek ugyanolyan médon tanulnak-e, mint
a hallé gyermekek, hogy a jelnyelvek és a hangzé nyelvek hogyan befolyasolhatjak
a megismerés és a kognitiv fejlédés kiilonféle aspektusait, és hogy a hallas hidnya
hogyan befolydsolja az agyi folyamatokat (magyar nyelvi attekintésre lasd pl. Var-
ga, Perlusz és Csépe 2017).

Kijelenthetjiik, hogy a siket gyermekek is ugyanannyira képesek a tanulasra,
mint hallé tarsaik, ha nevelésiikre, oktatasukra megfelelden felkészitett képzett tana-
rok tanitjdk ket. Els6dleges annak figyelembevétele, mint barmely gyermekcsoport
esetében, hogy a siket és a hallo gyermekek sokfélék, igy hallasallapotuk kiilonbo-
zGsége mellett is eltéré tudassal, hattérrel, tapasztalatokkal és tanulasi stratégiakkal
rendelkeznek. A siket gyermekeket tanit6 tanaroknak (és a didkoknak is) érteniiik
kell ezeket a beliilrdl is valtozatos eltéréseket, és alkalmazkodni kell hozzdjuk (vo.
Marschark 2011). A siket gyermekek tanuldsa els6sorban a vizudlis informacidtol
tiigg, ezért killonbség van koztiik és hallo tarsaik kozott példaul a vizualis-térbeli
feldolgozast tekintve (Marschark 2000), gyorsabbak a vizualis figyelem két hely ko-
zOtti megvaltoztatasat illetGen (Parasnis—Samar 1985). Emellett képesek érzékelni
a periférian torténé mozgast, kiilondsen akkor, ha az nyelvi szempontbdl relevans
(Swisher 1993). Jobb eredményeket mutatnak a komplex vizudlis jelek percepcid-
jaban és memorizalasdban is (Bettger et al. 1997). Tobb kutatas kimutatta, hogy a
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siketek és a hallok hasonldan teljesitenek olyan vizualis-térbeli feldolgozasi felada-
tokban, amelyek szabad felidézésen keresztiil mérik kiilonbo6z6 képek és targyak me-
morizalasat.

A siket tanuldk egyéni igényeihez igazitott vizualis tanulasi segédeszkozoket
régéta megfelelonek tartjak. Ma pedig mdr a jobbara online is elérheté multimé-
dias tartalmakat hang-kép-szoveg, kép-hangzo6 vided-felirat lehet6ségeivel, ritkabb
esetben jelnyelvi videdval, azokat pedig még ritkabban felirattal is ellatjak (lasd
példaul Yoon—Choi 2011). Noha a hangzé nyelv irott szoveggel vagy feliratokkal
vald timogatasa noveli a tanulds eredményességét, fontos kiemelni, hogy a tanulék
valtozatossagabol adodoan ezek hatékonysdga gyermekenként is eltérd lehet. A si-
ketek tobbsége, akik intézményesen az auditiv-verbalis fejlesztés els6dlegességére
épiilé oktatdsi programokban szocializalédnak, korlatozott olvasasi, szovegértési
készségekkel rendelkeznek. Fontos figyelembe venni azt is, hogy sok siket gyermek
- ha a tanérakon nem is teheti — els6 nyelvként a jelnyelvet hasznélja, igy a hangzo
nyelven folyé oktatds vagy a feliratozott hangos tananyagok nem adnak szamara
érdemi timogatast. A siket gyermekekhez kapcsolddé kutatasi eredmények - a di-
gitalis technolégiak széles koru elterjedését és a multimodalis tanuldsi kérnyezet
szerepérél szolé6 megannyi vizsgalatot megel6zden is — azt mutattak, hogy a jel-
nyelvi video elérhetésége rendkiviil pozitivan hat a tanuldsra. A jelnyelvi vided és
felirat egylittese nagyobb mennyiségu verbdlis informdci6 atvitelét teszi lehetévé.
Fontos hangsulyozni, hogy a relativ hatékonysag fiigg a siket tanul jelnyelvi kom-
petencidjatol, olvasasi készségétdl, bimodalis kétnyelviiségének mértékétdl is. A
multimodalis tartalmakba agyazott feliratok milyensége, pontossaga és hozzatér-
hetdsége 6nmagaban is befolydsolja az informacid atadasat, ami azt is jelenti, hogy
a kiils6 hanghatasokat és effekteket is feliratozni kell (Camp-Stark 2004).

Az osztalytermi kornyezetben kiilonboz6 orszagokban megfigyelt (pl. USA:
Humphries—-MacDougall 1999) tigynevezett ldncolds (chaining) olyan sszetett, is-
métlésre és Osszekapcsolasra épitd stratégiakra utal, amelyeket az oktatok a tanitasi
folyamatban régéta alkalmaznak. A nyelvi és modalitasbeli elemek 6sszekapcsolasa
vagy a jelelés, a gesztushaszndlat, a beszéd, a csendes artikulacio, az irds akar pa-
pirra, alevegGbe, a kézen vagy a karon, a gépelés egy mobiltelefonon, kalkulatoron
vagy szamitogépen, ujjbetiizés kiilonbozd nevekkel jel6lt nyelveken, ramutatas egy
szovegre, egy jelre egy prezentdcios dian — bar ezek eléforduldsa vagy a kozottik
1évé gyors valtasok helyzetenként eltérdek, sikeresek vagy sikertelenek lehetnek -
Osszességében jo példak a transzlingvélasra (Kusters 2017; Kusters et al. 2017).
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Bagga-Gupta (2017) a siket gyermekek oktatasanak empirikus elemzése alap-
jan a lancolas két £6 tipusat, a tevékenységldancoldst (event-chaining) és a helyi lan-
coldst (local-chaining) kiiloniti el. E16bbi arra utal, hogy a kiilonféle osztalytermi
tevékenységek megvaldsulhatnak jelnyelven, hangzd/irott nyelven vagy ezek szo-
ros egyiittmiikodése eredményeként. Igy péld4ul, ha egy jelnyelvi diskurzusra épi-
t6 tevékenységet egy irott (beszélt) nyelvre épiilé kovet, amelyek szekvencialisan
éptilnek egymasra. A helyi lancolas sokkal inkdbb mikrokommunikécids szinten
valdsul meg: egy jelnyelvi jel kivitelezése — a hangzé nyelvi sz6 ujjbetiizése - jel-
nyelvi jel kivitelezése — hangzé nyelvi sz6 tablara irdsa vagy ramutatas a mar felirt
szora — jelnyelvi jel kivitelezése stb.

A tanitas soran alkalmazott jelnyelvhasznalatnak szamos el6nye van. A jelelés
mellett azonban tovabbi vizualis stratégidkat is kell alkalmaznunk annak érdeké-
ben, hogy segitsiik a didkokat a fontos informaciokra valé fékuszalasban, attekin-
tést adjunk arrol, hogyan figgenek 6ssze a fogalmak, és integralddhasson az 1j
tudas a mar meglévével (Luckner et al. 2011). Erre szamos technikat, tobbek kozott
hierarchikus, konceptualis, szekvencidlis vagy ciklikus mintakat is hasznalhatunk.

A korabbi kutatdsi eredményeket 6sszegezve tehat kiemelked6en fontos, hogy:

o asiketek eltérd tuddssal, hattérrel, tapasztalatokkal és tanuldsi stratégiakkal
rendelkeznek,

o e abbdl induljunk ki, hogy ami automatizmus vagy egyértelm a hallok
szamdra, az a siketek szamara is az lesz,

o ajeleld siketek eltér6 memoriakapacitasokkal rendelkeznek, ezért célszerti
a vizualis tanulasra helyezni a hangsulyt,

o ahatékony tanulas feltétele a szemiotikai eréforrasok széles korének bevonasa,

o amindségileg magas szinten kivitelezett anyagokat felirattal és jelnyelvi vi-
dedval is el kell latni (minden informacionak meg kell jelennie pontos és
hozzaférhet6 modon).

A nemzetkozi kutatasok fényében, a kritikai szociolingvisztikan tul, bevonva az
idegtudomany, a kognitiv pszicholdgia és a tanulastudomdany eredményeit, vala-
mint az ezekre reflektdlé gyokeresen atalakulé moédszertani (egyebek kozott, am
nem kizarolag a transzlingval6 pedagogiai) megkozelitéseket is, a hazai koznevelési
rendszerben is jelentdsen at kellene értékelni a nyelvek ,tiszta” kiilontartasanak
elméletét és hagyomanyos gyakorlatat, a pedagdgusok e hagyomanyokra er8sen
¢épitd beallitodasat. Jelnyelvi (és sok mds marginalizalt helyzetben 1év6 kisebbségi)
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kozosségek kontextusaban azonban e latszolag modszertani, a tanulds hatékony
tamogatasardl sz6l6 kérdések a hatalom, elnyomas, igazsagossag viszonyrendsze-
rében a siket episztemoldgiai megkozelitések feldl szemlélve kiilondsen nagy ko-
riiltekintést igényelnek (lasd: Meulder et al. 2019).

6. A szotarfejlesztés célja és folyamata

A nyelvi halézatok kiépiilését és gazdagoddsat tamogatd értelmezé szétarunk ha-
rom életkori és tudasszint szerint (kisgyermekek, didkok, felnéttek) formalodik.
Olyan tanuléi szétar, amely els6ként vesz figyelembe szociolingvisztikai és tobb-
nyelviliségi szempontokat. Az eredmény: olyan kétnyelv(i (magyar jelnyelv - ma-
gyar nyelv), multimodalis, tanuldi jel-szé tar és enciklopédia, amely a valtozatos
bemeneti kompetencidkkal rendelkezd, vizualis vagy auditiv orientaltsagu siket,
CODA, CI-s, hall6 tanuldk csoportjainak egyarant tamogatast ad mind a magyar
jelnyelv — és mivel alapvetd igény és elvards a masodik nyelvhez valé kiegyenlitett
hozzaférés is —, mind a magyar nyelv hangzo és/vagy irott valtozatanak elsajatita-
sdhoz, a metanyelvi tudatossag erdsitéséhez.

A szotar egészének, igy a mar tesztfazisban 1év6 gyermekszétari modulnak a
tervezésében kiilon is igyekeztiink tekintettel lenni a nemzetkozi jelnyelvi szak-
irodalom altal leirt fejlddési mérfoldkovekre. Kiemelten tekintettiink a gyermekek
valtozatos szociokulturalis, szocializdciés hatterébdl adodé eltéré bemeneti kom-
petencidira és igényeire azon nyelvi, kognitiv és tarsadalmi tényezdk alapjan, ame-
lyek nyelvi fejlddésiiket egyiittesen befolyasoljak.

A jelek szdtari statuszanak meghatarozasara, az irott forma, illetve a vizualis
anyag, a képi stimulus hatasanak vizsgalatahoz, valamint a lexikalitas, a szajmozgas
(mouthing) stb., tobb olyan el6tesztelést végeztiink, amelyek a forma és jelentés egy-
ségének kontinuuman megjelen6 fokozati eltérésekkel a multimodalis, tobbnyelvii
repertodr tényleges miikodését mutatjak. Ezek a kutatdsi eredmények alapvetden
jarulnak hozza az empirikus nyelvhasznalati adatok és a leird nyelvelméleti keretek
szorosabb 0Osszefiiggéseinek ujragondolasdhoz. A gyakorlatban pedig tovabbi
kutatasfejlesztési 1épések megfogalmazasahoz vezetnek, amelyek a valtozatos
héttert tanuldk L1, L2, Lx nyelvelsajatitdsat egy olyan multimodalis szétar és
tanulofeliilet segitségével tdmogathatjak, ahol a jelcikkek és szdcikkek felépitése és
atjarhatdsaga elképzelhetetlen lenne e kérdések megvalaszolasa nélkiil.
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Abbol indultunk ki, hogy a kommunikacids és ismeretszerzési rutinna valé digi-
talis, multimodalis interakcids tevékenységek tulsulya kovetkeztében sziikség van a
nyelvhasznalatot komplex médon értelmez, a modalitdsokat, valamint a gesztusok,
mimika stb. jelentésképzé szerepét is magaba foglald szemiotikai repertodr funkcioi-
nak tudatositasara és fejlesztésére.

Segitendd az iras és olvasas elsajatitasat, magas jelnyelvi kompetenciaval és meta-
nyelvi tudatossaggal, valamint jelentds jelnyelvoktatdsi tapasztalattal rendelkezé siket
munkatarsak altal kiterjesztett magyar ujjabécé sziiletett meg. A lexikalis jelek, a pél-
damondatok és jelentések ugyancsak az altaluk megvalésitott természetes jelnyelvi
véltozat. Mindezeken tul a multimodalitasban (all6- és mozgokép, jel, hang, irott sz6-
veg) rejlo lehetdségeket kihasznalva elérhetd a példamondatok jelelt magyar valtoza-
ta, a hangz6 nyelvi szotari alak és annak szotagolt valtozata, tovabbd kollokdciok és
frazémdk mindkét nyelv oldalarol, ami mas tanulasi nehézségekkel kiizdé csoportok
szamara is segitséget nyujthat (5. dbra).

24 | Itt a tavasz, végre sok golyat lathatunk! | >

5. abra. A Multilinguanet gdlya cimszavdnak mondatban valé megjelenése

Célunk olyan, nemzetkozi viszonylatban is innovativnak szamitd, a siket/hallassé-
riilt gyermekek valtozatos szociokulturalis hatterét komplex moédon figyelembe vevo
keretrendszer kialakitasa, amely hosszt tivon magyar jelnyelvi és hangzé magyar
nyelvi oldalrdl egyarant titkrozi a nyelvi fejlédés kiilonféle utjait, a jelnyelvhasznalat
életkori, nemi, stilisztikai valtozatossagat. Kilfldon is igen kevés még az arra vonat-
kozé, sziilket és pedagogusokat tamogaté kutatds, hogy otthoni, illetve osztalytermi
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kozosségben milyen stratégiak segithetik leginkabb azokat a gyermekeket, akik tipi-
kusan fejl6d6 kortarsaikhoz képest barmilyen okbdl lemaradast mutatnak. A gyakori
ismételhetdség, a lassabb iitemu kivitelezés valaszthatdsdga, a multimodalis megko-
zelités és az ehhez kotddd jatékos gyakorlds azonban olyan lehetdségeket kinalnak,
amelyek e gyermekek esetében is egyértelmiien tamogatjak a tanulast.

A sz6tari munkalatban a siket, CODA, nagyothall6 és hall6 munkatarsak vélto-
zatos korébol multi- és transzdiszciplindris modon - tobb teriilet szakembereinek
bevonasaval (pl. szociolingvistak, nyelvészek, koztiik jelnyelvészek, pszichologus,
szociologus, jogasz, grafikus, IT-szakemberek, gyakorl6 tanarok) egyiittmikodésé-
vel szervez6dott szotari és e-learning munkacsoport koriiltekint6 elémunkalatokat
végzett.’ A tervezési szakaszt kovetGen folyamatosan épiil a keretrendszer, béviil
a benne 1év6 jelnyelvi és hangzo nyelvi lexikai és videdadatbazis, amelyet tobb
szakteriilet képviseldi, nyelvészek, oktatasi szakemberek, sziil6k, kiillonésen pedig
gyermekek tesztelnek. Jelenleg az elsédlegesen gyermekeknek — mint legfiatalabb,
kovetkezésképpen a nyelvi timogatottsagot leginkabb igényldé nyelvhasznaloknak
- késziil6 képes szotar kidolgozasa folyik.

Az 6vodaskortol az el6készit6 évfolyamok, illetve a kisiskolaskoru gyermekek
tanuldsat tamogato jel-sz6 tar harminc témakorben 900 szotari cimszot tartalmaz
fogalmanként jelnyelvi, hangzo6 nyelvi, jelelt magyar videokkal, jelnyelven és irott
magyar nyelven megjelenitett definicidval, jelkivitelezési segédlettel, példamon-
datokkal, fonoldgiai informaciokkal (kézforma, kivitelezési hely, mozgas tipusa és
iranya), a jel tipusaval, a két nyelvben betoltott grammatikai funkciok feltiintetésé-
vel és egyéb nyelvelsajatitast segité megjegyzésekkel tamogatva (6-7. dbra).

7. Daktil, kézformak

Egyetlen jelnyelvi szotar sem létezhet a jel Osszetevdire és a jelkivitelezésre vonat-
kozé informdcidk megjelenitése nélkiil. A NyelvEsély szotari munkacsoportja al-
tal fejlesztett szotar és a szotari adatbazisra épiilé tanulofeliilet a kétnyelviiséget
és az ezt meghatarozo, illetéleg ezen beliili véaltozatossagot helyezve a kozéppont-
ba, egyiittesen, egymast tamogatva kezeli a jelnyelvi és hangzo nyelvi fejlesztést. A
jelkivitelezési panel (vO. 6. dbra) részletes informaciokat tartalmaz a lexikalis jel
manudlis és nonmanudlis dsszetevSirdl.

5  Eziton is koszonjitk a munkacsoport minden siket és hall6 munkatarsanak, a tesztelésbe bevont
gyermekeknek, sziil6knek és pedagogusoknak a kozremitikodését.
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TEMAKORVALASZTAS SZOKERESES

6. abra. A Multilinguanet képes gyermekszdtaranak témakorei
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A jelfonologiai leirasok tudomanyos kontrolljat egy 2019-ben lezarult, a magyar
jelnyelv kézforma-dllomdanyarol, valamint a lexikon kézponti részein tul az in-
dexek, bojak, dbrazold jelek és konstrudlt cselekvések fonémakategoridk mentén
val¢ feltarasat elvégzd doktori kutatas valtozatossag mentén kialakitott mintdjanak
elemzése és empirikus bizonyitékai adjak (Holecz 2019).

A jelkivitelezés Osszetevéinek megjelenitésén tul a fejlesztés soran hangsulyo-
zottan vet6dott fel a magyar ujjabécé (daktil), illetve az ujjbettizés (valdjaban (le)
bettizés) kérdése is. A szotarban minden szdtari jel/cimszo6 daktil valtozata is latha-
t6 (8. dbra). Ennek mélyebb oka, hogy a daktil formai és funkcionalis 6sszetettségé-
nek felismerése 6ta megddlt az a vélekedés, miszerint ez nem egyéb, mint a hangzé
nyelvi iras (helyesiras, nyomtatds) manualis reprezentacidja.

Az ujjbetlizés tehat joval bonyolultabb és szisztematikusabb médon fono-
dik 6ssze a nyelvelsajatitdssal és a jelnyelvekkel. Az ujjbetiizés részt vesz szamos,
részben vagy teljesen lexikalizdlodott jel létrejottében, igy a jelnyelvi lexikon
bdvitésében (Baker 2010: 2).

Az aktiv kézen a hiivelyk-, mutaté- és kzépséujj nyujtva és széttartva, az ujjbegyek

< majdnem &sszeérnek, a tébbi ujj behajlitva (3|| kézforma), tenyér az arc felé néz, uténa a >

kéz egy i sikon lodik az arctél mikézben az ujjak & kédnal
egyenesen (H> kézforma). Artikulacié: Gélya.

7. ébra. A Multilinguanet gélya cimszavanak jelkivitelezése
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Fontos szerepet jatszik a fonologiai tudatossag kiépiilésében, az olvasasban, az
informacioatadasban, a hall6 sziilé és siket gyermek kozti kommunikacioban, a
kreativitasban, az adott jelnyelv vagy az aktudlis jelelé szdmara idegen elemek fel-
dolgozasaban, nevek, Gj fogalmak stb. kivitelezésében, egyszersmind pragmatikai
jelentések létrehozasaban is (Bartha-Holecz—-Romanek 2016: 359; Holecz 2019).

8. abra. A gélya daktilozva

A siket csaladokban nevelked6 gyermekek a sziileikkel és idosebb testvéreikkel
kommunikélva igen hamar elkezdik a daktilt hasznalni. Jéval kordbban (az elsé
megjelenés kb. 13 honapos korban, vo. Padden 1991), mint hogy olvasni és irni
tudnanak, és még az el6tt, hogy tudatosulna szamukra a (le)bettizés és a nyomtatas
kozotti osszefiiggés (Padden — Le Master 1985: 46).

Az elmult évtizedekben vizsgalatok sora igazolta, hogy a jelnyelvi folyékonysag
(fluencia) pozitiv 6sszefiiggést mutat a siketek hangzé nyelvi olvasasi készségeivel
(Padden - Le Master 1985). A vizualis jelfonoldgiai vizsgalatokat megel6z8en sza-
mos mas keretben sziiletett kutatds is ravilagitott azokra a kognitiv és nyelvkozi
mechanizmusokra, amelyek lehet6vé teszik a vizualis-manualis nyelv hangalapu
nyelvre val6 leképezését. A jelnyelvi fluencia mellett ezek szerint is a (le)betlizési
készség (fingerreading és fingerspelling) magas szintje az, ami a siket kétnyelviiek
olvasasi képességeivel pozitiv osszefliggést mutat.

Tobb évtized olvasastanitasi-mddszertani kudarcai utdn egyre inkabb ugy té-
nik tehat, hogy a (le)bettizés jelentheti a fonoldgiai kapcsolatot az irashoz. Ennek
értelmében az olvasdselsajatitds megkonnyitésének miikodé és hatékony utja lehet
a daktilhasznalat. A vizualis fonologia jelentdségét illetden azt is érdemes kiemelni,
hogy az erre épit6 vizualis szegmentacios tréning eredményeként még az olvasasi
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nehézségekkel kiizd6 hallé gyermekek is fejlédést mutatnak (Petitto et al. 2016a-b;
Holecz és Bartha 2017: 206). Nem véletlen az sem, hogy azokban az orszagokban,
ahol nemzeti curriculumok és iranyelvek késziiltek a siket gyermekek adott jelnyel-
veken torténd (magas szintli kétnyelviiség elérését célzo) oktatasara, a produkcios
(fingerspelling) és a percepcids (fingerreading) (le)bet(izési készségek fejlesztése az
ovodatdl a 12. évfolyam végéig integrans része a tanterveknek.

8. Zarszoként

A kiilonboz6 szocializacids utakat jard (vagy abba kényszeritett) gyermekeknek a ta-
nuldshoz és a tuddsépitéshez valé hozzaférést a beliilrdl is valtozatos szociokulturalis és
vizualis sajatossagaikhoz kell igazitani. Ehhez kell megfelel6 nyelvi-tarsas kornyezetet
és tanulasi tamogatast biztositani, figyelembe véve a gyermek kiakndzhat6 forrasait, a
bimodalis kétnyelvli nyelvelsajatitds nyelvi, kognitiv, tarsas stb. elényeit. A vizualisan
orientdlt, egymastol igen eltéré halldsallapott kisgyermekek szamadra sziiletésiik pil-
lanatatdl kezdve elérhet6vé kell tenni elséként azon a nyelven azt az érzelemgazdag
kornyezetet, amelyhez legtermészetesebben és a legteljesebben férnek hozza.

A sziiletés utani iddszak dontései és 1épései (az elhibazottak is) hosszu tava
kovetkezményekkel jarnak a gyermek életére, iskolai, majd pedig késébbi
munkaerépiaci és tarsadalmi esélyeire, sikereire vagy sikertelenségeire. A siket
gyermekek kiilonosen veszélyeztetett helyzetben vannak, ha a sziiletést6l fogva a
legkorabbi idében nem indulhat el jelnyelvi (vagy kétnyelvli) nevelésitk. Mindez
nyelvi, kognitiv, érzelmi, szocialis fejlédésiitkben késébb maér aligha behozhatd
lemaradast eredményezhet. E gyermekjog biztositdsa — atgondolt, holisztikus és
gyermekkozpontd keretben - a csaladok, az oktataspolitika, a szakemberek és a
tamogato siket kozosség kozos felelGssége.

Kutatdcsoportunk elméleti, modszertani, helyzetfeltard kritikai kutatdsai,
valamint fejleszt6i tevékenységei igazoljak, hogy e kihivasok hatékony megolda-
sahoz vezet$ utat csak atfogoan, a gyermekek tarsas, érzelmi, kognitiv, nyelvi és
metanyelvi fejlddésére holisztikusan tekintve, az ezekre vonatkozd tudomanyos
eredményeket kozos keretben integralva, ugyanakkor a helyileg értelmez6dé szo-
ciokulturalis valtozatossag kontextusaira mindenkor érzékenyen célszerti megko-
zeliteni. Szotarfejleszt6i tevékenységilinkben is e megkozelités biztosithatja és biz-
tositja a természetes atjarast a latszolag igen eltér fejlédési, nyelvi, tanuldsi utakat
jard és méas-mas problémakkal kiizdé marginalizalt gyermekcsoportok (pl. siketek,
ciganyok, mas nyelvii vagy nem sztenderd nyelvi hétter(i gyermekek) kozott.
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Abstract

Bilingual knowledge building
Online multimodal dictionary development within the Language-E-Chance
project

Established in the framework of the Methodological Research Program of the Hun-
garian Academy of Sciences, the Languag-E-Chance Educational Research Group
(deaf and hearing colleagues with different areas of expertise) conducted research
and elaborated teaching materials that address communication, technological and
societal challenges of the 21st century, implemented in the framework of the pro-
ject Languag-E-Chance: Development of language conscious school, bilingual deaf
education and innovative methods and tools of knowledge exploitable by language
(2016-2021). Development of a three age- and competence-level learners’ diction-
ary is a significant milestone of the project. It is the first bilingual Hungarian Sign
Language - Hungarian Language, multimodal, online students’ dictionary and en-
cyclopedia that actively incorporates theoretical principles, recent results of crit-
ical sociolinguistics, sign linguistics, and multilingual-multimodal approaches of
(sign)language development and learning. The present paper provides an overview
of the conceptual base and main outcomes of the children’s dictionary module fo-
cussing on the diversity of the visually oriented bilingual learners and their different
resources, the complexity of the semiotic repertoire including different modes and
modalities, languages, signs, fingerspelling, voice, writing, facial expressions, and
so on. The dictionary will provide evidence based support for deaf, implanted, K/
CODA children with diverse sociocultural and linguistic background, their parents
and teachers.
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Kadar Edit!
ANYANYELVI NEVELES KETNYELVUSEGET
KIVANO HELYZETBEN

EGY TANANYAGFEJLESZTESI KISERLETROL

Egy romadniai tananyagfejlesztési kisérlet kapcsan a cikk arra ad példakat, hogy
egy kétnyelviiséget kivand helyzet milyen lehetéségeket kindl az anyanyelvi neve-
lés szamdra. A nyelvhasznalat kulturalis-pragmatikai dimenzidjan tul, valamint
a nyelvek kozotti kontaktus édltal indukalt jelenségek természetének tematizalasa
mellett elsésorban arra helyezi a hangsulyt, hogy a kontrasztiv szemlélet hogyan
segithet abban, hogy a gyerekekben altaldnosan érvényes fogalmak alakulhassanak
ki a nyelvrél azaltal, hogy az anyanyelv rendszerét nem dnmagaban, hanem mint a
lehetséges emberi nyelvek egyik partikularis véltozatat ismerik meg.

Romaénidban 2013-t6l indult el (felmend rendszerben) a kozoktatas keret- és
tantargyi tanterveinek az Gjragondolasi folyamata, és ezt kovetéen nyilt lehetéség
4j tankonyvek irdsara, amelyek sok éves tankonyvhianyt pétoltak, vagy akar husz
éve forgalomban levé tankonyveket véltottak fel. A magyar nyelv és irodalom tan-
targy Uj tanterveiben® az ismeret- és tananyagkozponta oktatds tervezési-tanitasi
gyakorlatat a tanulok kompetencidinak a fejlédését a kozéppontba 4llité szemlélet
valtja fel, és ennek rendel6dik ald annak az ismeretkészletnek a tanuléi tudasba

1 Babes-Bolyai Tudoményegyetem BTK Magyar és Altaldnos Nyelvészeti Tanszék, edith.kadar@ubbcluj.ro

2 Azelemiosztalyok anyanyelvi tantervei magyar nyelven is elérheték az Oktatastudomanyi Intézet hon-
lapjan: http://programe.ise.ro/Portals/1/2013_CP_I_II/13_CLM_maghiara_CP_II_OMEN.pdf és
http://programe.ise.ro/Portals/1/Curriculum/2014-12/12-Limba%20si%20lit%20materna%20
maghiara_versiune%20in%20limba%20maghiara.pdf (utols6 hozzaférés: (2020. 01. 30.). Az V-VIIL
osztalyos magyar nyelv és irodalom tantervrél Bartalis 2017 nyujt atfogé elemzést. A IX-XII. osztaly
szamara még nem késziilt uj tanterv, a folyamat a 2021/2022-es tanévben fogja elérni a fels6 kozép-
foku oktatas elsd évfolyamat.
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épiilése is, amely hozzdjarul e képességrendszerek alakuldsahoz. Az altalanos cél-
kit(izést tekintve a szovegértési és szovegalkotasi képességek fejlesztését (a minél
pontosabb szovegértést, a minél arnyaltabb onkifejezés képességét és a killonbo-
z6 kommunikacids helyzetekhez valé hatékony alkalmazkodast) tekintik kiemelt
jelentdségtlinek. Ezzel Osszefiiggésben nyelvi szempontbdl egyfajta funkcionalis
megkozelités jellemzi e tantervek szemléletét, melyben a nyelvi-kommunikécids
tapasztalatbol val6 kiindulds és a nyelvérzék fejlesztése kap nagy hangstlyt mely a
tapasztalatok reflektalasaba kulminal6dva egyarant facilitdlja a nyelvvaltozatok és a
nyelvi regiszterek felismerését, a magabiztos, készségszintti kodvaltast és az idegen
nyelvek tanulasat.

Ebben a keretben (az akkor mar 7 éve az anyanyelvi nevelés megujitasan dol-
gozd) munkacsoportunkkal® 2017-ben fogtunk hozzd tankonyvfejlesztéshez,
melynek nyoman eddig a tankonyvcsalad harom kotete latott napvilagot az V.
(Bartalis és munkatdrsai 2017), a VI. (Bartalis és munkatarsai 2018) és VII. (Ta-
mas-Bartalis-Kadar 2020) osztaly szamara. Az integralt magyartanitds jegyében
fogant tankonyvek a nyelvi nevelési célokat is a szovegértés-szovegalkotas kompe-
tenciateriilet fejlesztésének rendelik ala, vagyis gyokeresen szakitanak a metanyelvi
terheltségli, egynormaju, el6ird, nyelvtancentrikus megkozelitéssel, és az explicit
nyelvi-nyelvtani ismeretek strukturalt rendszerének kontextusfiiggetlen atadasa
helyett a kiilonb6z6 nyelvi forrasok és repetodrok pedagdgiai értékét kiaknazva el-
sGsorban a beszél6 nyelvi tapasztalatait, a kozlési szituaciok tipusait és kovetelmé-
nyeit, a kommunikaciés helyzetek nyelvi és egyéb sajatossagait helyezik el6térbe.
Ebben a megkozelitésben megnd a szdbeliség relativ stlya, és az egynormaji (ho-
mogén nyelvet, egy nyelvtant tételez), el6iré megkozelitést egy leird, értékitéletet
nélkiilozé szemlélet valtja fel, amelyben a relevans nyelvi valtozatokkal kapcsolatos
strukturalt és iranyitott tapasztalatszerzés* a didkok életkori sajatossagaihoz van
illesztve. Az elGzetes tudasra (esetiinkben példaul a gyermek nyelvhasznalati ta-
pasztalatdra, nyelvérzékére) épiilve, sokszor mar egyszeri tapasztalds is elegendd
olyan kozvetkeztetések vagy éltalanositasok megfogalmazasara, amelyek aztan a
nyelvi jelenségek vizsgalataval probara tehet6k (cafolhatok vagy megerdsithetdk,
esetleg arnyalhatok).

3 Az Anyanyelvi nevelés munkacsoportrol és taneszkozeirdl itt lehet bovebben tajékozodni: http://
hunlang lett.ubbcluj.ro/hu/anyanyelvi-neveles-munkacsoport

4 Vagyis a nyelvtan (és a hozza tartozé metanyelv) tanitdsa sem nem kiindulépont, sem nem cél,
hanem a szovegértési-szovegalkotdsi kompetencia részképességeit fejleszté eszkozkészletbe tartozik
(anélkiil, hogy a leir6 nyelvtan rendszere lenne e képességek fejlesztésének rendezd elve).
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A folyamat soran kiemelt cél a szovegek nyelvi megformadldsara valo érzékeny-
ség fejlesztése és az egyéni nyelvi repertodr tagitasa/diverzifikaldsa, a funkciona-
lis-szituativ ,,két/tobbnyelviiség” kialakitasa, amelyhez elengedhetetlen tematizalni
partikularisan a sajat nyelvvaltozat és az iskola elvarta nyelvvaltozat kiillonbségeit
és altaldban a nyelvi variabilitast/valtozatossagot. A {6 feladat ebben az értelemben
olyan nyelvi ,terepgyakorlatok” megtervezése, amely a (nyelvi) vilag felfedezésé-
nek keretéiil, az abban val6 tajékozodas eldsegitésére szolgalhat, és amely tapasz-
talatoknak a tanulsagai (egy adott életkoron tdl) mar akar altalanositasok forma-
jaban is megfogalmazhatdk (s6t fel is cimkézhetdk, ha érdemes, vagyis ha ezekre a
késébbiekben még hivatkozni akarunk).

Ennek a megkozelitésnek a folyomanya egy olyan modszertan adoptalasa,
amelynek értelmében csak olyan jelenségeket helyeziink fogalmi 6sszefliggésbe,
neveziink meg, amelyekhez mar feladatokon, megfigyeléseken keresztiil eljutot-
tunk. Ez azt is jelenti, hogy a feladatok jelentds része a didk tevékenységét és in-
terakcioit helyezi a kozéppontba. A feladatsorok megformaldsaban és a hozzajuk
rendelheté modszerek kivalasztasban azt tartottuk szem el6tt, hogy a tanuldknak
ne pusztan kérdésekre kelljen megtalalniuk a valaszt, hanem kiilonb6z6 tipusu
muveleteket kelljen végezniiik, amelyek nyelvi jelenségek 6nallo felfedezéséhez,
hangalak, jelentés és kontextus kapcsolatanak feltarasahoz vezetnek. A nyelvi ada-
tokkal valo miiveletek végzésének eredménye lehet szabalyfelfedeztetés (példaul a
linedris épitkezés grammatikai szabalyai, a kontextus hatdsa a kozlések jelentésére
és formdjara stb.) vagy egyszertien annak megtapasztalasa, hogy a nyelvi elemkész-
let varidlasa, valamint a nyelvi megformalas lehetdségeibdl vald valasztas milyen
moddon befolyasolja a mondat és a szoveg(kornyezet) kétiranyu viszonyait.

Egy nyelv(valtozat)nak a kutato-felfedez6 megkozelitése (introspekcio vagy in-
terakciok megfigyelése) kontrasztiv modszerekkel kombinalva nyelvek vagy mas
nyelvvaltozatok vonatkozasaban is tagithato lehetdségeket biztosit. Ez pedig (az
idegen nyelvek tanuldsanak elésegitése mellett) lehetéséget ad arra, hogy a magyar
nyelv rendszerét (mindenki magyar nyelvének rendszerét) a nyelvek rendszerének
egyik partikularis megnyilvanulasaként tekintsék.
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1. Anyanyelvi nevelés és nyelvi helyzet

A fentiekben megfogalmazott szempontok valdjaban semmi olyat nem tartalmaz-
nak, ami indokolttd tenné a cikk cimét. Hiszen egy, a pedagogiai paradigmak koziil a
konstruktivista tanulasfelfogashoz kapcsolodo, a szovegértési-szvegalkotasi kompe-
tencia fejlesztésének alarendelt, integralt szemlélet(i anyanyelvi nevelés, mely tekintet-
be veszi a gyerekek életkori sajatossagait, problémakézpontu, tevékenységeentrikus és
induktiv, és amelyben a funkcionalis-kommunikativ, a tarsasnyelvészeti, a kontrasztiv
vagy akar a kognitiv szemlélet vagy megkozelitésmodd is megjelenik, nem egy parti-
kuldris nyelvi helyzetre valasz, hanem minden nyelvi helyzetre, hiszen sem homogén
nyelv nem létezik, sem olyan, hogy egy adott életkorti populaciét homogén nyelvi
kompetencia vagy performancia jellemezne. Miben mdsak tehat a romaniai magyar
nyelvi nevelés igényei, mint példaul a magyarorszagié?

Alapvet6en két dologban: egyrészt mas a tétje a nyelvi variabilitas elhallgatasa-
nak és a sztenderdizmus (akar implicit) nyelvi ideologiajanak, masrészt egy masik
nyelv nyelvhasznalati szintereinek az anyanyelv haszndlati szintereivel valé valta-
kozéasa a gyerek mindennapi tapasztalata lehet, amely egyszerre nyujt lehetségeket
és ad feladatokat az anyanyelvi nevelésnek.

1.1. Az oktatas nyelvvaltozatokhoz valé viszonya

2017-ben azt vizsgaltam (elsésorban a 2016/2017-es tanévben forgalomban levé
tankonyvek alapjan),” hogy az anyanyelvi nevelés tartalmaban és mddszereiben,
valamint a tankonyvek koncepcidjaban reflektalodik-e (és ha igen, hogyan) a ro-
maéniai magyar didkok nyelvi helyzete. Altalénosségban arra kerestem a valaszt,
hogy milyen mértékben ,szivarogtak be” (vagy nem) az elmult évtizedek szoci-
olingvisztikai kutatasi eredményei az oktatasba, partikuldrisan olyan kérdéseket
vizsgalva, hogy a forgalomban 1év$ anyanyelv tankonyvek mennyire veszik figye-
lembe a didkok nyelvi kornyezetét és nyelvi tapasztalatait, mennyire épitenek ezek-
re és a tanuldk sajat nyelvvéltozatara, egyaltalan milyen mértékben és hogyan ,en-
gedik at” a sztenderdtél kiilonboz6 nyelvvaltozatokat, azokkal kapcsolatban milyen
mindségli ismereteket kozolnek, ezt milyen ideoldgiai alapéllasbol teszik, milyen
eszkozokkel alakitjak a nyelvvaltozatokrol valé gondolkodast, milyen viszonyulast

5  Ezekbdl az idei, 2019/2020-as tanévben tovabbra is érvényben vannak a VIIL, illetve a IX-XII.
osztaly szamara irt tankonyvek.
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képviselnek az egyes nyelvvéltozatokhoz vagy nyelvi formakhoz, milyen nézetek,
attit(idok, esetleg sztereotipidk jelennek meg e tekintetben a tananyagszervezés
vagy a tartalmak szintjén.

A kirajzoldédé sszkép szerint a vizsgalt tankényvekben forgalmazott nyelvi ér-
tékitéletek és nyelvhelyességi szemlélet igen ritkan dgyazddik egy kontextualis para-
meétereket tekintetbe vevé diskurzusba; az arnyalt, szociokulturalis megkozelités
helyett a tankényvek alapvetden egy helyes-helytelen vagy igényes-igénytelen
dichotémidban irjak le a sztenderd (mint abszolut érték) és a téle eltérd nyelvvaltozat,
nyelvhasznalati forma viszonyat. A nyelvvaltozatokkal kapcsolatos attittidok forma-
lasat a sztenderdtdl vald kiilonbozdségiik artikulalja. Ekként konstrualédik meg a
sztenderd etalonjahoz képest devianciaként minden nemsztenderd forma, valtozat.
Ennek a nyelvi véltozatossaghoz val6 implicit negativ viszonyuldsnak vagy megbé-
lyegzésnek az alternativdjaként egyes tankonyvek olykor a nyelvvaltozatok létének
elhallgatasat valasztjak, esetleg valamiféle kett6s mércével a nyelvjaras mint ,,skan-
zen” és tiszta forras jelenik meg, szemben a kontaktusvéltozattal, ami a deviancia
modellbe tagozodik. A tobbségében egynyelvii/egynormaju szemléletet kozvetitd
tankonyvek vagy egyaltalan nem foglalkoznak a kétnyelviiséggel és annak hatasaival
a tanulok nyelvhasznalatara, vagy ha mégis, akkor egyenesen hibasnak, irtanivalé-
nak tekintik a kisebbségi anyanyelvvaltozat kontaktusjelenségeit. A nyelvvéltozatok-
kal kapcsolatos pluralista szemléletre, illetve a kontaktusvaltozatokra is kiterjedd
additiv anyanyelv-oktatasi szemlélet nyomaira inkébb csak a fels kozépfoku oktatas
tankonyveiben bukkanhatunk, de ott is inkébb csak tananyagként.

Mindez nagy mértékben visszavezethetd arra a problémara, hogy a rendszer-
kozpontu nyelvtanok nem tudjak kezelni a nyelvek azon alapvet tulajdonsagat,
amit variabilitasként lehetne felcimkézni (valtozas és valtozatok 1éte), igy egy olyan
gyakorlatban, amelyben a nyelvi eszkozkészletre valo fokuszélas célja egy ,,nyelv-
tan” (,a” magyar nyelv nyelvtana) és a hozza tartozé metanyelv tanitasa, az additiv
szemlélet nem (vagy csak a szlogenek szintjén)® megvaldsithato.

6 Noha mar a 2009-es V-VIII-os tanterv is hangsulyozza a sajat nyelvvaltozat fontossagat, fiig-
getleniil annak nyelvjarasi vagy kontaktusvéltozat jellegétél (,,szobeliségben el kell fogadni, sét
batoritani kell a tanuldk sajat nyelvi véltozatanak hasznalatat, figyelembe kell venni a kisebbségi
nyelvhasznalat sajatos helyzetét és igényeit. A koz- és irodalmi nyelvet az irasbeliséggel ajanlatos
Osszekapcsolni”), Jank Istvan 8-9 évvel késébbi vizsgélatai azt mutatjak, hogy ilyen szemléletii tan-
koényvek hijan ennek a tanari gyakorlatba val6 beagyazddasa jellemz8en nem tortént meg, a nyelvi
el6itéletesség a magyartanarokat is jellemzi, a nemsztenderd véltozatok és a korlatozott nyelvi kod
egyarant negativ attitidot valt ki, ami diszkriminativ értékelési stratégiakat eredményezhet (vo.
Jank 2019a, 2019b). Noha a vizsgalati helyzet miivisége sokat torzithat az eredményen, az mégis
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Egy, a nyelvi valtozatossag tényére épit6 tantdrgy-pedagdgiai stratégia hianya
kisebbségi koriilmények kozott azért is kockdzatosabb, mert egy nyelvvaltozat
mint identitaskomponens megkérdéjelezése/iskolai elutasitasa altal teremtett bel-
s6 konfliktus egyik lehetséges feloldasa a ,nem jol beszélt” nyelvbdl valo kivonulas,
tannyelv-valtas, végs6 soron akar nyelvcsere.

Tankonyveink ezért a sztenderd (vagyis a kiemelt presztizsii nyelvvaltozat) nor-
majat nem gy akarjak érvényesiteni, hogy helytelennek mindsitik a didkok nyelvi
megnyilatkozdsait, hanem egy masik véltozat megmutatasaval, majd a véltozatok
kozotti valasztasnak a beszédhelyzet paramétereitél vald fiiggése boncolgatasaval
jarulnak hozza a nyelvi és beszédkultura fejlesztéséhez. Ugyanakkor tényként ke-
zeli azt, hogy a romaniai magyar beszélék nyelvvéltozataira kisebb vagy nagyobb
mértékben, ilyen vagy olyan okbdl, latvanyosabb vagy kevésbé szembeotls for-
maban, de jellemzd a roman nyelv hatasa, igy az erre vald reflektalasnak is integ-
ralédnia kell abba a célrendszerbe, amelynek egyik finalitasa, hogy az iskolabol
kikeriilok képesek legyenek varhaté helyzetekben megtalalni a megfelelé nyelvi
valtozatokat és grammatikai formakat — a helyénval6 (szituativ, beszédhelyzethez
igazodd) nyelvhasznalati formakat —, vagyis egy megfelel6 szintli beszédkulturajuk
alakuljon ki.

1.2. A roman nyelv tanitasa és a kétnyelviiség illazioja

A 2012. szeptember 10-én kelt, 5671 sz. miniszteri rendelet 8. cikkelye szerint a
kisebbségek szamara a kozoktatds minden szintjén lehetéség van a roman nyelv
és irodalom tantdrgy ,,sajatos” tantervek és tankonyvek alapjan torténd tanitasara,
vagyis megszlinik annak a kényszere, hogy roman anyanyelviiek szamara kidolgo-
zott taneszkzokbol oktassak, és ez alapjan értékeljék a magyar tannyelv{i oszta-
lyokba jaré didkokat.

Ugyanakkor a dokumentum 50. cikkelye evidencidnak tekinti, hogy az eléké-
szité osztalyos didkok a nyelvet érteni és hasznalni tudjak alapszint@i kommuni-
kacids helyzetekben, vagyis hogy az iskolaba keriilé gyerek az allamnyelvnek valo
kitettség folytan rendelkezik mar olyan alapokkal, amelybdl fakaddan az allam-
nyelv iskolai oktatasaban indokolt az idegen nyelvekét6l kiilonb6zé nyelvpedagé-
giai megkozelitést alkalmazni. Erre egy sajatos terminus jott 1étre, a ,,Jimba romana

beszédes lehet, hogy a ,,tananyagot” 100%-ban ,,felmondd”, de kontaktusvaltozatot hasznal6 beszé-
16 (akivel az adatfelvétel soran sajat hasznalatra kiegészitettem Jank vizsgalati anyagat) még az
egyéb nyelvjarasi beszél6knél is szisztematikusan kisebb jegyet érdemelt (atlagosan fél-egy jeggyel).
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nematernd’, vagyis a romdn mint nem anyanyelv, melynek oktatasa ,egy sajatos
tanulasszervezési utat jelol, mely a nyelvi és kommunikacids igényekbdl és tapasz-
talatokbol épitkezve a két megkozelités (anyanyelvi és idegen nyelvi) otvozete kell
hogy legyen” (Tédor 2017: 8).

A valdésagban a magyar anyanyelvl gyerekek egy jelentds része szamara a ro-
man nem kornyezeti nyelv, az 6 roman nyelvi szocializacidjuk sokszor csak az in-
tézményes keretekre (az iskolai tanoérakra) korlatozddik,” igy 6k a fels6 tagozatra
jelent6s hatranyt (és sok frusztraciot) halmoznak fel, ezen a szinten pedig jellem-
z8en az 6 anyanyelviiket nem ismeré romdn nyelv- és irodalomtandr irdnyitdsa
alapjan folytatjak tovabb tanulmanyaikat. Ezért V-VIII. osztalyban a nyelvek és
nyelvi rendszerek kozotti 9sszefiiggéskeresésre, nyelvkozi tapasztalatok szerzésére,
transzferhidak épitésére segitséget az anyanyelvi targy fel6l kaphatnak. Ugyanak-
kor az anyanyelvi nevelés szamadra is paratlan lehetdség, hogy a magyartdl tipo-
légiailag és rokonsagi kapcsolatait illet6en is kiilonb6z6 roman nyelv valamilyen
foku ismerete adottnak tekinthetd, igy az anyanyelv rendszere nem 6nmagaban és
onmagaért, hanem mint a lehetséges emberi nyelvek egyik partikularis megvaldsu-
lasa fedeztethetd fel,® kozvetetten arra is rélatast engedve, hogy milyen kiillonb6z6
modokon épiilhet fel egy emberi nyelv, milyen tipusai lehetnek meghatarozott
nyelvi funkcidkat ellatni képes szerkezeteknek stb.

2. Kontrasztivitas az anyanyelvi nevelésben

A fentiekbdl mindjart az is latszik, hogy taneszkozeinkben a kontrasztiv szemlélet
nem a kiilonbségekre (vagy azonossagokra) a nyelvtanulasi nehézségek fel6l kon-
centrald, a pozitiv és negativ transzfer jelenségeit megjosol6 nyelvviszonyitasra vo-
natkozik, hanem arra enged ralatast, hogy mi mindenben kiilonbozhet két emberi
nyelv (vagy egy nyelven beliil két nyelvvaltozat), vagyis ugy fokuszal a nyelvi va-
riabilitasra (arra, hogy milyen eszkozkészletbdl és formai megoldasokbol valaszt-
hatnak a kiilonb6z6 nyelvek/ nyelvvaltozatok beszél6i valamely kommunikativ cél

7  Ezért nem ritka, hogy ,,sok végz6s batrabban vallalkozik irodalomelméleti fogalmak meghataroza-
sara, mint egy egyszer(i, mindennapi élethelyzetben zajlé beszélgetésre” (Tédor 2017: 9).

8  Bar a tanult idegen nyelveknek is nagy szerepe lehet ebben, egy tankonyvszerz6 szamara kevésbé
megjosolhato, hogy a tankonyvet felhasznalé didk milyen nyelveket tanul, miéta, hogyan, és milyen
kompetencidkra tett azokban szert. Tankonyveinkhez féként angol és német nyelvi parhuzamokat/
kontrasztokat hasznélunk, abbdl a tapasztalatbol kiindulva, hogy ez a két leggyakrabban vélasztott
idegen nyelv.
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elérése érdekében), hogy mogotte altaldnos nyelvi mintak, az emberi nyelv univer-
zalis sajatossagai mutatkozhassanak meg (mindezt a tanulok életkorahoz igazodd
nyelvpedagogiai keretben). Ez egyszerre hat kedvezGen az anyanyelvi tudatossagra
(kés6bbi életkorban akar a metanyelvi tudatossagra) és a roman vagy mas idegen
nyelv miikodésének felfedeztetésére. Mindez funkcionalis keretbe agyazva’ egy-
részt akként mutatkozik meg, hogy a nyelvek/nyelvvaltozatok kiilonb6zé megol-
dasai kisebb-nagyobb kozelitéssel megfeleltethet6k egymasnak, masrészt az egyes
nyelvek/nyelvvaltozatok esetegességeitél levalasztva feltarulnak a nyelvnek mint
olyannak a funkcioi.

Két (vagy tobb) nyelv(valtozat) mintainak nyelvhasznalati fékuszba valé alli-
tasaval nagyon sokféle aspektusat példazhatjuk annak, hogy mi mindenben térhet
el két nyelv(véltozat) egymastdl, de a nyelvi format (elemkészlet — a hangkészle-
tet is ide értve — és Osszekapcsolasi szabalyszertiségek, szupraszegmentilis jellem-
z8k), a nyelvben megmutatkozo vildgképet (vo. konceptualizacio, metaforizacio,
mezdtagolas stb.) és a nyelvhasznalatot (pragmatika, nyelvi és kulturalis sémakbol
épitkez6 interkulturalis kompetenciak) egyardnt érinteniink kell. Az alabbiakban
(a terjedelmi korlatokbodl kovetkezden) ezekbdl csak néhanyra hozok (a tankonyv-
beli kontextusbdl kiszakitott, és ezért csak korlatozottan illusztrativ) példat, és csak
olyan feladatokat, amelyek a romdn nyelvvel kapcsolatba hozhatok.

A didkok tapasztalataival legszorosabban a nyelv hangzasa és a nyelvhasznélat
kulturalis-pragmatikai dimenzidja hozhato kapcsolatba. Ezért az V. osztélyos tan-
konyv f6ként ezek kapcsan tematizalja a nyelvek kozotti kiilonbségeket vagy ha-
sonlosagokat, elsésorban a hangalaki motivacié és a hangsuly' témdit, valamint a

9  Ezt a funkcionalis szemléletet azért érdemes hangsulyozni, mert fontos latni, hogy nem arrol van
sz0, hogy a magyar nyelv grammatikdjanak a megtanitasa lenne a cél, vagy akar az eszkoz ahhoz,
hogy egy masik nyelv grammatikdja hozzaférhetévé véljon. (Sokféle vizsgalat targya volt mar az,
hogy az els6é nyelv grammatikajanak az oktatdsa mennyiben és hogyan van befolyassal a masodik
nyelv grammatikdjanak a megtanuldsara. Ugy tiinik, hogy ennek pozitiv hatésa legfennebb olyan
koriilmények kozott mutathato ki, ha mindez megfelel$ életkorra van iddzitve/eltolva, a két tan-
targy curriculuma 6sszehangolt, a nyelvtani terminoldgia azonos vagy hasonl6 a két nyelvben, és
a tandr kifejezetten rairanyitja a figyelmet a két nyelv struktdrajanak relevans pontjaira. Ezek a
kérdések azonban kiviil esnek jelenlegi fokuszunkon.)

10 Pl V/42-45: az Allati dolgok fejezet az 4llathangok — majd bévebben a hangélmények - nyelvspecifikus
kodolasat tematizalja, és terjeszti ki a hangalaki motivacié kérdéskore felé; V/130, 131-132: a magyar
els6 szotagon rogzitett szohangsulyt kontrasztalja mas nyelvek megoldasaival, kitérve a szohangstly
helyének jelentésmegkiilonboztetd szerepére, valamint az egyes nyelvek lejegyzési konvencidiban az
ékezetnek a magyar irasszokastol eltérd, hangsulyjelolé szerepére.
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kommunikaciés szokasok és udvariassag kérdéskoreit!! érintve. V1. osztalyban mar
olyan analitikusabb feladatok is helyet kapnak, mint az alabbiak (I. VI/55/5), ame-
lyek a magazo nyelvi formdak grammatikai személyét firtatjak az egyes nyelvekben,
kiilonos tekintettel a romanra, amelyben a sok nyelvre jellemzd T/2-s egyeztetési
mintazatot figyelhetik meg, és az angolra, amelynek kapcsan megvitathatjak, hogy
ha egy nyelvben nincs grammatikailag jelolt oppozicié tegezés és magazas kozott,
akkor egyforman éllithaté, hogy az adott nyelven mindenki mindenkit tegez, vagy
az, hogy mindenkit magdz (ugyanakkor ha az osztaly nyelvtuddsa megfelel6, meg-
beszélhetik az udvariassag kifejezési lehet6ségének egyéb modjait).

a a. Hanyadik személyii lehet az alanyi szerepii sz6 az alibbi mondatok esetében?
1. Litta mir ezt a filmet?
2. Az elsé sorba is iilhetnek.
. Lehetséges, hogy a beszédtarsra (vagyis a 2. személyre) vonatkoznak ezek a mondatok? Hogyan?

|-

A mondatokba az § és 6k névmas mellett a maga, maguk, illetve az on, 6nok is beilleszthetdk. Ezek is
névmisok, és bir a beszédtirsa utalnak, 3. személyfiek. Az ige alakja tehat olyan lesz, mint az 6/6k név-
mdsi alany esetén.

o

. Forditsd le az alibbi mondatokat roméanra! Milyen igealakok jellem-
z6ek a romadn magiz6 forméjii mondatokra?
1. On is itc lakik?

2. Maguk hoztik a legszebb viragokat.

. Milyen igealakok jellemzik a magizé formaji megszélald-
sokat az dltalad tanult idegen nyelvben? Adj példit magizé
formdji mondatokra!

. Milyen szimi és személyii alanyi szerepii sz6 jelenhet meg
az alibbi romdn és angol mondatban? Forditsd magyarra a
mondatokat az egyes jelentéseknek megfelelSen!

1. Urmiriti lumina rogie!

2. What do you eat for lunch?

[=%

[

1. dbra. VI/55/5

Egy masik ,latvanyos” teriilete a nyelvek kozotti eltéréseknek a lexikon, és a
nyelvtanulds soran ez kelti azt az illaziét is, hogy a nyelvek nagyon nagy mérték-
ben kiillonboznek egymastdl. Két nyelv kozotti lexikalis eltérések témakorében a
kategorizacids kiilonbségek tudatositasatdl az idiomak ,felfejtésén” és a forditas
egyéb nehézségein 4t a hamis bardtokig mutatjuk fel a spektrumot, de kitériink
a nyelvek kozotti kontaktusokbol fakadé lexikalis atvételekre is. Az alabbiakban a
VIL. osztalyos tankonyvbél hozok illusztraciokat:

11 V6. pl. V/17: koszonési formak, V/140: koszéntés, V/134-136: tinnepeik, tinnepeink. A VI. osztilyos
tankonyvben mas kulturakbeli nonverbalis jelzések, proxemikai kérdések tematizalodnak (1. V1/24-26).
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4. a. Hogyan forditanid magyarra az aldbbi rom4n szavakat a megadott helyzetekben?
orar (ha az iskolai programodrél van sz, illetve arrél, hogy a sarki bolt mikor zdr)
cursd (ha a buszré| beszélsz, amivel ingdzol, illetve ha tivfutisrél)
abonament (ha a kézszillitdsi jarmiiveken val6 utazdsrél van sz6, illetve ha az \ijsgrél, amit a nagytatid rendelt)
inchide (ha nem akarod, hogy a mésik szemébe menjen a festék, mikézben sminkeled, illetve ha jelezni akarod
az ij szomszédnak, hogy nem ritka erre a besurrané tolvaj)

b. Hogyan forditanid romdnra és mis, 4ltalad ismert idegen nyelvre az alibbi szavakat a megadott helyzetekben?
fa (amikor az drnyékiba akarsz bijni, illetve amikor be akarsz fiiteni a kdlyhiba)

hang (amikor énekelsz, illetve amikor a csengé sz6l)

jdr (amikor a baritod heti teniszedzéseidrél beszélsz, illetve amikor arrél, hogy a fali éra miiksdik, és pontos

id6t mutat)
siszik (ha vizi sportban jeleskedé baritaidrél van sz6, illetve ha egy parafa dugérél)
Tudtad? A nyelvek kézotti kiilonbségek egyike, hogy ugy a t kiilds pa:cel@
lazzik fel” és fedik le. Vagyis nem mmden nyelvnek ugyanarra van kiilén szava. Példul a mkansagnevek
kérét vizsgilva sok litva kiilsnbséget hozhatunk egyes nyelvekbél. A Nepil keleti részén beszélt puma
nyelvben peldau] kiilsn sm van arra, hogy ’a férj idsebb filtestvére’ (buwa) viszont a hizastirs anyjit
(vagyis az anyést) és annak a linytestvérét ugyanazzal a széval nevezik meg (chadima).

Hasonlitsitok 6ssze a magyar rokonsigelnevezéseket a romdn és az ltalatok ismert mds nyelvek
rokonsigneveivel! Jelsljétek, hogy mire van kiilén sz6 az egyes nyelvekben, és azt is, ha egy-egy
rokonsignévnek t6bb jelentése is van!

2. 4bra. VII/192

Egyik kispirna a mésiknak:
— Miért jajgattil egész éjjel?
— Mert huzatot kaptam.

Kéményseprb a tiikor el6te:
— Hm, a koromhoz képest jél nézek ki.

Kémiives Kelemen a fidnak:
— Gyere enni, fiam, anyid mir fal}

A félﬁ kxfog cey aranyha.lat:

legyen
ja, nem is, mlmbb legyen kerek szim!
— Rendben, mi a misodik kivinsigod?

—0Ooo...

A

lamelyikéd! Mi

i a fenti viccek

b. Prébiljitok romédnra, majd az 4ltalatok tanult idegen nyelvre |
okoz problémit a forditdsnal?

c. Prébiljitok magyarra forditani az alibbi vicceket! Miért nem vicces az eredményiil kapott széveg?

| Un snur se uita in oglindi i zimbea pe sub mustigi: — Mami, ce giret sunt! |

— Cum se face supa de pui?
— Pui api, pui sare, pui morcovi, pui rosi, ... pui nu mai pui ci deja ai pus de patru ori.

Egy nyelv homonimiit virhatéan nem lehet egy misik nyelvre is homonimakkal forditani, hiszen ezek
véletlen hangalaki egybeesés eredményei. (Pl. nem virjuk, hogy magyarul is lehessen siret széval utalni a
dmmnmamuumnmmmmmmﬂ.mmm
nak és a légdramlatnak ugyanaz a sz6 feleljen meg, csak mert magyarul mindketté huzat.)

d. K k az dltalatok ismert nyelveken tovabbi vicceket, amelyek | imidra alapoznak! Ha sziikség
kérjétek nyelvtandraitok segitségét!

3. 4bra. VII/174
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c. Egyes szavak, kifejezé-

sek sz6 szerinti értelmezése
a forditdsok sorén szintén hu- wal (v ply W
morforrds lehet. Miért tar- 52[”“(35

tozik kétféle romdn forditds
a bal oldali képen megjelené
magyar sz6hoz? Mit dbrizol a
hozzi tartozé illusztricié?

d. Ha valakire magyarul azt
mondjuk, hogy négy szeme
van, tréfisan arra utalunk,
hogy szemiiveges. Hogyan
helyezi egymadsra az illuszt-
ritor a jobb oldali rajzban a
romdn és a magyar kifejezés
jelentéseit?

4. dbra. VII/183

3. a. Figyeld meg, hogy a roméniai magyar hivatali nyelvhasznélat milyen jellemz8it figurdzza ki az Open Stage
tarsulat Ugye, Magdi? cimii humoros jelenete! (https://www.youtube.com/watch?v=koRh-jDLjfM)

b. A hivatali ligyintézés milyen egyéb vonatkozisai vilnak a szatirikus dbrézolds tdrgyivi a videdban?

€. Megértené a Veca dltal adott utasitisokat egy magyarorszigi vagy mds orszigban él6, magyar anyanyelvii
ember? Indokold a vilaszod!

d. Veca utasitdsainak cimzettje egy romdniai magyar beszélS. Neki sikeriil megértenie? Miért?

e. Jegyezd le a hivatalos dokumentumokat és intézményeket megnevezé szavakat a parbeszédbél! Mi okoz
nehézséget ezek lejegyzésében?

f. Nézz utina, mi lehet a romdnul hasznilt kifejezések magyar forditisa! Hogy nevezik ezeket Magyarorszigon?
g- Mi lehet az oka annak, hogy a magyar nyelvii jelenetben is romanul fordulnak elé ezek a szavak, kifejezések?

h. Szerinted fontos lenne ismerni és haszndlni a hivatalos nyelvben eléfordulé kifejezések magyar megfelelsjér?
Miért? Véleményedet ird le egy 5-8 mondatos fogalmazisban!

5. abra. VII/185
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A sz6itvétel természetes velejér6ja a kiilonbsz6 nyelvet beszéld népcsoportok kapesolatdnak. A magyar
nyelv szavainak egy részét mis nyelvekbél vettiik 4t. Ezek kozott vannak régebbi és jabb dtvételek. Az
ﬁv&d&eyﬁmedymﬁ.amdy.mze&nuforgalombm van, vagyis t6bb nyelven is hasonléképpen

az alakjdn is ltszik, hogy idegen nyelvbél szirmaznak. Az ilyenek
kozbtt is lehetnek régebbi és frissebb dtvételek. Mis szavak, akdr régebbi, akdr djabb dtvételek, hangzdsuk-
ban és irismédjukban is illeszkedtek a magyar nyelv jellemz6ihez. Ha egy sz6rél miér csak az etimolégiai
szétar segitségével tudjuk megéllapitani, hogy més nyelvbél 4tvett sz6, akkor azt meghonosodott szénak
tekintherjiik.

Tudtad? A szavaknak mis nyelvekbdl valé dtvételé awﬁww@dﬁkh&nﬂﬂ,nﬂnammkﬁl—@
csbn, hanem ,,6rokbe vessziik”, és az 4tad6 nyelv sem marad ett5] kevesebb széval. A meghonosodott szavak megje- |
a beszél8k mér nem vesznek észre ,idegenséget”, hanem azok is, amelyeken érezziik is ezt. De ht igy van ez minden |
tudomanyban: ha valami szakszévé vilik, azon nem érdemes szimon kérni a kizszdi jelentést. |

]

6. a. Mit gondolsz, kik hasznilhatjik az alibbi romdn eredetii szavakat? Van-e olyan, amit te is haszndlsz? Me-
lyeknek ismered a jelentését?

abonament angazsil aragiz banizik blokk bordiira
borkin burduf csorba deklaricié frijer gripa

inventdr jaurt kalorifer kapota kaszka kdpszitor
kont kontesztdl pasaport pix poliklinika

smekker somer szerecsia szukk tocsi

b. Idegen szavak itvételére az aldbbi f6 okok szoktak szolgdlni. Szerinted melyik fenti sz6 esetében ezekbél
mely ok érvényesiil? (Egyszerre tébbet is megjeldlhetsz.)

Nemamhdﬁrﬁnk;dhmﬁ]qlﬂ:ﬂmknydvﬂ:&lvmﬁkiﬁahhﬂmmﬁﬁk(plndﬁm
szamovdr, zumba).

l

Nemumequkuegyébﬁntlﬁ:ﬁmagynmﬁgmﬂtahmymmkbmmmhmﬂﬂk(pl.mminbﬂ

;
H
%
|
)

Variologiai_

6. abra. VII/106
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A nyelv hangzasa, a lexikon és a jelentés, valamint a nyelvhasznalat kulturalis-
pragmatikai dimenziéi mind valamilyen értelemben ,kiugré” tényezdi a beszéd-
aktusoknak, igy egy kiskamasz szamara is beldthat6 lehet, hogy ezek helyzetrél
helyzetre miben, hogyan és mi okbdl kiillonbozhetnek. Egy nyelv morfoszintaktikai
megoldasaira valo reflexi6 viszont nem csak valtozatos nyelvi-kulturalis tapaszta-
latot igényel, hanem a formalis gondolkodas, az absztrakcids képesség bizonyos
szintjét is. De a nyelvérzékre és a megfigyelokészségre alapozo keresést, felisme-
rést tdmogatjak mar az olyan feladatok is, amelyek egy adott beszédhelyzetbdl/
szovegkornyezetbdl vagy akar adathalmazbdl kiindulva egy nyelvi jelenség intuitiv
megkozelitését, felfedez6 megfigyelését varjak. Egy ilyen feladatsor onmagdaban is
fejleszté lehet (természetesen nem az 6ncélu osztalyozasba kulmindlds okan, ha-
nem a tévedés szabadsaganak megélése, a gondolkodasbeli hibak felismerésének
és korrigalasanak fejleszté ereje altal), de még tagabb lehetdségeket biztosit az, ha
két nyelv (pl. tipologiai) kiilonbségeib6l fakadé morfoszintaktikai megoldasokat
kontrasztalunk azzal a céllal, hogy felmutassunk egy formakészleti repertoart, ami-
bél a nyelvek ,valaszthatnak’, vagyis ha az egyes nyelvek megoldasait akként mu-
tatjuk fel, mint a lehetséges nyelvi megoldasok egyikét.

b. Jeloljétek a mondat elé tett csillaggal az alibbi mondatok kéziil azokat, amelyek nem tiinnek j6
magyar mondatoknak! Alakitsétok it 6ket magyar mondatokka! A javitisok alapjin magyarizza-
tok el Johnnak, hogyan formalhat j6 magyar mondatokat a se- kezdetti szavakkal!

1. Valamit szeretnék elmondani neked. 7. Bérhol nem talalok ilyen szolgat.
2. Valamit nem szeretnék elmondani neked. 8. Mindenkinek tartozik valamivel.
3. Semmit szeretnék elmondani neked. 9, Nem mindenkinek tartozik valamivel.
4. Bérhol tallok ilyen szolgét. 10. Mindenkinek tartozik nem valamivel.
5. Sehol talalok ilyen szolgat. 11. Mindenkinek tartozik semmivel.
6. Nem akarhol talilok ilyen szolgit. 12. Mindenkinek nem tartozik semmivel.

c. Keressetek olyan mondatokat, amelyeknek valamelyik iltalatok ismert idegen nyelvre forditott
viltozatit nem kellene csillaggal jel6lnocok!

A fenti feladatok alapjin megﬂlapithatjuk, hogy egyes nem/sem szot tartalmazé mondatokban meg
kell jelennie egy se- kezdetii szénak. Ilyen szavak pl. a senki, semmi, sehol, sehogy, semmilyen, semelyik
stb. A soha, bir nem kezd8dik se-vel, de jelentése szerint ,se-s26": ‘se+mikor’.

7. ébra. VI/13/3
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Ilyenképpen a magyar és a roman (vagy a gyerekek altal tanult tobbi idegen
nyelv) vonatkozasaban olyan valasztasok lehetnek illusztrativak, mint pl. a f6névi
szerkezetbeli alaptag és mddosit6 sorrendjét vagy a mondatrész-szerepek szérendi
vs. morfoldgiai kddolasat illetéek, a ragokkal vagy névutdkkal vald (eset)viszonyje-
161és vs. prepoziciok vagy a néveld vs. artikulus dontések, a negativ egyeztetés meg-
léte vagy hidnya, a pro-drop paraméter vagy a kopula kételezésége stb. Végezetiil
ilyenekre lathatunk néhany példat:

b. Mi a kiilonbség az alabbi mondatparok jelentése kozoee? Milyen helyzetben hangozhat el az egyik,
milyen helyzetben a masik?
1. Littam, hogy kivitt egy dobozt az epuletbol 4 En liccam, hogy kivice egy dobozt az épiilecbl.
2. Meséld el, mi toreént! 4 Te meséld el, mi toreénte!
3. Mondta, hogy nyugodjon meg. 4~ O mondta, hogy nyugodjon meg. 4- Mondta, hogy & nyugod-

on meg.

c. Ai éltala%i beszélt nyelvek kdzott van-e olyan, amelyikben nem hangozhatna el olyan mondat,

mint a baloldali példik, csak olyanok, mint a jobboldaliak?

A magyarban az igealakbél kikévetkeztethetd az alany szidma és személye (pl. Meséld el, mi tortént.
«— te). Ezért kimondani csak akkor szoktuk a névmasi alanyt, ha valami kiilén okunk van ra. Ilyen ok
lehet példaul az, hogy ki akarjuk emelni, nyomatékositani akarjuk, valamivel szembe akarjuk allitani
(pl. Te meséld el, mi tortént!)

8. dbra. V1/56/6

A birtokos szerkezetben a két fnév Ssszetartozdsdt a magyarban jeldlni kell, mégpedig tigy, hogy a bir-
tokosra tett toldalék jelezze a birtok szdmét és személyét. Ha pl. én vagyok a birtokos, az egyes szim elsé
személynek (én) megfeleld végzddés keriil a birtokra: lakd: Ezt a toldalékot birtokos személyragnak
nevezik, mert a birtokos személyété| fiigg a formdja.

b. Egy misik nyelv beszél8i szdmdra furcsa lehet, hogy miért kell nekiink hat toldalékkal bajlédni (az
én, te, 6, mi, ti, 6k birtokosokra mds és mds toldalékkal). A tdblézatban azonban megfigyelhettétek, hogy
ez a ,nyelvi kdltség” a ,mésik oldalon” megtériil. Cserében ugyanis mi nem muszdj kimondjuk a birtokost!
Elég azt mondani: @ lakdsod, és tudjuk, hogy a te lakdsodrél van szé. Miért ,spérlés” ez? Gondolj bele: ha
a re akér el is maradhat, akkor annak jelentése lesz, ha mégis kitessziik! Prébald ki: melyik helyre melyik
kérdés illik?

1. Ez a lakdsod?

2. Ez a te lakdsod?

Vagy csak iroddnak haszndlod?
Vagy a sziileidé, csak te laksz benne?

Jeldld a tanult médon, hogy hov4 keriilt a két kérdésben a leger8sebb nyomarték!

9. dbra. VII/34
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1. a. Mikes 37. levelében igy ir: ,Kivdlt mostandban gyonyoriiséggel nézi az ember itt a szdntdfoldeket és a szollokir
é a sok veteményes kerteket. Itt pedig annyi széllohegyek vannak, hogy mdsutt egy virmegyében elég volna; azokot
pedig igen jol mivelik, és azokban a sok gyiimilcsfiik gy tetszenek, mintha mind kertek volndnak.” Van-e a részletben
olyan szdmossigot kifejezd szerkezet, amit te mdsképp mondanil. Ha igen, hogyan?

b. Mikes leveleiben tébbféle olyan szimossigot kifejezd szerkezettel talilkozunk, amelyet ma masképp mon-
dandnk, pl. egy sereg doktorokat gyijtittek essze (22.); meggybzvén ot vagy hat kirdlyokot (43.); egy fovezérnek |...]
minden feleségeit el kell bocsdtani magdtol (70.); Egynehdny leveleimre csak nem vehetek vdlaszt. (121.); parancsoljdk
a két vajddknak (147.) stb. Miben kiilonboznek ezektél a mai alakok?

¢. Hasonlitsd &ssze a roman nyelvil cinci sau sase regi szerkezetet a Mikes viltozatdval, majd a sajitoddal. Me-
lyikhez hasonlit?

10. abra. VII/71

7. a. Forditsd le az alibbi magyar szavakat és szerkezeteket a megadott nyelvekre! Ha sziikséges, hasznilj kétnyelvii
szotdrat, vagy kérd nyelvtandraid segitségét!

magyar romdn német angol
szemiiveg
macska két macska
kutya két kutya
fiizet két fiizet
bélyeget gylije

b. Figyeljétek meg a forditisokat! Milyen kiilonbségeket vesztek észre a magyar, romdn, német, illetve angol
kifejezésekben?

¢. Milyen hasonlésigokat és milyen kiilonbségeket litsz a nyelvek kézott a példik alapjin?

11. abra. VII/73
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a. Hozz létre minél t6bb mondatpart az aldbbi tiblézat oszlopaiban levé szavak és kifejezések valto-
gatdsaval! Figyeld meg, miben fognak kiilonbozni az igealakok, ha a mondatokba a viligosabb vagy
a s6tétebb hittert targyi rész keriil!

Alanyi szerepii sz6/
ifejezés Ige

Targyi szerepi sz6/kifejezés

kedvel a dallamot
didol ezt/ azt/ ugyanezt/
ismer ugyanazt
hallgat az Bsszes népdalt
letsle asligereket

eljétszik egy/a film zenéjét

Az igealakok nem csak az alanyaik fiiggvényében kiilonbéznek. A sététebb hétterdi oszlopban meg-
jelend térgyi részek egyféle (pl. kedvelek, ismeriink, hallgatsz, letslt), a viligosabb hatter(i oszlop szavai,
kifejezései masféle igealakot eredményeznek (pl. kedvelem, ismerjiik, ballgatod, letslti). Vagyis a magyar-
ban az ige végzédése a targytol is fiigg.

A magyarban az egyes szim harmadik személyben -ik-re végz5d8 igék fura szerzetek. Mig a tobbi igé-
nek kétféle alakja van (pl. Kedvelek néhiny népdalt. — Kedvelem az 6sszes népdalt.), addig az ikes igéknek
ehelyett csak egy. (Pl Eljdtszom egy dallamot. — Eljdtszom a dallamot.) A régi nyelvben legalibbis igy
volt, és egyes nyelvjirdsokban és irodalmi igényi szévegekben ma is igy hasznaljik. A kéznapi beszéd-
ben azonban ma mar sokan az ikes igéket is a tobbi igéhez hasonlé médon haszniljak, igy az Eljdtszom
egy dallamot. helyett 8k inkabb az Eljdtszok egy dallamot. valtozatot mondjik.

b. Az dltalad beszélc nyelvekben van-e példa arra, hogy az ige alakja az ige térgyatdl fiiggjon?

12. dbra. V1/57/8

a. Pérositsd a kvetkezd mondatokat a felszolitémod-jeles igealakok azonosséga alapjéin! A mondat-
parok melyik tagja a felsz6lité mondat? Milyen mondat a mésik? Idézd fel, mit tudtunk meg tavaly
a felsz6lité mondatokrdl és a tobbi mondatfajta sajatosségairél!

1. Enekeljetek j6 hangosan!
2. Olyan gyerekekkel baritkozz, akik jé hardssal vannak rad!
3. Esziikbe sem jutott, hogy hagyjanak borravalét?
4. Az a lényeg, hogy mind egyiitt énekeljecek.
5. A sipsz6 utdn hagyjon iizenetet!
6. Beszélgessiink az 6j bevisirlokdzpont épitésérdl!
7. Hagyjanak mindent a szakemberre!
8. Jonasnek végre lehetésége nyilt arra, hogy mindent maga mégéce hagyjon.
9. Ki szabja meg, hogy kivel baritkozz?
10. Azére gyiiltiink 6ssze, hogy az 1ij bevsarlokézpont épitésérdl beszélgessiink.
b. Forditsd magyarra az alibbi roman mondatpérokat! Miben kiilonbéznek példapirok igealakjai a
romanban? Hat a magyarban?

1. Citeste o poezie! 4~ Este important si citesti cit mai mult.
2. Uiti-te la cer! 4~ Te-am rugat si nu te uiti dupi mine.
3. Stati la rind! 4 Prima reguli este si stati in pozitie dreapti.

13. dbra. VI/158-9/2
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Nemcsak abban kiilonbozhetnek a vildg nyelvei egymastél, hogy a szavak
mely részére teszik a hangstilyt, hanem abban is, hogy hogyan alkotjak meg
a mondataikat.

Il Misi és Misu a horvit tengerparton
nyaralnak. Misi Debrecenbél érkezett,
és nem tud roménul, Misu pedig Jasz-
vasarrdl, és nem tud magyarul. Misi
németet tanul, Misu viszont franciat,
igy idegen nyelven sem tudnak érte-
kezni. De nagyon szeretnének beszél-
getni, ezért ugy dontenek, hogy kike-
resik a szavakat a szétarbol.

Misu ezt a mondatot mondja:
A férfi val kalap mellett stég van az apa enyém.

Misi mondata pedig igy hangzik:

Acel inalt barbatul acolo de inghetatd chiogcul léngd meu fratele mai mare.

. Hogy hangzott volna Misi és Misu mondata a sajat anyanyelviik6n?

b. Miért nem sikeriilt a masik nyelv szabalyainak megfeleld, jol értheté

mondatot létrehozni a szotar segitségével?

c. T-tablazatot haszndlva fogalmazzatok meg kiilonbségeket a magyar és

a roman mondatok szerkesztése kozott a fenti példék alapjan!

E Egyik kirdnduldson Misi és Misu szemtanui egy farkas és egy kutya harcé-
nak az egyik erdészhaznal.

a. Misi beszélget a sziileivel a témarol. Illesszétek be a megfeleld helyre az
alabbi mondatokat: 1) A kutya megtimadta a farkast.
2) A kutya timadta meg a farkast.
3) A farkast timadta meg a kutya.

®

Misi: — ooeiviiiriserisienes .

Misi anyja: — Biztos, hogy jol lattad? Annyi itt a macska, nem azokra
ugrott rd vajon?

Misi: - Nem. Tisztan lattam. .......cccceuuenee. -

Misi apja: — Tényleg? A haziallat a vadallatot? De hét forditva szoko
lenni.

Misi: - Akérhogy is szokott lenni, most igy volt. Lattam. ........

b. Misu végig figyelt, és megkereste a kutya, a megtdmad és a farkas szét
a szotarban, majd a beszélgetés végén igy szolt: ,Nu infeleg, ce sustii.
Cainele a atacat lupul sau lupul a atacat cdinele?”

Mi lenne a helyes vélasz Misu kérdésére?

c. Szerintetek miért nem értette meg Misu a Misi allitdsit a szétér alapjan?

d. Mi a kiilénbség a két roman mondat (1. Céinele a atacat lupul. 2. Lupul
a atacat cdinele.) és a két magyar mondat (1. A kutya tdmadta meg a
farkast. 2. A farkast tdmadta meg a kutya.) jelentése kozott?

14. dbra. V/131-2
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Abstract

L1 linguistic education in the process of getting bilingual.

On a textbook development project

In connection with a textbook development project, the article gives examples
of what the requirement of getting bilingual offers for mother tongue education.
Apart of the cultural-pragmatic dimension of language use, and the nature of the
phenomena induced by linguistic contacts, emphasis is laid on how a contrastive
approach can facilitate the development of generally valid concepts of language by
presenting a particular language system as a version of possible human languages.
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Beregszaszi Anikd' - Dudics Lakatos Katalin?

MODERN DANSE MACABRE
EGY KARPATALJAI KOZEPISKOLAI
MAGYARNYELV-TANKONYV KAPCSAN

Tiizénél dllt az Alkimista,

s 6rdjat nézte, mely lejdrt.
»Isten vagy ordog: egy napot még,
amig megoldom a taldnyt,

a végsd, nagy taldnyt, amerre
gorebjeimnek ezre vitt,
csak egy napot, mert megfejtem,
megfejtem holnap alkonyig”
»Nem fejted” - szolt a hang - ,nem fejted”
s valldra vette jéghideg
kezét, mig felrobbant a lombik:
»Aludni mégy most, mint a tobiek.”
- A Titkot tiztiik mindahdnyan,

s az évek szdlltak, mint a percek,
véred kiontott harmatdval
irgalmazz nékiink, Jézus Herceg.

(Francoise Villon)

1 II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologiai Tanszék, Magyar Tanszéki Csoport,
banikobaniko@gmail.com

2 II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologiai Tanszék, Magyar Tanszéki Csoport,
dudicslakatos@gmail.com

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 149 @ 10/12/2020 07:53



®

150 Beregszaszi Aniko — Dudics Lakatos Katalin

1. A hatdron tali magyar kozosségekben az elmilt 15-20 évben egyre hangstlyo-
sabban jelennek meg a tudomanyossag és oktatas kapcsolatarol sz616 kozbeszédben
az egyes régiok magyar tannyelvii iskoldiban folyé anyanyevi nevelés kérdései (pl.
Vanc¢o-Kozmacs szerk. 2014, Vanco 2013, Beregszaszi 2012, Vukov Raffai 2012, 2016,
L8rincz-Simon szerk. 2017, Lérincz-Lérincz-Simon szerk. 2018, Barta-Nador-Pén-
tek szerk. 2011). Az errél szold irasok egyetértenek abban, hogy a) kisebbségi hely-
zetben az anyanyelvii iskolakban folyé magyar nyelvi nevelésnek a kozdsség hosszu
tdvi megmaraddsa szempontjabol nyelvtervezési/oktatastervezési jelent6sége van,
valamint abban, hogy b) a hataron tuli régiokban folyé anyanyelvi nevelés és az anya-
orszagban foly6 anyanyelvi nevelés tartalma és céljai kozé nem tehetd egyenléségiel,
hisz a kisébbségi régiok mas tarsadalompolitikai, nyelvpolitikai és nyelvhasznalati jel-
lemzG6kkel rendelkeznek, mint az anyaorszagi magyar kozosség, és ezeket figyelembe
kell venni a magyar mint anyanyelv tantargy tananyagtervezése soran.

2. A karpataljai magyar iskolakban foly6 anyanyelvi nevelés céljai, tartalma és
mddszerei az 1990-es évek kozepe, az Ungvaron rendezett 8. Elényelvi konferencia
ota (lasd Csernicskd—Varadi szerk. 1996) hangsulyos kérdése a kozosségnek, a kar-
pataljai magyar nyelvi és oktatastervezésnek (részletesen Beregszaszi 2003, 2012a).
Az elmult kozel 20 évben a kozdsség magyar iskolaiban folyé anyanyelvi nevelés-
ben tobb fontos valtozas is tortént, melyek koziil a leglényegesebb az a tantargy-pe-
dagégiai reform, amely az Iskola 2000 vizsgalat eredményeire alapozva (errdl lasd
Csernicsko szerk. 2003: 179-207) a 2005-ben megjelent Magyar nyelv tantervvel
(Kétyuk szerk. 2005) indult ttjara. A reform a korabbi felcserélé szemlélet helyett
(errdl lasd pl. Beregszaszi—Csernicsk6 1996, 2004) a hozzaado szemléletet és a szi-
tudcidhoz igazodd nyelvhasznalat képességének kialakitasat kodifikalta a karpat-
aljai magyar kozosség nyelvhasznalatdnak jellemzéit figyelembe véve (Beregszaszi
2012b, 2014a, 2014b, 2014c, 2015). Ez a 2005-6s tanterv, majd a 2010-ben ennek
alapjan késziilt kozépiskolai osztalyokra vonatkozd Magyar nyelv tanterv (Bereg-
szaszi — Csernicskd — Braun — Hantik-Riskd 2010) sok tekintetben elére mutatd
volt, a kozépiskolai osztélyok esetében pedig addig a régidban példa nélkiili médon
megvaltoztatta a tananyagtartalmat, a grammatikai ismeretek céltalan oktatasa/is-
métlése helyett a szobeli és irdsbeli nyelvhasznalati készségek fejlesztésére helyezve
a hangsulyt. Ezekhez a tantervekhez igazodva 2005 és 2011 kozott 4j tankonyvek,
mddszertani segédletek jelentek meg (pl. Kétyuk 2005, 2007, 2008, Beregszaszi
2010, 2011, 2012a), melyekben a hozzdado szemlélet mellett hangsulyosan jelen-
tek meg a karpataljai magyar nyelvhasznalat jellemzdi (a nyelvjarasi jellemzdk és a
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nyelvi kontaktusok kovetkezményei) is. A kozépiskolai tananyagtartalomban, mely
stilisztikai, szociolingvisztikai és retorikai ismeretekre épiilt, olyan témak jelentek
meg, amelyek a nyelvi otthonossagérzet és a nyelvi tolerancia kialakitasat céloztak,
figyelembe véve, hogy a karpataljai magyarsag a magyar nyelvteriilet peremén él6
kétnyelvli beszél6kozosség.

Mint arrél mar kordbban irtunk, a fent vazolt tantargy-pedagdgiai reform -
melynek hosszu tava oktatastervezési célja a karpataljai magyar kozosség iden-
titasanak, nyelvének és kulturajanak megérzése — megvaldsitdsa nem haladt
zokkenOmentesen, voltak tévutak, amelyeken hol a tanterv-és tankonyvkészités
attekinthetetlensége, hol a joindulatd hozzd nem értés okozott akadalyokat. Ezek
a »,tévutak” nehezitették ugyan, de a lényeges elemeit tekintve nem valtoztattak a
karpataljai magyar anyanyelvi nevelés eredményességét és hatékonysagat novelni
akard, hasznosithatd tudas kozvetitésén faradozé reformtorekvéseken, csak né-
mileg hatraltattak azokat. Ilyen hatraltatd tényezd volt esetenként példaul a ha-
gyomanyos grammatikakézpontu oktatastdl eltérni nehezen akard magyar szakos
pedagogustarsadalom, a megszokds, a ,hagyomany”-hoz valé ragaszkodas, a szak-
mailag kell6en nem feliigyelt tankonyvkiadasi gyakorlat, valamint a karpataljai ma-
gyar nyelv{i oktatds szakmaisagat feliigyel6 allami szerv, a Pedagogustovabbképzd
Intézet dilettantizmusa — pl. a 2005-0s és a 2010-es tantervek aktudlis tanévekre
torténé atdolgozasanal, illetve a tankonyvkészités soran; (részletesebben lasd Be-
regszaszi 2016b).

Fontos allomdsa volt a tantargy-pedagdgiai reformnak a 2017-es év, amikor -
mintegy az addigi elgondolasok betetézéseként - sikeriilt megvaltoztatni a karpat-
aljai magyar kozépiskolai magyar nyelv érettségi kovetelményrendszerét, tartalmat
és formajat. A II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola magyar tanszékén
kidolgozasra keriilt a magyar nyelv érettséginek és vizsganak egy olyan leirasa,
amely nagyban kompatibilis a magyarorszagi kozépszintii magyar érettségivel, igy
- amellett, hogy a magyar iskolaba jaré gyerekek végre magyarbdl (is) érettségiz-
hetnek Karpataljan - elértiik, hogy a karpataljai magyar gyerekek magyar nyelv
érettségi vizsgdjat megfeleltessék a magyarorszagi magyar nyelv és irodalom ko-
zépszintl érettséginek (Beregszaszi 2016a, 2018).

A valtozas egyik fontos célja, amellett, hogy a hasznalhato, kurrens tudasra akar
alapozni, hogy a karpataljai magyar nyelv érettségi vizsga és a magyarorszagi ma-
gyar nyelv és irodalom érettségi vizsga tartalma, a vizsgafeladatok felépitése hasonld
legyen Karpataljan és az anyaorszagban, régionk ne legyen e téren se lemaradva az
anyaorszagtol és a tobbi hataron tuli régiotol. Az érettségi feladatok kompetencia-
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kozpontuak, a szovegértési és szovegalkotasi képességeken alapulnak. A tobbség sza-
mara az életben ugyanis az a fontos, hogy helyesen tudjanak értelmezni hétkéznapi
szovegeket, és képesek legyenek gyakorlati helyzetekben megfelel$ szovegeket irni.
A kozépiskolai anyanyelvoktatas tartalma pedig a 2010-es tantervben (és a nyoman
késziilt tantervekben) pontosan ezeknek a kompetenciaknak a kialakitasat célozza.

Jelen forméjaban a magyar nyelv érettségi vizsga a karpataljai magyar iskoldk-
ban azt méri, hogy hogyan boldogulnak az érettségiz6k anyanyelviikon kiilonb6z6
valds nyelvhasznalati, szovegértési és szovegalkotasi szituaciokban. Rendelkez-
nek-e a megfelel6 kommunikativ kompetenciaval, képesek-e hasznalni anyanyel-
viiket a megadott helyzetnek megfelelden, ugyanis az anyanyelvben valé ottho-
nossag érzése csak igy érhet6 el. Ez az otthonossagérzet, anyanyelvi magabiztossag
pedig a nyelv hosszu tavi megmaradasanak egyik feltétele.

De miel6tt 6rvendezni kezdenénk a sikereinknek, lassuk a kidbrandité valésa-
got: mikozben a szakmai munka az anyanyelvi nevelés megujitasaért (viszonylag
és latszolag) eredményesen folyik, az ukrajnai tarsadalom stlyos valsagba meriil, a
karpataljai magyar kozosség egyre nehezebb gazdasagi és politikai helyzetbe keriil,
a 2017-es oktatasi torvény ota a magyar nyelvi kozoktatas léte is veszélyben van
(Csernicskd 2018, Fedinec—Csernicsko 2017).

A létbizonytalansag miatt a tanarok tomegesen hagyjak el munkahelyiiket és
vallalnak kiilféldon munkat. Az 4j szemléletben oktatott magyar szakos frissdip-
lomasok (példaul a II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola magyar sza-
kos végzései) nem helyezkednek el a szakmajukban, hanem kiilf6ldon vallalnak a
megélhetésiiket biztosito munkat. A kérpataljai magyar iskolak komoly politikai
nyomasnak vannak kitéve és stlyos tanarhidannyal kiizdenek.

Ilyen oktataspolitikai helyzetben a karpataljai magyar kozosségnek fokozottan
felelgsséget kell(ene) véllalnia az anyanyelvi nevelés tartalmaért és eredményes-
ségéért. Ehelyett azonban varatlan (és vallalhatatlan) fordulatok kovetkeztek be,
melyek nem eldre, hanem sokkal inkabb a multba mutatok.

3. Mint azt emlitettiik, a 2005-6s Magyar nyelv tantervhez, majd az ezen ala-
puld 2010-es kozépiskolai tantervhez 2005 és 2011 kozott elkésziiltek a tanterv
tananyagtartalménak és szemléletének (tobbé-kevésbé) megfeleld tankényvek.
2013-ban Uj 5. osztalyos magyar nyelv tankonyv jelent meg és lett hivatalos, aztan
tanévenként egy-egy ujabb évfolyam tankonyve jelent meg ugyanazon munkacso-
port tollabol, a folyamat jelenleg a 2019-ben megjelent 11. osztdlyos Magyar nyelv
tankonyvvel lett lekerekitve. Az altalanos iskolai tankényvek esetében els6é (hozza
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nem ért8) ranézésre nem volt nagy kiilonbség az el6z6 generacios tankonyvek-
hez képest, legalabbis nem tint fel hirtelen, hiszen a tananyagtartalom az altaldnos
iskolai osztalyokban jorészt grammatika, és az ,,j” tankonyvek tartalma nem is
sokban valtozott az el6z6ekhez képest. Csak a lényeg veszett el: a hozzdad6 szemlé-
let kovetkezetes alkalmazasa, ami a tantargy-pedagogiai reform legfontosabb alap-
kove volt. Ezekr6l az ,,4j generacids” tankonyvekrél 9sszefoglaléoan elmondhatjuk,
hogy tantargy-pedagogiailag atgondolatlanok, szemléletitkben nem egységesek,
nyelvszemléletiikben korszertitlenek, nem alkalmasak a kdrpataljai magyar anya-
nyelvi nevelés céljainak a megvalositasara.

Ennek ellenére jelen tanulmany megirasat nem ezek a tankonyvek, hanem egy
ennél lényegesebb (és komolyabb kovetkezményekkel bird) esemény ihlette. Mint
az az eddigi gondolatmenetiinkbdl (remélhetéleg) kidertilt: az eddig felvazolt tan-
targy-pedagogiai reform legnagyobb eredménye a kozépiskolai tananyagtartalom
teljes, a régioban addig példa nélkiili megujitasa (szemlélet, tanterv, tankonyv),
és az erre épiil6 anyanyelv érettségi kovetelményrendszerének a kidolgozasa volt.
2018-ban azonban 6j kozépiskolai magyar nyelv és (integrélt) irodalom tanterv’
és ennek alapjan késziilt tizedikes magyar nyelv tankonyv jelent meg: el6bbi kifor-
gatva, utobbi elvetve, felillirva minden eddigi eredményt. A tovabbiakban ehhez
szeretnénk néhany megjegyzést fiizni.

Az Gj integralt Magyar nyelv és irodalom tanterv elemzésétél eltekintiink, mert
az lényegében a magyarorszagi négyosztalyos (9-12. évfolyam) gimndziumok és
szakgimnaziumok szamara késziilt Magyar nyelv és irodalom kerettanterv* (hivat-
kozas nélkiili) ,,atvétele”, annak egyszerfsitett, ,,lebutitott” véltozata. Annak ellené-
re, hogy a kdrpataljai magyar oktatas allami szervez6i az utdbbi id6ben tudatosan
igyekeznek (a helyi szakember- és tankonyvhidnyt enyhitendé) magyarorszagi
tanterveket és tankonyveket alkalmazni a karpataljai magyar iskolakban, az anya-
nyelvi nevelés vonatkozasdban ez rejt magdban buktatékat. A II. Rakdczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola magyar tanszéki csoportjanak és Hodinka Antal Nyel-
vészeti Kutatokozpontjanak az elmult hisz évben megjelent, a karpataljai magyar
nyelvi helyzet és nyelvhasznélat leirdsaval foglalkozé publikdcidi egyértelmiien
bizonyitottak, hogy a karpataljai magyar nyelvhasznalat mutat kiilonbségeket az

3 A dokumentum letlthetd: https://mon.gov.ua/storage/app/media/zagalna%20serednya/programy-
10-11-klas/2018-2019/natsmenshyny/ugorska-mova-ta-literatura-integrovanij-kurs-dlya-
zagalnoosvitnix-navchalnix-zakladiv-z-navchannyam-ugorskoyu-movoyu-riven-standartu.pdf

4 A dokumentum elérhet6: http://doc.hjegy.mhk.hu/20125H20000051_3.PDE.
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anyaorszagi nyelvhasznalathoz képest, és ezek figyelembe vétele nélkiil a karpat-
aljai magyar anyanyelvi nevelés nem lehet eredményes.” Ebbél kovetkezik, hogy
a magyar mint anyanyelv oktatdsanak soran nem célszer( (és nem is lehet ered-
ményes) magyarorszagi tantervek és/vagy tankonyvek valtozatlan formaban val6
atvétele és hasznalata.®

4. Ennél stlyosabb problémadkat vet fel az 4j 10. osztdlyos magyarnyelv-tan-
konyv (Braun - Zékany - Kovacs-Burkus 2018). A konyv tobb szempontu, rész-
letes elemzése meghaladja ezen tanulmany kereteit, igy itt csak néhany, vélemé-
nyiink szerint fontos részletet emelnénk ki. Ezek koziil a legfontosabb, hogy az 1j
tankonyv nem kompatibilis az 0j tantervvel (a régi tantervvel és mutdacidival még
kevésbé). Ezt egyetlen érzékletes példaval szemléltetjiik: mig a tanterv részletesen
rogziti, hogy a gyakorlati irdsbeliség mely miifajait kell gyakorolniuk a tanuléknak
10. osztalyban (hivatalos levél, kérvény, onéletrajz, motivacios levél, meghatalma-
zas, elismervény, esszé, tanulmany, értekezés, férum, blogbejegyzés, forrasjegy-
z€Kk), addig a tankonyvben ezek lényegében szdba sem keriilnek. Ez a gyakorlatban
azt jelenti, hogy a tankonyv nem segiti a magyar nyelv érettségire vald felkésziilést/
felkészitést, az érettségi kovetelményeinek’ ugyanis az egyik részegysége pontosan
a gyakorlati szovegalkotasi feladat, a fenti miifajok létrehozasa, betartva azok tar-
talmi és formai kovetelményeit.

De sulyos tévedésben vannak a tankényv szerzéi magat a tantargyat illetéen
is, melyhez tankonyvet készitettek. A bevezetd szovegben ugyanis ezt olvashatjuk:
»A magyar nyelvtandrdkon tovabb bévithetitek ismereteiteket, 1j témakat és fogal-
makat tanulhattok meg, amelyek az anyanyelv teljesebb megismeréséhez vezetnek
benneteket” (3. old.).

A Kkdrpataljai magyar altaldnos és kozépiskolai oktatdsban nincsen ,,magyar
nyelvtan” nevii tantargy. Az oktatandé targy neve ,,Magyar nyelv’, ez szerepel az ok-
tatasi dokumentumokban, a tanterv és a tankonyvek boritdjan, és bizony a ,,magyar

5  Azerrdl sz6l6 publikaciok jelentds része elérhet6 a Hodinka Antal Nyelvészeti Kutatokozpont hon-
lapjan: http://hodinkaintezet.uz.ua/publikaciok/

6 Azt a koltoi kérdést mar csak igy, jegyzetben tessziik fel, hogy ugyan hogyan képzelték a tanterv
(névtelen) adaptdldi, hogy a magyarorszagi oktatasi rendszernek megfeleléen négy évfolyamra
(vagyis négy tanévre) tervezett, heti négy éraval kalkuldlé tantervet meg lehet valdsitani a karpatal-
jai magyar kozépiskolakban két évfolyam (vagyis két tanév) keretein beliil, ahol minddssze heti egy
anyanyelv, és egy irodalom oraval szamolhatunk?

7 Errdl lasd példaul: http://kmf.uz.ua/hu/magyar-nyelv-erettsegi-karpataljan/; tovabba: http://kmpsz.
uz.ua/hirek/erettsegi-mintafeladatok-magyar-nyelvbol.html
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nyelv” és ,,magyar nyelvtan” nem szinonim fogalmak. A nyelvtan grammatikat jelent,
és szerencsére az iskolai tananyagtartalom anyanyelvb6l a grammatikan (annak vég-
leges konzervalasara tett minden kisérlet ellenére) joval talmutat (b6vebben lasd Be-
regszaszi 2012a: 24). A tankonyv el¢szavaban megjelend terminushasznalat azonban
jelzi, el6revetiti a konyv szerz6inek az anyanyelv mint tantargy keretében oktatando6
tartalomhoz fiz8d6 viszonyat. Ennél is riasztobb a tankonyv bevezet6jébdl idézett
mondat masodik fele, mely szerint az anyanyelv oktatasanak célja nem a nyelvi/nyelv-
hasznélati kompetencidk kialakitdsa és fejlesztése, hanem az, hogy a tanuldk ,,uj té-
makat és fogalmakat” tanuljanak meg, 6ncéltan.

Ahogyan az a bevezet6bdl sejthetd, a tankonyv (sziikségteleniil) nagy hangsulyt
fektet a grammatikai ismeretekre. De ebben a tanulmanyban nem erre szeretnénk
kitérni. Az erre (és a tankonyv tantdrgy-pedagogiai szemléletére) vonatkozé rész-
letesebb megjegyzéseinket egy korabbi irasunkban megfogalmaztuk (Beregszaszi —
Dudics Lakatos 2019). Most nem arrol szeretnénk irni, hogy mi (és milyen formaban)
VAN az elemzett tankényvben, hanem arrdl, hogy mi NINCS benne.

5. A tankényvben nem esik sz6 a karpataljai magyar nyelvhasznalatnak a két-
nyelviségi léthelyzetbSl ad6do sajatossdgairdl, a kolesonszok, a kodvaltas, a prag-
matikai eltérések vagy a névhasznalat kérdései nem keriilnek érdemi emlitésre.

A hozzaadd szemlélet helyett az el6ird, felcseréld szemlélettel talalkozhatunk.
A karpataljai magyar nyelvhasznalatnak olyan nyelvjarasi hattert jelenségeit, mint
példaul a nakolas, a suksiikolés vagy a sziiksziikolés, egyértelmtien negativan bé-
lyegzi meg a kotet, e formak haszndléit anyanyelviikben elbizonytalanitva. Nem
fordit figyelmet a szituaciohoz igazodo6 nyelvhasznalat képességének a kialakitdsa-
ra, minimalis mennyiségben tartalmaz szitudcios nyelvhasznalatot fejleszt6 felada-
tokat, illetve amik vannak, azok mddszertanilag bénak-santak-siiletlenek (részle-
tesen ldsd Beregszaszi — Dudics Lakatos 2019).

De a legnagyobb hidnyossiga a tankoényvnek véleményiink szerint az, hogy
nincsenek benne helytalld és hasznalhaté ismeretek a nyelvjarasokrol, a karpataljai
magyar nyelvjarasok jellemz8irél és hasznélati korérél.

A nyelvjarasok témakore a magyar mint anyanyelv oktatdsa kapcsan megkeriil-
hetetlen, barmely orszagban tanit/tanul a magyar anyanyelvi beszél6. Hiszen leg-
tobbjiik/legtobbiink el6szor valamelyik helyi nyelvvaltozatot sajatitja el, s szerencsés
esetben ehhez tanulja meg a kznyelv normdit. Kisebbségi koriilmények kozott (bar-
melyik régiorol legyen is sz6) ezeknek a helyi valtozatoknak részei az adott dllam
nyelvének hatdséra bekovetkezett véltozasok, kolcsdnzések. Orvendetes modon az

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 155 @ 10/12/2020 07:53



®

156 Beregszaszi Aniko — Dudics Lakatos Katalin

elmult egy-masfél évtizedben a magyar nyelvtudomanyban is hivatalos lett ez az allas-
foglalas, hiszen hataron tuli kifejezések kertiltek be az dtdolgozott Magyar értelmezd
kéziszotarba, illetve A magyar helyesirds szabalyai (AkH 12.) cimi kiadvanyba is. A
szociolingvisztikai, szociodialektologiai szemlélet, a szamos széleskorti nyelvészeti,
szociologiai felmérés eredményei a kozoktatas szintjén is valtozasokat hoztak Karpat-
aljan. A 2005-ben megjelent magyar nyelv tanterv az 5-12. osztaly szdmara a hozza-
ad6 szemlélet jegyében késziilt (Kotyuk szerk. 2005). Ezek alapjan a magyar kéznyelv
normait az otthonrdl hozott, magabiztosan hasznalt nyelvvéltozattal 6sszehasonlitva,
arra épitve kell eredményesen elsajitittatni. [gy mindkét valtozatot magabiztosan, a
beszédhelyzethez igazodva hasznalja majd a magyar anyanyelvi tanuld. Figyelembe
kell vennie a nyelvjarasi hatter( jelenségeket a pedagdgusnak a grammatika téma-
korénél és a helyesiras gyakorlasakor is. Hiszen szdmos felmérés tdmasztja ala, hogy
a kdrpataljai magyar iskoldsok nagy ardnyban hasznalnak nem koéznyelvi alakokat
irasbeli produkcidjukban is (Beregszaszi-Marku 2003: 179-207, Lakatos 2010).

Az elmult években végzett kutatasok aldtamasztottdk, hogy bar elméletileg a
hozzaadé anyanyelvoktatds szerint tanulnak Karpatalja magyar iskoldiban, gyakor-
latilag az anyanyelvvaltozat megitélése cseppet sem nevezhetd kiegyensulyozottnak
(Dudics Lakatos 2018: 85). Pedig Kiss Jend akadémikus szerint a kiegyensulyozo-
funkcioelkiilonité attittid a legcélravezetdbb a kett6snyelviiség kialakitasakor (Kiss
2001: 222). Ehhez viszont objektiv, realis szemléletre van sziikség, melyet leginkabb
az iskolak terjeszthetnek a megfelelé tantervek és segédanyagok alapjan. 2008-ban
és 2018-ban végzett kérddives felmérés bizonyitotta, hogy a karpataljai magyar
pedagégusok nyelvjarasi attitidje pozitiv iranyba valtozott a statisztikai adato-
kat tekintve. A részletesen kifejtett véleményekbdl azonban kideriil, hogy a nem
koéznyelvi valtozatokkal kapcsolatos negativ el6itélek hatasa még mindig érezhe-
t6. A nyelvjaras, tajnyelv kifejezésektdl igyekeznek elhataroldédni (Dudics Lakatos
2018a). Inkabb - Kiss Jend szavaival - maradvanyként, hagyomanyként tekintenek
rajuk, nem ¢él6, kommunikaciés eszkozként, melyet nap mint nap hasznalunk akar
formalis helyzetben is (Kiss 2001: 48). Pedig épiteni csak arra lehet, aminek 1étét,
létjogosultsagat elismerjiik, jellemzdivel tisztaban vagyunk. S nem romantikus
hagyomanyként, meg6rzend6 régiségként tekintiink ra, hanem valdban objektiv,
redlis szemléletet kozvetitiink a karpataljai magyar iskolakban.
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Eppen ezért tlint elészor drvendetesnek, hogy a 10. osztaly szdméra késziilt,
fentebb emlitett atdolgozott tantervben® s az ehhez késziilt tankonyvben® felbuk-
kan egy részfejezetben a nyelvjarasok témakore is. Pontosan a kévetkezé cimmel:
A magyar hangrendszer nyelvjarasi eltérései (Braun — Zékany - Kovacs-Burkus
2018: 41-44). Ugyanezzel a cimmel, ugyanezzel a tartalommal talalkozhatunk egy
magyarorszagi szakiskolak szamara készilt kisérleti tankonyvben', melyet 2014-
ben adtak ki. A két tankonyv teljesen azonos szovege, fogalomhasznélata, idénként
ellentmondasos, szakszertitlen megéllapitdsai a nyelvjarasokkal szembeni kiegyen-
litd-funkcidelkiilonité attitiid terjedését sem Magyarorszagon, sem Karpataljan
nem segitik. A fejezet az eredményes koznyelvoktatds céljat sem szolgalja, hiszen a
karpataljai tanuldt nem sajat anyanyelvvaltozataval, kérnyezete nyelvhasznalataval
szembesiti, tudatositva annak jellemz6it, hanem szinte kozhelyszerti megallapita-
sokat, altalanosan, széles korben ismert adatokat kozol a tajnyelvekkel, azok be-
szél6ivel kapcsolatban. Ezzel csak erdsiti a tavolsagtarto, elhatdrolodé viszonyulast
az egyébként is bizonytalan tanulok (s6t, pedagogusok) korében. Nézziik sorban:

A nyelvjarasok meghatarozasa (a karpataljai tankonyvben a definiciot ,,szabaly”-
nak nevezik) a kovetkezd: ,Egy-egy nyelv foldrajzi, teriileti valtozatai a kiilonféle
nyelvjarasok” (41. old.). Ebben igencsak leegyszertisitve, csupan a teriileti jelleget ki-
emelve definialjak a fogalmat, pedig tudjuk, hogy napjainkban ez jéval 6sszetettebb, s
tobb tényez6 altal meghatarozott (Kiss 2001: 36, Beregszaszi 2011: 43).

Kozvetleniil e sorok utdn kiemelve olvashatjuk: ,,A magyar nyelvben 10 nagyobb
nyelvjarast kiilonboztetiink meg” (41. old.). Ez a kijelentés nem helytallo, hiszen 10
nyelvjarasi régiot, esetleg teriiletet emleget a nyelvtudomany, amely tovabb oszlik
nyelvjarascsoportokra, azok pedig helyi nyelvjarasokra (Kiss 2001: 74-77). S abbol
joval tobb, mint 10 van csak Karpataljan, nemhogy a magyar nyelvteriilet egészén.

A folytatas még meglep6bb: ,,Ezek alig térnek el a koznyelvtdl, leginkabb egy-
két hangtani eltérés és szokészletbeli kiillonbség teszi Sket kicsit massa” (41. old.).
Ha ez igy van, a dialektolégia tudomany létjogosultsiga igencsak megkérddje-
lezhetd, hiszen nem is kellene leirni, vizsgalni ezeket a valtozatokat. Sét, kiilon
megnevezésre sem lenne sziikséglink. A mar emlitett s ajanlott tudomanyos alapu

8  https://mon.gov.ua/ua/osvita/zagalna-serednya-osvita/navchalni-programi/navchalni-programi-
dlya-10-11-klasiv

9  https://kmksz.com.ua/wp-content/uploads/2018/09/Magyar-nyelv-2018.-Braun-%C3%89va-
Kov%C3%A]1cs-Burkus-Erzs%C3%A9bet-Z%C3%A9k%C3%A 1ny-Krisztina.pdf

10 https://issuu.com/szolmusz/docs/magyar_nyelv___s_kommunik__ci___10_/14
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meghatarozasok kiemelt, lényeges tényezdje az, hogy a nyelv valamennyi szintjén
kiilonboznek/kiilonbozhetnek a helyi nyelvjarasok nemcsak a koznyelvtél, hanem
més nyelvjardsoktol is. [gy nem csupan ,kicsit mésok”

Ezek utdn sorra veszik a szerzk azokat a hangokat, amelyek allitélag korabban
»széles korben” hasznélatosak voltak, ,mara azonban a koznyelvbél kikoptak” Ez
a kijelentés sem helytallo, hiszen a felsorolt hangok koziil tobb nem is volt széles
korben elterjedt, s nem azért hallhatjuk napjainkban csak bizonyos teriileteken,
mert csak ott rizték meg, hanem mert korabban is csak bizonyos teriiletekre volt
jellemzd a hasznalatuk. Ezek alapjan a legtobb tizedikes karpataljai fiatal maga-
biztosan éllithatja, hogy nem beszél nyelvjarasban, hiszen a tankdnyvben szereplé
hangtani jellemzék nalunk csupan bizonyos nyelvjardsszigeteken hasznélatosak.
Nem esik viszont egyetlen sz6 sem a valoban széles korben hasznalatos s valéban
nehezen ,elhagyhat6” diftongusainkroél. Az anyanyelvoktatas hatékonysaga szem-
pontjabol joval eredményesebb lett volna a tankonyv 42. oldalan taglalt altaldnos-
sagok helyett a karpataljai nyelvjarasok jellemzdivel megismertetni a tanuldkat.
Ehhez a magyarorszagi egyetemi tankényv vonatkozo fejezetét is valaszthattak vol-
na a szerz6k (Kiss 2001: 292-296). Még szerencsésebb lett volna azonban azokat a
kimondottan helyi tudoméanyos munkdkat idézni, amelyek megbizhat6 adatokkal,
tudomdnyos megalapozottsaggal irjak le a karpataljai magyar nyelvjarasok teljes
rendszerét vagy éppen a hangtani tulajdonsagaikat (Horvath 1976, Lizanyec-Hor-
vath 1981: 3-18, Kotyuk 2004, Beregszaszi—Csernicsko 2007: 7-96, Toth 2010).
Ezek a tanulmanyok (vagy részlet bel6liik) egyetlen gylijteményben hozzaférhe-
téek tobb mads helyi vonatkozast tanulmannyal és gazdag széveggyijteménnyel
(Csernicsko-Marku szerk. 2007). A 43. oldalon idézik ugyan a szerzék a Magyar
dialektologia cimt tankonyvben felvazolt teriileti hatdrokat és nyelvjarascsoporto-
kat az északkeleti nyelvjarasi régioé kapcsan, igaz: Gazdag Vilmos egyik munkaja
alapjan. Ebb6l a munkdabdl érdemesebb lett volna a karpataljai magyar nyelvjara-
sok szlav elemeir6l sz916 részt ,,atemelni” (Gazdag 2013: 66-101).

A 43. oldalon a kovetkezd megfigyeléseket, ,,jo tandcsokat” olvashatjuk: ,, A
hangrendi kiilénbségek nem befolyasoljak a megértést, a magyar nyelvjarasok nem
sokban kiilonboznek a koznyelvt6l. Nagyon gyakran fordul el6 épp emiatt, hogy
a koznyelvi beszélok a nyelvjarasi beszélok esetében nem érzékelik, hogy masik
nyelvvaltozatot (nyelvjarast) beszélnek. Az eltérd ejtést hibas beszédnek gondoljak,
ezért ilyenkor a nem koéznyelvi beszélé negativ megitélésben részesiil, tudatlan-
nak, miiveletlennek bélyegzik. Epp ezért fontos, hogy kiilsnbséget tudjunk tenni
nyelvjaras és az igénytelen koznyelvi beszéd kozott” (43. old.). Ismét megtudhat-
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juk, hogy a magyar nyelvjarasok nem sokban kiilonboznek a koznyelvt6l, bar nem
egyértelmd, mit értenek ,hangrendi kiilonbségeken” a szerz6k. Az utana kovetkezd
fejtegetés bizonytalansaggal tolti el még a dialektolégust is: vajon meg tudjuk-e
kiilonboztetni a nyelvjarasi beszélot ,,az igénytelen koznyelvi beszél6t61”? Ha nem,
akkor véletleniil a nyelvjarasi beszél6t tudatlannak, miveletlennek gondoljuk. Pe-
dig csak azok tudatlanok, mtveletlenek, akik az igénytelen koznyelvet beszélik? De
mi is az az igénytelen kdznyelv? Erre véalaszt nem kapunk. Ugyhogy marad a tévhit,
elditélet, bizonytalansag.

A korabbi jellemzéseknek ellentmondva végiil kijelentik a szerz6k, hogy a kar-
pataljai nyelvjardsok kozott is jelentds kiilonbségek vannak tobb szempontbdl, bar
a maganhangzok kiesését emlegetve feltételezhetéen a massalhangzé-kiesésre gon-
dolnak mint helyi hangtani jellemzdre.

6. A kovetkezékben minddssze négy feladattal talalkozunk. Az els6ben a ta-
nuloknak végig kell gondolniuk, hogy a hangkészleten kiviil miben kiilénbozhet
még a nyelvjaras a koznyelvt6l. Legalabb harom tényezét varnak megoldasként.
Erthetd a feltételes mod, hiszen a fejezet elején kijelentették, hogy leginkabb
egy-két hangtani, illetve szokészletbeli eltérés figyelheté meg. Ezek utan valéban
elgondolkodtaté lehet a feladat 10. osztalyban.

A kovetkez8kben két koznyelvi (burgonya, csipkebogyd) és egy nyelvjarasi kife-
jezés (gyermeklancfii) szinonimait kell megtalalniuk a 15-16 éves fiataloknak.

Utdna hangtani és nyelvtani eltéréseket kell keresniiik egy révid nyelvjarasi szo-
vegben (bar nem deriil ki, honnan val6 a szoveg, mely nyelvjaras jellemz6it mutat-
ja), s at kell irniuk kéznyelvire.

Erdekes feladatnak tlinhet ez azok utén, hogy az elméleti részt olvasva arra
kovetkeztethetiink, hogy nincsenek is nyelvtani kiillonbségek a nyelvjarasok és a
koznyelv kozott. Ebben a szovegrészletben valoban nincs egy sem.

Utolso feladatként téjszavakat kell koznyelvi megfelel6jiikkel parositani: sédar-
fiistolt sonka, boksz—cipékrém, fuszulyka-bab.

De szerepel a kolompér sz6 krumpli parral, a lajbi mint az 6ltonykabdt nyelv-
jarasi megfelelGje, s valami okndl fogva a vitrin mint nyelvjarasi kifejezés tiveges
szekrény parral. A szavak kivalasztasahoz, jelentésiik ellendrzéséhez gazdag
anyaggal szolgalhatott volna A karpataljai magyar nyelvjarasok szotara (Lizanec
f6szerk. 2012-2013). A szerz6k azonban meg sem emlitik ezt a kiadvanyt.
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50. Milyen hangtani és nyelviani eltérések vannak a kovetkezd tajnyelvi
szovegben a kdznyelvhez képest? Ird at a szoveget koznyelvire!

A porgetis? Hat a keretéket kiszéttiik a kaptdrbul. Beleraktuk a ld-
ddbo. Kivdlogattuk a j6 mizesseket, azokri lesopértiik a bogarat. Ha le
vét fodve a miz, akkor léfédeleztiik.

Mézpergetés

1. dbra. Nyelvjarasi szovegrészlet

b 51. Mi ezeknek a tajszavaknak a kdznyelvi megfeleldje? Parositsd a szavakat!
L J

petris, kéttes, fuszulyka, sédar, kolompér, készméte, keszkend,
koperta, szop6ka, vitrin, posvadt, lajbi, horesica, boksz

Koznyelviek: krumpli, egres, levélboriték, rothadt, cipékrém, kelt
tészta, oltonykabdt, fejkendd, mustdr, nyaléka, petrezselyem, iiveges
szekrény, bab, fiistolt sonka

2. dbra. Nyelvjarasi-sztenderd szinonimaparok
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7. A karpataljai magyar kozosségnek torténete sordn ritkan volt alkalma az
élet napfényes oldalan stitkéreznie. A magyar nyelvii iskolahalézat kiépitése volt
az egyik olyan kapaszkodd, ami a megmaradast, a nyelv és a kultira megOrzését
volt hivatott segiteni a régioban. A magyar k6z6sség Ukrajnaban most is nehéz ok-
tataspolitikai kortilmények kozott kénytelen megharcolni a napi politikai és egyéb
harcait ezen oktatasi haldzat megtartasaért (bévebben pl. Csernicské-Orosz 2019,
Huszti-Csernicsk6-Barany 2019, Csernicské-Toth 2018, Csernicské 2017). Na-
gyon nem mindegy tehat, hogy az iskolai anyanyelvoktatas tartalmaban mi VAN és
mi NINCS, ami hasznosithato tudast kozvetit(het) és a magyar nyelv presztizsének
emeléséhez hozzajarul(hat) a régidban.

Végezetiil sajnalattal elmondhatjuk, hogy a karpétaljai magyar kozépiskolai
anyanyelvoktatas jelenleg éppen bekotott szemmel, idejétmult allegéridkkal ha-
dakozva jarja a halaltancat, ahelyett, hogy a szemellenz6t eldobva ralépne (djra)
arra a jarhato és a gyakorlati nyelvhasznalot lehetséges eredményekkel kecsegtetd
utra, ami hosszu tavon vezet valahova, és ami (nem mellesleg) az emult 15 évnek
a karpataljai magyar kozosségrol sz6l6 tudomanyos és anyanyelv-tantargypedagiai
eredményeivel van kikévezve.
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Abstract

Modern danse macabre concerning a Sub-Carpathian high school Hungarian
language textbook

Being in a minority situation, the Hungarian language education in native language
schools has a language planning/education planning significance from the per-
spective of the long term persistence of the community. In the course of planning
the teaching material of the subject ‘Hungarian language as native language’ the
social-political, language political and language use characteristics of the region
in question must be considered. A new curriculum, and with that, new textbooks
were prepared for local Hungarian schools, disregarding the results of the past 15
years of Hungarian native language education in Sub-Carpathia. Concerning the
10th grade Hungarian language book we will discuss inconsistencies, deficiencies
that contradict the desired goals of native language education. The authors discuss
language dialects only in general, conveying negative, derogatory stereotypes, dis-
regarding the local characteristics. In the present education politics situation in
Ukraine it absolutely makes a difference what information the textbook conveys
towards students, increasing or decreasing the prestige of their native language.
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Orban Gyula'

GONDOLATOK KET KARPATALJAI
11. OSZTALYOS MAGYARNYELV-TANKONYVROL

A magyar lakossag kisebbségi kozosségként ¢l Karpataljan. Ebbdl a helyzetbél ado-
doéan az anyanyelvi nevelés kérdéskore mas oktataspolitikai jellemzékkel és mds emo-
cionalis tartalommal (is) bir, mint az anyaorszagban. Ezért a magyar iskoldnak és a
pedagogustarsadalomnak kell$ figyelmet kell(ene) forditania az anyanyelvi nevelés
folyamatara. A magyartandrok felel6ssége pedig még nagyobb, hiszen nem elhanya-
golandd, hogy milyen modszerek és tudomanyos kutatasi eredmények figyelembe vé-
telével tanitanak. Az anyanyelvi nevelés legfontosabb célja, hogy felkészitse a tanulo-
kat mindazon nyelvi kihivasok megoldasara és kezelésére, amelyekkel az iskolaban és
az iskolan kivil taldlkozhatnak, tehat hasznosithatd, mikodéképes tudast kell atadni.
A karpataljai magyar anyanyelvi oktatas célja az kell legyen, hogy additiv, hozzaadd
szemléletben tanitsa a tanulok anyanyelvét, a standard nyelvvéltozat és hasznalati
kore mellett tudatositsa a helyi nyelvi, nyelvjarasi jellegzetességek hasznalati korét,
valamint a nyelv valtozatossaganak tényét funkcionalis megkozelitésben, kontrasz-
tiv modszereket alkalmazva (Beregszaszi-Csernicskd 2007, Beregszaszi 2009, 2011a,
2011b, 2012). Meghatarozd, véleményformalé szereppel bir az, hogy a rendelkezésre
all6 modszertani segédleteknek, utmutatdknak, feladatgytjteményeknek mennyire
megalapozott a tantargy-pedagogiai részilk, s ezek az ismeretek mennyire nyugsza-
nak kurrens nyelvtudomanyi alapokon.

2005-ben a karpataljai magyar anyanyelvi nevelésben egy tantargy-pedagagogiai
atalakulas vette kezdetét (b6vebben lasd pl. Beregszaszi 2012) egy Gj magyarnyelv-
tantervvel (Kotyuk szerk. 2005), melynek alapjan 2010 nyaran 4j kozépiskolai ma-
gyarnyelv-tanterv keriilt kidolgozasra (Csernicské — Beregszaszi — Braun — Hnatik-
Risko 2010).

1 II Réakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola, 6todéves mesterszakos hallgato, orbangyulalll@gmail.com
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Ehhez a tantervhez igazodva 2010-ben és 2011-ben j Magyar nyelv tankony-
vek (Beregszaszi 2010, 2011c) jelentek meg a karpataljai magyar tannyelvii kozép-
iskolak 10. és 11. osztalyai szamadra. Beregszaszi Anikd tankonyvei a nyelv fogalma-
val, a nyelvek véltozatossagaval, a nyelvvaltozatokkal, illetve a nyelv hasznalatanak
sokféleségével ismertetik meg a didkokat. Ezaltal a tanuldk jobban megismerhetik
anyanyelviiket, s meggy6zédhetnek arrol, hogy hanyféleképpen is lehet magyarul
beszélni és irni. Jelen irasban a karpataljai magyar tannyelvii kozépiskolak utolsd
évfolyaman, a 11. osztalyban foly6 anyanyelvi nevelést vizsgalom, els6sorban a 11.
osztalyos Magyar nyelv tankonyv(ek) alapjan.

Beregszaszi Aniké 2011-es Magyar nyelv tankonyve (Beregszaszi 2011c) egy-
séges nyelvtudomanyi és tantargy-pedagdgiai szemléletet kovet. Az ismeretek friss,
tudomanyosan alatamasztott alapokon nyugszanak. A tananyagtartalom jelentds ré-
sze a nyelvi otthonossagérzet kialakitasat segiti. Tobbszor tudatositja a konyv irdja a
nyelv valtozasanak, valtozatossaganak tényét. Hozzaadd szemléletben megismerteti
a tanulokkal a f6bb nyelvvaltozatokat: a sztenderd, a kdznyelv és a nyelvjarasok hasz-
nalati korét, s a helyi, karpataljai magyar nyelvhasznalati jellegzetességeket. A Nyelv-
politika, nyelvi tervezés, nyelvmiivelés, nyelvi identitds, nyelvi megbélyegzés kapcsan a
nyelvek jogi statusaval, a nyelvi alapu hétranyos megkiilonboztetéssel ismerkedhet
meg az olvasd. Ez a témakor pedig alkalom lehet bizonyos nyelvi sztereotipidk, ba-
bondk oszlatasara s az objektiv, elitéletektS] mentes hozzadllds megismertetésére.

A tankonyv irdja az ismeretek ataddsa soran a leird szemléletet alkalmazza,
tehét leirja, hogy a beszél6k miként hasznaljak a nyelvet, nem pedig eléirja, hogy
hogyan kell hasznalni azt. Ez a megkozelités a nyelv valtozatos hasznalatara hivja
fel az olvas¢ figyelmét, s nem hatarozza meg (teljesen szubjektiv alapon), hogy mi
a ,helyes” és , helytelen”. Helyette adekvat és inadekvit, tehat beszédhelyzethez iga-
z0d6 és nem igazodo6 nyelvhasznalatrol beszél.

A tankonyv témai egységes, tudomanyos alapu tantargy-pedagogiai szemlélet
szerint vannak felépitve. Az nyelvvaltozatok bemutatdsanal a konyv ir6ja az additiv
szemléletet alkalmazza. Nem igazodik elitéletekhez, hanem tudatositja a kiilon-
b6z6 nyelvvaltozatok hasznalati korét és a nyelvjarasok szerepkorét, ezzel segitve
az anyanyelvi otthonossagérzet kialakitasat.

A tananyagtartalom egységes mddszertani elvek mentén van 6sszeallitva. Meg-
figyelhet6 a kontrasztivitas elve, tehat az ugyanabban a funkciéban 1évé nyelvi ele-
meket a szerz6 dsszehasonlitja a kiilonboz6 véltozatokban, s elhelyezi a megfeleld
szitucioban. Ugy tanitja az anyanyelv minden elemét, hogy annak a nyelvben be-
toltott szerepébdl indul ki. A konyv iréja egymasbol eredezteti a tananyagot, egyik
téma a masikbol kovetkezik.
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A tankonyv részletes témaismertetéseket tartalmaz, dm csak annyi van ben-
ne, amennyi a megértéshez sziikséges. Nyelvezete érthetd, szerkezete attekinthe-
t8. A begyakorlast szolgald feladatok sokszintiek, gondosan valogatottak, tobb
gyakorlati jellegti feladatot tartalmaznak. Ezen gyakorlatok szovege pontos, egyér-
telmi, azonnal kideriil bel6le, hogy a tanulénak mit kell elvégezniiik.

A tankonyv jol megszerkesztett, a témak elrendezése logikai sorrendet kovet,
hasznos térképek, 0sszegz6 jellegti tablazatok, ismerteték szerepelnek benne. A
szemléltetésre szolgalo szovegek forrasa minden helyen fel van tiintetve. Ha felkelti
az olvaso érdeklédését, tovabb mélyitheti ismereteit az utdnaolvasas soran.

Beregszaszi Aniko 11. osztilyos magyarnyelv-tankonyve a karpataljai magyar
kozosség viszonyaira van szabva. A magyar nyelv teriileti alapon elkiiloniil6 valto-
zatai kapcsan részletes bemutatdsra keriilnek a karpataljai magyar nyelvvaltozatok.
A nyelvi kontaktusok kovetkezményei is helyet kapnak benne. A karpataljai ma-
gyar szaknyelvi regiszter jellemz6i is megtalalhatdak. Ezen beliil sz6 esik az irott és
a beszélt valtozatokrol, azok kiilonbségeirdl is.

Osszegzésiil elmondhatd, hogy a tankényv tananyagtartalma modern tdrsas-
nyelvészeti szemléletben irédott, kontrasztiv moédszert alkalmazva tanit. Meg-
ismerteti a didkokkal azokat a nyelvi eszkozoket, melyek segitségével egy konkrét
helyzetben a leghatékonyabban elérhetik kommunikacids céljaikat. Ramutat arra,
hogy a beszélé6 hogyan alakithatja a beszédhelyzetnek megfeleléen odaill6vé,
adekvitta a stilusat.

2018-ban a karpataljai magyar kozépiskolak szamara a Karpataljai Megyei Pe-
dagogus-tovabbképzé Intézet Uj tantervet ,,dolgozott ki’, ami lényegében a magyar-
orszagi gimndziumi anyanyelv tananyagtartalom egyszer(sitett atvételén alapul
(bévebben lasd Beregszaszi-Dudics Lakatos 2019: 153). Ehhez (részben) igazodva
2019-ben kidolgozasra keriilt egy Gj 11. osztalyos Magyar nyelv tankényv (Braun
- Zékany - Kovacs-Burkus 2019), amely az el6zéekben ismertetett tankonyvhoz
képest erételjes tantargy-pedagagdgiai ,,iranyvaltast” képvisel. Az iras tovabbi ré-
szében ezen tankonyv vizsgalataval foglalkozom.

Ha belelapozunk a tankényvbe, a Bevezetdben a szerzék megfogalmazzak, hogy
miben lesz a didkok segitségére ez a mddszertani segédlet. ,,A magyar nyelvtandra-
kon tovabb bévithetitek ismeretiteket” — irjak. Jelen esetben helyteleniil hasznaljék a
tantargy megnevezését, ugyanis Magyar nyelvtanora a karpataljai magyar tannyelvi
oktatds tantargyai kozott nem szerepel. A tantargy hivatalos megnevezése Magyar
nyelv, s a magyar nyelv érak keretein beliil tanithatunk nyelvtant. A széveg tovabbol-
vasasa soran némi elfogultsdg érezhetd a magyar nyelv megitélésével kapcsolatban,
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s az idejétmult nyelvmivel6 szemlélet is feltiinik: ,,Ahhoz, hogy ezt a szép nyelvet
megtartsuk és atorokitsiik a jové nemzedék szamadra, tanulni és dpolni kell. A helyes
beszéd és a szép nyelvhasznalat csak tanuldssal érhetd el, s egyben fontos szerepet
jatszik a nyelv megdrzésében”. Kérdés, hogy a szerz6k mit értenek ,helyes beszéd”
és ,sz¢ép nyelvhasznalat” alatt? Az anyanyelvi nevelés targykorébe ilyen fogalmak
ugyanis nem tartoznak. Ajanlatosabb lett volna a szituacidhoz illeszked6 nyelvhasz-
nalat kifejezés hasznalata. Mindezek 6nmagukban egy helytelen, tudomanyosan
megalapozatlan hozzaallast vetitenek el6re.

A tankonyv kevésbé kovet barmilyen egységes nyelvtudomanyi és tantargy-pe-
dagogiai szemléletet. Az ismeretek tobbnyire elavult, nyelvmuvelé hagyomanyo-
kon alapszanak. A tananyag elrendezése kevésbé koveti a kontrasztivitas és funk-
cionalitas elvét, ugyanis a témak nem egymasbol kovetkeznek, a tanitand6 ismeret
kevésbé alapoz mar meglévére tudasra, és semmilyen mértékben nem vetiti elére
az elkovetkezendSkben tanulandokat.

A tank6nyv hét nagyobb témakorbdl all, melyekhez tobb téma jarul. A kom-
munikdcidval, a retorikdval, altalanos nyelvészeti ismeretekkel, szovegtani, jelen-
téstani és stilisztikai ismeretekkel, a szovegalkotassal, a nyelv és tarsadalom Ossze-
fuggéseivel ismerkedhetnek meg a didkok.

A jelenlegi tanterv és a tankonyv témainak 0sszevetése soran észrevehetd, hogy
a tankonyv nem kompatibilis a tantervvel: nem tartalmaz ugyanis bizonyos téma-
kat. A Retorika témakor témdi kéziil példaul hianyzanak bizonyos retorikatorténeti
alapismeretek, a klasszikus retorika, a szonoki beszéd részei.

A tankoényv széveganyaga dnmaga vallaldsaihoz viszonyitva is hidnyos. A tar-
talomjegyzékben feltiintetett témdk koziil ketté semmilyen formaban nem kertiil
bemutatdsra, a tartalmi részben csupan a cim van feltiintetve, aztan kovetkezik egy
masik téma részletezése. Az egyik ilyen téma a Szovegtani, jelentéstani és stilisztikai
ismeretek témakorben szereplé A nyelvi elemek stilusértéke (74. 0.), a masik pedig
a Nyelv és tdrsadalom témakoron beliili A hatdron tuli magyar nyelvhaszndlat f6bb
adatai, tendencidi, a kétnyelviiség, a kettdsnyelviiség, kevert nyelviiség kérdései. A
nyelvviltozatot bemutaté nyomtatott és elektronikus forrdsok tanulmdnyozdsa cim(
téma (166. 0.). Nem meglepd, hogy éppen erre a témara nem talalhaté semmilyen
anyag a konyvben, hiszen az egész tankonyv tartalmi megformaltsaga sincs a kar-
pataljai viszonyokra aktualizalva. EI6bb keriil ismertetésre a Magyarorszagon él6
nemzetiségek nyelvhasznalata (129. o.), mint a karpataljai magyar nyelvhasznalat
bemutatdsa. Ennél a témakornél éppen lehetésége adédna a magyartanarnak, hogy
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tudatositsa a tanuldkban a standard és nem standard véltozatok kozotti kiilonbsé-
get, a nyelvvaltozatok hasznélati korét, a kétnyelviiség fogalmat, hatdsat a karpat-
aljai magyar nyelvhaszndlatra, 4m a tankonyv ehhez semmilyen formdban nem
jarul hozza.

A Nyelvi soksziniiség, nyelvi tolerancia 6sszevont témanak csupan az elsd része
kertil érintéleges bemutatdsra. Nemhogy a nyelvi tolerancia sziikségességével, de
még fogalmaval sem ismertetik meg a didkokat a szerzék. Emlités szintjén sem
esik sz6 a nyelvi diszkriminaciérél (megbélyegzésrél), annak kovetkezményeirdl s
a nyelvtudomanyilag indokolt elSitéletektdl mentes hozzaallds megismertetésérol.

A tankonyv nyelvi és tantargy-pedagogiai szemlélete elavult. Nem emeli ki az
anyanyelvi nevelés azon tényezdit, melyek a szituativ nyelvhasznalat kialakitasat
segitik. A nyelvészetileg indokolt hozzdad6 szemlélet helyett egy alacsony haté-
konysagu (felcseréld) szemléletet alkalmaz, mely soran nyelvi sztereotipiak, nyelvi
babonak alakulhatnak ki a didkokban (v6. Sandor 2016: 176). A tanuldknak az
egyik feladatban példaul a kovetkezd allitas mellett kell érvelnitik: ,, Anyanyelviink
oly mértékben romlik, hogy sziikség van torvényes szabalyozasra” (156. gyak.,
133. 0.). Egyértelmiien megbélyegzi, ,gyakori nyelvhelyességi hibanak” (136. o.)
mindsiti tobbek kozott a nakolas, suksiikolés és szuksziikolés nyelvjarasi jelensé-
geket. Nyelvhelyességi hibaként tiinteti fel tovabba az ,,idegen szavak indokolatlan
hasznalatat” is. Ezek bemutatasa utan dvva intenek, hogy ,Vigyazzunk nyelviink
tisztasagara!” Ezen nyelvjarasi elemek hasznélati korének ismertetése, tudatositasa
semmilyen formaban nem torténik meg. Ez pedig b6ven elég a didkok elbizony-
talanitdsahoz, hisz a karpataljai magyar nyelvhasznalat leggyakoribb nyelvjarasi
hatterti jelenségeirdl van itt sz6 negativ kontextusban. Figyelembe véve, hogy ki-
sebbségi kozosségrél van szo, ahol a formalis nyelvhasznalati szintereket leginkabb
az dllamnyelv uralja és az informalis szintereken leginkabb a nyelvjarasi alapu alap-
nyelv hasznalatos, ez a hozzaallas nem hogy nem segiti a nyelv meg6rzését, hanem
elbizonytalanitja a tanuldkat az otthonrdl hozott nyelviik ,,értékét” illetGen.

A tanult ismeretek begyakorlasat szolgald feladatok szovegei zavarosak, néha
tobbszori elolvasas utan sem valik egyértelmiivé, mit is varnak a szerzék. Az Gjon-
nan megtanult ismeret begyakorldsara legtobbszor helyesirdsi vagy grammatikai
gyakorlat szolgal. Ezek koziil néhany:

1. a Kommunikdcié témakor alatt sz6td, képzd, jel, rag s ezek formacidira kell
példat gytijteniiik a tanuldknak (20. o.);
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2. aRetorika témakorben az érvelés téma kapcsan igealakokat kell egy megadott
tablazatba rendezni. A tablazatban kiilon oszlopokban igealak, mod, idd,
szam/személy és ragozas szerepel. A feladat semmiképpen sem oldhaté meg,
célszertibb lenne - az ige tanitasa kapcsan — ha inkdbb egy-egy igét kellene
elemezni a megadott szempontok alapjan (25. gyak., 26. 0.);

3. a Vita témakor alatt példaul a j hang kétféle jelolésére szolgalo j és ly
bettiket kell behelyettesiteni a kozmondasokba, szélasokba (érettségizd
osztalyban!!!) (40. gyak., 37. 0.);

4. a Nyelvtipusok témanal talalhat6 a kovetkezé feladat: ,,Mi a tiikorforditas?
Gytjts az dltalad tanult idegen nyelvbdl vagy ukran nyelvbdl olyan sza-
vakat, amelyeket sz6 szerint leforditva hasznalunk a magyar nyelvben! Pl
porszivé — nunococ, nopoxoscmoxmysay” (63. gyak., 57. 0.). Megemlitendd,
hogy ahol lenne alkalma szdlnia a szerz6knek a kérpataljai magyar kontak-
tusjelenségekrdl, ott nem teszik meg. Itt pedig olyan ismeretanyagot kérnek
szamon, ami egyrészrol nem illeszkedik a tanitand6 ismerethez, masrész-
rol nem keriil bemutatasra a tankonyvben;

5. a nyelvhasznalat kiilénb6z6 kontextusai begyakorlasara szolgal a szerzék
szerint a toszavak, Osszetett és tobbszorosen Osszetett szavak és ezek fajtai-
nak a felismerése (77. gyak., 74. 0.);

6. ahatdrozo szofajat kell megnevezniiik a tanuldknak A székészlet elemeinek
hatdsa a szépirodalmi nyelvre c. téma egyik gyakorlataban (78. gyak., 76. 0.)

7. A mondatok stilisztikdja kapcsan igéket kell megfeleld, megadott alakba
tenni (83. gyak.,, 86. 0.), valamint ,,nyelvhelyességi hibakat” kell kijavitania
a feladat elvégzdjének (87. gyak., 86. 0.).

Tobb olyan gyakorlat szerepel a tankényvben, amelyet ugyan konnytszerrel elvé-
gez egy 11. osztdlyos tanuld, de nem kapcsolddik a témahoz, és semmilyen nyelvi
kompetenciat nem alakit. P1.:

o 4. gyak, 8. 0.: ,Szinek vesznek koriil benniinket, amelyek kihatnak érzelme-
inkre, hangulatunkra, munkakedviinkre stb. Bels6 épitészként milyen szineket,
képeket valasztanal az alabbi helyszinek faldra, hogy a kornyezet segitse az itt
végzett tevékenységet, és ne akaddlyozza?

a) osztalyterem

b) irodahdz lépcséhaza

¢) szinhazi folyoso

d) ovodai terem eldtere 6ltozdszekrényekkel”
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« 88.gyak, 87. o.: ,Keressiik meg ezekhez az allatnevekhez ill6 el6- vagy utdta-
gokat, majd irjuk le 8ket hibatlanul!

medve roka farkas

préri, voros, lyuk, tancoltato, verem, vadaszat, les, jarasu, kutya, kolyok, cukor,
gombea, lelkd, 6rvos, csapda, moso, fog, jeges, tanc, prém, étvagyu, bocs”

A tankonyv szovegének tordelése, a szemléltetdk elrendezése részben attekinthe-
t6, néhol zavaros. A témak cimei szines bettikkel vannak szedve, hol voréssel, hol
zolddel. Ez t6bb helyen megtévesztd lehet, pl. a tankényv tananyagtartalmabol ki-
maradt két téma esetén. Az egyik ilyen A nyelvi elemek stilusértéke, mely csupan
cimként van feltiintetve, s vordssel van jelolve. Ezt koveti zolddel szedve A hangok
stilisztikai értéke, mintha az el6zd, kihagyott téma egyik alfejezete lenne. A ma-
sik ilyen nem bemutatdsra keriilé téma A hatdron tili magyar nyelvhaszndlat f6bb
adatai, tendencidi, a kétnyelviiség, a kettdsnyelviiség, kevert nyelviiség kérdései. A
nyelvvdltozatot bemutaté nyomtatott és elektronikus forrdsok tanulmdnyozdsa. Ez
szintén vorossel van jelolve, majd ezt — mint a téma alpontja — A tomegkommuni-
kdcid, valamint az informdciés tdarsadalom téma koveti.

Folytathatnank még a tankonyvben fellelheté anomalidk sorolasat, de 6sszeg-
zésképpen elmondhatd, hogy ezzel a 11. osztalyos magyarnyelv-tankoényvvel a
karpataljai magyar anyanyelvi nevelés tévitra tévedt. Ugyanez mondhaté el sajnos
ezen tankonyvcsalad 10. osztédlyosoknak sz616 magyarnyelv-tankonyvérdl (Braun
- Zékany - Kovacs-Burkus 2018) is (elemzését lasd: Beregszaszi — Dudics Lakatos
2019: 150). Hozzéértés hianyaban az anyanyelvi nevelés folyamatiba nem tudja
integralni az elmult évek hasznosithaté tantargy-pedagdgiai torekvéseit és eredmé-
nyeit, hanem azokat teljesen mell6zve, egy magyarorszagi mintat atvéve, a karpat-
aljai magyar nyelvhasznalat jellemz8inek mell6zésével (akaratlanul is) csokkenti a
karpataljai magyar iskolak presztizsét. Mindezek pedig a karpataljai magyar k6zos-
ség nyelvtervezési és oktataspolitikai céljait, tehat az anyanyelvdominans kétnyel-
viiség kialakitdsat az allamnyelv és idegen nyelvek ismerete mellett, a helyi nyelvi,
nyelvhasznalati sajatossagok tudatositdsat (vO. Beregszaszi 2002) s a karpataljai
magyar iskolahal6zat fennmaradasat aligha szolgaljak.
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Abstract

Thoughts on two Transcarpathian Hungarian 11th Grade textbooks

In the course of teaching a subject, choosing the right methodological aids, guides
and workbooks carries a decisive, opinion-shaping role - this is the case in teaching
Hungarian as a mother tongue too. It is crucial to see whether these aids rely on a
solid, grounded pedagogical knowledge and the currency of the linguistic aspects
concerning the materials is not something to be overlooked either. In my present
study I deal with and analyse two Transcarpathian Hungarian 11th grade grammar
textbooks. The survey’s primary focus is on the extent to which these materials are
in the favour of the language planning and educational policy goals of the Tran-
scarpathian Hungarian community.
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Domonkosi Agnes' - Ludanyi Zs6fia?

PROBLEMAALAPU SZEMLELET
AZ ANYANYELVI NEVELESBEN3

1. Bevezetés

Az anyanyelvi nevelés Osszetett feladatkorébe a megfelelé szovegalkotasi, széveg-
értési, stilisztikai, kommunikativ kompetenciaval rendelkezé beszél6k nevelését6l
kezdve a nyelvi jelenségek értelmezésére alkalmas fogalmi rendszer és metanyelv
kozvetitésén tal a nyelvi attitidok formalasa is beletartozik (Antalné 2003, 2015,
Jank 2018, H. Tomesz 2018, Zimanyi 2003). Ezeknek a feladatoknak a hatékony
megvaldsitasdhoz a nyelvi tevékenységet a jelenleginél rugalmasabban értelmezd
és értékeld, a nyelv tdrsas-kognitiv vonatkozasaira nagyobb hangsulyt fektets, a
tanuldi nyelvi tapasztalatokbdl kiindulé szemléletre és gyakorlatokra van sziikség
(Tolcsvai Nagy 2013, 2015, Kugler 2017).

A nyelvmenedzselés-elmélet szemléletmédjanak (Jernudd-Neustupny 1987,
Nekvapil 2006) érvényesitése az anyanyelvi nevelésben elgondoldsunk szerint al-
kalmas a szitkségesnek latott valtozasok elinditdsara, kezdeményezésére (b6veb-
ben . Domonkosi-Ludanyi 2020). Ez a nyelvi problémak feldolgozasara iranyuld
elméleti keret a pedagogiai gyakorlatot tekintve eredményesen 6sszehangolhato a
problémaalapt tanulas modelljével is (Schmidt 1993, Armstrong 2008). A tanulék
valds nyelvi problémaibdl kiindulé anyanyelvi nevelés a linedris tananyagszerke-
zet dtgondolasat is igényli, mivel egy-egy nyelvi probléma szdmos kiilonb6z6 tan-
anyagrészhez kapcsolddik.

Eszterhdzy Kéroly Egyetem BTMK Magyar Nyelvészeti Tanszék, domonkosi.agnes@uni-eszterhazy.hu
Eszterhazy Karoly Egyetem BTMK Magyar Nyelvészeti Tanszék, MTA Nyelvtudomanyi Intézet,
ludanyi.zsofla@uni-eszterhazy.hu

3 A tanulmény a Visegrad Scholarship Program tdmogatasaval késziilt az #52010875 szamu szerz6-
dés keretén beliil / This paper was written within the confines in Visegrad Scholarship Program,
Project n.: #52010875. (D.A.)
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A tanulmadny elején (2.) ismertetjiik a problémaalapt anyanyelvi nevelés hatte-
réiil szolgalo két elméletet: a nyelvmenedzselés-elméletet (2.1.) és a problémaalapu
tanulasi modellt (2.2.). Ezt kovetden azt mutatjuk be, hogy - a potencialis nyelvi
problémakra épiilé oktatasszervezés révén — milyen hatassal van a nyelvmene-
dzselés elmélete a tananyag strukturalasara (3.). Szélunk a nyelvi naplékrél mint
a nyelvi problémak feltarasanak lehetséges eszkozeirdl (3.1.), majd harom nyelvi-
naplo-bejegyzés példajan keresztiil azt mutatjuk be, hogy a tanuldk altal lejegyzett
nyelvi helyzetek hogyan jelenthetik a kiindulépontjat problémaalapu gyakorlatok-
nak (3.2.), és kitértink arra is, hogy a tananyagszervezésben milyen szerep juthat a
nyelvi problémdknak (3.3.). Az 9sszegzésben pedig a problémaalapt szemléletmod
elényeit emeljik ki (4.).

2. A problémaalapt anyanyelvi nevelés elméleti hattere

A valds nyelvi tapasztalatokbol kiindul6 anyanyelvi nevelés modelljének megala-
pozasdban hasznosulhatnak egyrészt a nyelvalakitdsra vonatkozo elképzelések,
masrészt a pedagogiai szemlélet megujitasara iranyuld torekvések is. Meglatasunk
szerint a nyelvmenedzselés-elmélet és a problémaalapu tanulds elgondoldsai az
anyanyelvi nevelésben termékenyen talalkozhatnak 6ssze.

2.1. A nyelvmenedzselés-elmélet (LMT)

A nyelvmenedzselés-elmélet (Language Management Theory, LMT, Jernudd-
Neustupny 1987) a nyelvtervezés-elmélet tovabbfejlesztéseként (Nekvapil 2006),
a nyelvmiivelés alternativajaként sziiletett meg (Szabomihaly 2005, 2007). Olyan
atfogd elméleti keret, amely nyelvi és kommunikdcids problémaék feltdrasara, elem-
zésére és kezelésére szolgal. Nemzetkozi szakirodalma jelentés, a magyar nyelvé-
szetben f6ként Lanstyak Istvan és Szabomihély Gizella foglalkozik az elmélettel és
alkalmazasi lehet6ségeivel (pl. Szabomihaly 2005, 2007; Lanstyak 2018).

A nyelvmenedzselés-elmélet kiindulépontja a hétkoznapi beszélék diskurzus-
alakito tevékenysége, kulcsfogalmait pedig a nyelvi és a kommunikacios problé-
mak jelentik. A szemlélet meghatdrozo eleme tehat, hogy a hétkéznapi nyelvhasz-
nélok dontik el, mi szamit nyelvi problémanak, szemben mas nyelvalakité célzatu
tevékenységekkel (nyelvmiivelés, nyelvi tervezés), ahol a szakemberek jelolik ki a
nyelvi problémakat. E felfogas szerint a nyelvi produktumokat értékeld beszél6 -
akar sajat maga, akar beszédpartnere nyelvi tevékenységét korrigalja — nyelvi me-
nedzselést végez. Nyelvi menedzselést folytatnak a szakemberek is, amikor feltdrni
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igyekeznek a beszélék kiilonféle nyelvi problémait, azok kezelésére, megoldasara
torekedve (Lanstyak 2010b). Vagyis ebben az elméleti keretben nyelvmenedzselést
végziink példaul akkor is, amikor egy hétkdznapi tarsalgasban egy szohasznalatbol
adddo félreértést igyeksziink tisztazni, illetve akkor is, amikor magyartanarként
javitjuk egy dolgozat helyesirasi hibait.

Hagyomanyosan a nyelvmenedzselési folyamat az aldbbi szakaszokbol all
(Jernudd-Neustupny 1987: 78-80; Nekvapil 2009: 3-4): 1. a kommunikécié so-
ran a beszélok észlelik a normatdl vald eltéréseket (noting); 2. értékelik azokat
(evaluation); 3. cselekvési tervet készitenek (adjustment design); 4. megvaldsitjak a
cselekvési tervet (implementation). A nyelvi menedzselés kezdeti modelljét késébb
kiegészitették egy 5. ponttal, a visszacsatolassal (feedback), amely tulajdonképpen
ugyanaz, mint az elsé 1épés (Sherman 2007). Ebben az ugynevezett ciklikus mo-
dellben (language management cycle, Nekvapil 2009) a visszacsatolas a nyelvi prob-
lémék kezelésének tjabb folyamatat inditja el, példaul akkor, ha a nyelvi problémat
nem sikeriilt megoldani; avagy ha a sikeresen megoldott nyelvi probléma kévetkez-
tében Gjabb probléma keletkezett (Kimura 2014).

A nyelvi probléma fogalmat kezdetben gy hatdroztak meg, mint az adott diskur-
zusban érvényesiilé normatol valo, kedvezétlentil értékelt eltérést (Jernudd-Neustupny
1987: 75). Lanstyak (2007) kitagitva a nyelvi probléma fogalmat minden olyan nyelvi
vonatkozasu eseményt annak tekint, amely a verbalis kommunikaci6 sordn vagy ah-
hoz kapcsolddéan jelentkezik; a beszélének és/vagy a hallgatonak kellemetlen érzést
okoz, a kommunikacidban fennakadast, zavart, nehézséget, hatraltatast idéz eld, vagy
akdr meg is hiusitja a kommunikaciot az érintett nyelven, nyelvvaltozaton, a beszélot
és/vagy a hallgatét pedig arra kényszeritheti, hogy olyan kédolasi, ill. dekédolasi stra-
tégidkat alkalmazzon, melyeknek a bevetése nem 4llt szandékaban. Tagabb értelme-
zésben tehat nem csupan a normatol vald eltérések tartoznak a nyelvi problémak kozé,
hanem az olyan nyelvi helyzetek is, amikor a beszél6k bizonytalanok a normaban.

Az egyes nyelvi jelenségek értékelheték negativan, semlegesen vagy akar po-
zitivan is. A negativan értékelt nyelvi jelenséget a szakirodalom inadekvatsagnak
(inadequacy) nevezi. Ha az eset kezelésére a beszédpartnerek nem rendelkeznek
rutinszerti megolddssal, s amennyiben az ismétl6do jellegti, akkor beszélhetiink
nyelvi problémardl (Nekvapil 2016). A nyelvmenedzselés-elmélet ujabban azokkal
a nyelvi helyzetekkel is foglalkozik, amelyek soran a beszélok egyes nyelvi jelensé-
geket nem negativan, hanem semlegesen vagy pozitivan értékelnek. A pozitivan
értékelt nyelvi helyzeteket, jelenségeket nevezi Neustupny (2003) gratifikacionak
(gratification,).
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A nyelvi menedzselésnek két valfajat kiilonbozteti meg a szakirodalom: az egy-
szerl (simple) és a szervezett (organized) nyelvmenedzselést. Az egyszert nyelvme-
nedzselés tobbnyire egy konkrét, ,,itt és most” elhangzé diskurzusra vonatkozik.
A beszél6k ilyenkor az adott beszédhelyzeben (,,online”) vagy azt kovetden, esetleg
megel6zben (,,offline”) oldanak meg egy sztik kord, akar csak egyetlen személyt
érint6 nyelvi problémat.

A nyelvi menedzselés masik, szervezett valfajanak jellemz6it Nekvapil (2012: 167)
a kovetkezéképpen irja le: a) a nyelvmenedzselési aktusok interakcidkon ativelé
jellegtiek (trans-interactional), b) a tevékenység valamilyen intézményhez, szerve-
zethez kétédik, c) a nyelvi menedzselésrél kommunikacié zajlik, d) az elmélet és
az ideoldgidk az egyszerii nyelvmenedzseléshez képest nagyobb mértékben és ki-
fejtettebb modon vannak jelen, e) a nyelv mint diskurzus mellett a menedzsment
targya a nyelv mint rendszer. A szervezett nyelvmenedzselés soran a nyelvészek
»offline” kezelnek nagyobb embercsoportokat érinté problémékat.

Noha a nyelvmenedzselés-elmélet eredetileg a nyelvmiivelés, nyelvi tervezés
egyik alternativajaként (Nekvapil 2006) jelent meg, ugy latjuk, hogy a kozosségi
nyelvi reflexié (Domonkosi 2007) masik meghatarozé teriiletén, az anyanyelvi ne-
velésben is hatékonyan alkalmazhat6 amiatt, hogy a tanuldk sajat nyelvi tapaszta-
lataibol kiindulva nyelvi tuddsuk él6vé valhat, megtapasztalhatjak, hogy koziik van
anyelvhez. Az elmélet adaptalasa az anyanyelvoktatasra a nyelvtan ,visszahumani-
zalasanak” (vo. Tolcsvai Nagy 2015) egyik lehetGségét jelenti. A szemléletmodnak
az anyanyelvi nevelésben vald érvényesitését inspiralja az is, hogy az idegennyelv-
tanitasban mar hatékonyan alkalmazzak (Mackey 2006, Bari 2018, 2020).

Az elmélet alkalmazdsa az anyanyelvi nevelésben tobb, egymasba fonddé szin-
ten lehetséges. E keretben maga a tanorai értékel6 tevékenység, a szobeli és irasbe-
li nyelvi produktumok értékelése egyszerti nyelvi menedzselésnek tekinthetd, az
anyanyelvi nevelési folyamat egésze pedig szervezett nyelvmenedzselésként fogha-
t6 fel (részletesen 1. Domonkosi-Ludanyi 2020).

2.2. A problémaalapt tanulas modellje (PBL)

A pedagdgiai kutatasok régdta keresik a valaszt arra a kérdésre, hogy a tanulas ho-
gyan megy végbe, s hogy milyenek azok a folyamatok, amelyeket a pedagdgusnak
a tanitas sordn létre kell hoznia és irdnyitania. Az egyes tanuldselméletekre tanitasi
stratégiak épiilnek, a pedagdgiai szakirodalom megkiilonbozteti az tn. kozI6, illet-
ve a problémakozpontu oktatasi stratégiat. Mig a kozld tanitdsi stratégia esetén a
tanuld reproduktivan sajatitja el a tananyagtartalmat, addig az un. problémakdz-
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pontu oktatdsi stratégia esetén a probléma és annak megoldésa kap kozponti sze-
repet. A kozI0 tanitdsi stratégiaval ellentétben az ismeretek és a muveletek nem a
kozlés utjan kifejtett tartalom és gondolatmenet reprodukcidjaként valhatnak tu-
dassa, hanem megoldandé problémaként jelennek meg (Csoma 2000).

A problémaalapt tanulds modellje kontextusként hasznélja a kiillonb6z6 prob-
lémakat ahhoz, hogy a didkok az ismereteket és a problémamegold6 képességet is
elsajatitsak (Vernon-Blake 1993), a tananyag olyan strukturalasat valdsitva meg,
amelynek soran a valds életbdl vett problémak inditjdk el a tanulds folyamatat
(Boud-Feletti 1991).

Elgondoldsunk szerint a nyelvmenedzselés-elmélet kerete, a nyelvi problémak-
bdl valé kiindulds 6sszhangban van a tanitas-tanulds mai gyakorlataban egyre in-
kabb el6térbe keriilé torekvéssel, amely a reproduktiv tudast problémamegoldo,
kreativ, alkotd tuddssd igyekszik atformalni.

A problémaalapu tanitas gyakorlatdban a problémdk tipikusan egy-egy olyan
jelenség vagy szitudcid leirasai, melyek magyardzatot igényelnek (Molnar 2005).
A nyelvmenedzselés szemléletére épitve fontos, hogy maga a problémakijel6lés is
legalabb részben a tanulok kezdeményezéseibdl, dltaluk felvetett helyzetekbdl in-
duljon ki. Az LMT ezaltal gazdagitja és teheti még életszer(ibbé a PBL gyakorlatait.

A problémaalapu tanulas alkalmazasa soran a problémaék tipikusan a valds élet-
bél vett szitudciokat reprezentalnak, szoveges formaban jelennek meg, illusztraciok-
kal, képekkel, videokkal is kiegésziilve. A problémaalapu tanulds folyamataban a leg-
jellemzébb médon a nyelvmenedzselés folyamatanak értékel6 és a cselekvési tervet
kidolgozé szakasza torténik meg, a tanuldi tapasztalatok bevondsa révén azonban
maga az észlelés szakasza is aktivalodik, a sajat élmények, tapasztalatok révén téve
motivaltabba a tanulast, meggy6z6bbé a tananyag tudaselemeinek sziikségességét.

3. A nyelviprobléma-alapu tanulas és tananyagszervezés
az anyanyelvi nevelésben

A nyelvmenedzselés elmélete a potencialis nyelvi problémaékra felépiilé oktatasszer-
vezés révén a tananyag strukturalasara is hatassal lehet. Arra az el6feltevésre épitiink,
hogy az elsajatitandonak tartott tudds- és kompetenciaelemek mindegyike megis-
merhet6 a hétkdznapi nyelvi problémak irdnyabol, vagyis a nyelvi problémakbdl valé
kiindulds tananyagszervezé elvként is miikodhet. A kozvetitendd tananyag kidol-
gozasanak els6 1épése lehet az ismétl6dé nyelvi helyzetek 6sszegytjtése és kategori-
zalasa, az elsajatitandd tananyaghoz igazodo ,helyzetkorpusz”, nyelviprobléma- és
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gratifikdciotar osszedllitasa. Azaz ahogy egyszerli nyelvmenedzselésként beemelhe-
t6k a tandrakba a friss tanuldi tapasztalatok, szervezett nyelvmenedzselésként a kor-
osztalyhoz kothetd nyelvi problémak folyamatos gytijtése révén, hossza tavi munka
eredményeként 6sszeallhat egy valds nyelvi problémakra épiilf teljes tananyag is.

Egy ilyen adatbazis osszedllitdsahoz tobbféle forras is felhasznalhato. A tanulok
altal készitett un. nyelvi naplok szamos jo kiindulopontot jelenthetnek egy prob-
lémakozpontd tananyag elkészitéséhez. A tananyag Osszetettsége feldl kozelitve a
feldolgozandd nyelvi helyzetek kozott fontos szerepelniiik grammatikai, stiliszti-
kai, nyelvvéltozatokbol adddd, nyelvérintkezési, a nyelvi véltozdsokat érintd, je-
lentéstani, kiejtési, helyesirasi, nyelvi viselkedési, nyelvi illemtani, szévegalkotasi
problémaknak, jelenségeknek is.

3.1. A nyelvi napl6 mint a problémafeltérképezés eszkoze

A nyelvi problémdk feltarasanak egyik leghatékonyabb eszkoze a nyelvi naplo.
A nyelvi napld vezetésének mddszerét az anyanyelvi nevelés magasabb szintjén,
a felsGoktatasban alkalmazta Lanstyak Istvan, aki a pozsonyi Comenius Egyetem
magyar szakos hallgatéival a 2006-2007., 2007-2008. és a 2008-2009. tanévben
szemindriumi dolgozatként készittetett nyelvi napldt, ebben az idészakban Osz-
szesen 69 darabot, mintegy 800 bejegyzéssel (Lanstydk 2010a). Annak feltardsara,
hogy mely nyelvi jelenségek jelennek meg a hallgatok hétkéznapi nyelvi problémai
kozott, a sajat oktatasi gyakorlatunkban is kiprobéltuk a nyelvi naplo6 alkalmazasat.
A 2018-2019. tanév tavaszi félévében az Eszterhazy Karoly Egyetem fordité és tol-
macs szakos hallgatéival irattunk nyelvi napldt, a 2019-2020. tanév 6szi félévében
pedig tobbféle szak hallgat6it (magyartanar, mas osztatlan tanari szakok, tanito) is
bevontuk a kisérletbe. Jelenleg 59 darab nyelvi naplé all rendelkezésiinkre, dssze-
sen 330 bejegyzéssel.

A hallgatok azt a feladatot kaptak (Lanstyak 2007, 2008, 2010b alapjan), hogy
gyljtsenek olyan nyelvi vonatkozast eseményeket, amelyeknek kozvetlen részesei
voltak, vagy akar olyanokat is, amelyeket méasok elbeszélése alapjan hallottak, és
érdekesnek talaltak. Az eseményleirdson kiviil barmilyen érdekesnek, figyelemre
mélténak tartott nyelvi jelenséggel kapcsolatos észrevételeket megfogalmazhattak.
Azaz nemcsak kommunikaciés gondokat okozé problémak gytjtetésére toreked-
tiink, hanem megfelel6nek vagy kifejezetten jol sikertiltnek, hatasosnak itélt nyelvi
jelenségek feljegyeztetésére is (I. gratifikacio).
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A naplébejegyzések szerkezetét tekintve azt kértiik a hallgatoktdl, hogy a meg-
figyelt nyelvi jelenséget 1) hataroljak be idében és térben, 2) ezt kévetSen ismer-
tessék magat a jelenséget, 3) végiil flizzenek hozza sajat reflexiot, lehetéség szerint
probaljak meg a megfigyelt nyelvi jelenséget elemezni, értelmezni.

A nyelvi tapasztalatok naploztatasa mint egyszerti nyelvmenedzselés mar 6n-
magaban, akdr tovabbi feldolgozas, targyalas nélkiil is hozzajarul a nyelvi tudatos-
sag noveléséhez, mikozben egy-egy adott kozosség nyelvi tudatossaganak, nyelv-
hasznalati sajatossdgainak diagnosztikus eszkozeként is miikodik. Az anyanyelvi
tananyag felépitésének szervezett nyelvmenedzselési folyamataba épiilve a naplok-
bdl felépiilé adattérak pedig alkalmassa valhatnak arra, hogy a legkiilonb6z6bb
nyelvi ismeretek feldolgozasdnak a kiinduldpontjai legyenek.

3.2. A nyelvi problémak a tananyag feldolgozasaban

A sajat hallgatéinktdl szarmazé naplobejegyzések példajan keresztiil azt kivanjuk
érzékeltetni, hogy az éltaluk észlelt és feljegyzett nyelvi helyzetek hogyan jelenthe-
tik a kiinduldpontjat problémaalapu gyakorlatoknak. Ramutatunk, hogy egy-egy
nyelvi probléma az anyanyelvi nevelés szamos kiilénb6z6 teriiletéhez kapcsolod-
hat, ezaltal osszetett problémamegoldé projektek kidolgozasara ad lehetséget. Az @
ismertetett problémak esettanulmanyként szolgalnak, és azt illusztraljak, hogy egy
szervezettebb, kiillonboz6 korosztalyokra és a kiillonboz6 nyelvi helyzetekre kiterje-
dé gyijtés hogyan jarulhatna hozzd az anyanyelvi nevelés megujulasahoz.

Az (1) példa lejegyzését egy nyelvi reflexiokat tartalmazé beszélgetés észlelése
indokolta, amelynek soran a kiejtési variaciok és az azokhoz fliz6d6 értékitéletek
hivtak fel a hallgaté figyelmét egy nyelvi jelenségre.

(1) Egerbdl épp Pestre utaztam vissza, amikor a tavolsagi buszon hallottam két
id6s holgy beszélgetését.
Az egyik holgy azt mondta: ,,Szerintem a Lidlt azt [lidil]-nek kell ejteni, hi-
szen tudod, ott van az a masik sz6 is, hogy retikiil, és ott is ii betli van az i el6tt”

Erre a masik holgy: ,,Nem, nem. Gondolj bele, az Aldit is [aldi]-nak mon-
dod, tehdt ezt is [lidli]-nek kell mondani.”

Ez azért keltette fel a figyelmem, mert bar tobbszor is hallottam, tobbféle mo-
don kiejtve az aruhdz nevét, de ez volt az els6 alkalom, hogy valaki azon gon-
dolkodott, vajon miért és milyen ejtéskonnyité hang keriil oda kiejtéskor.*

4 Anyelvi naplok bejegyzéseinek szovegét nyelvi, stlilisztikai, helyesirasi szempontbdl javitva kozoljik.
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Ez a naplébejegyzés jol mutatja, hogy akar egyetlen hallgatéi (tanul6i) megfi-
gyelés szamos kiilonb6z6 nyelvészeti teriilethez kapcsolodhat. A Lidl aruhazlanc
nevét érinté kiejtési véltozatoknak, a kiejtés problémainak (v6. Horvath 2015)
az értelmezése példaul szamos, a tananyag kiilonboz6 pontjain szerepld kérdés-
kor targyalasaig elvezethet. A kiilonboz0 ejtésmdodok meglétének felismertetése a
nyelvi valtozatok tarsas jelentésének szociolingvisztikai kérdését hozhatja felszinre.
A massalhangzd-torlodas miatt fellépé ejtéskonnyité hangok hangtani, kiejtésbeli
problémak értelmezésére, illetve a mas nyelvekben meglévé szétagalkoté massal-
hangzok problematikdjanak kontrasztiv targyaldsara adnak lehetdséget. Az idegen
eredet(i kozszok és tulajdonnevek eltérd kiejtési szabalyszertiségeivel vald szem-
bestilés egyrészt a tulajdonnév és a koznév kategoridjaba tartozo elemek eltérd vi-
selkedésére is ramutat, mdsrészt a nyelvérintkezés sajatos, de napjainkban gyakori
modjat is illusztrdlja. Az adott mdarkanév sajatossagaival foglalkozva pedig a tulaj-
donnevek toldalékolasanak helyesirasi kérdésére is ki lehet térni.

Ahhoz, hogy a tanuldk ne csak a probléma észlelésében vegyenek részt, hanem
a megfigyelés valoban problémaalapt tanulast eredményezzen, olyan eszkozoket és
stratégiakat kell nyudjtani a probléma feldolgozasahoz, hogy a helyzet értékelése, a
nyelvi jelenség értelmezése soran a tanulok 6nalléan képesek legyenek létrehozni
tartalmi ismereteket (v4. Bus 2013).

A Lidl ejtésvariacidit tekintve példaul a tanulok villaminterjut, hangfelvételt ké-
szithetnek a kornyezetiikben tapasztalt valtozatokrol, esetleg rakérdezve a valasz-
tott forma indoklasdra is. A sajat empirikus gytijtémunka mindekozben a tudoma-
nyos kutatas problémafeldolgozasi moédjaira is ravezeti a tanuldkat.

Az analogidk felismertetésének hatékony pedagodgiai eszkoze, ha a didkokkal a
hasonlé morfofonetikai valtozasokat mutatd bovli, kifli, kugli, pudli, stempli erede-
tének, etimoldgiai szétarban nézetiink utana. Szotarral ellendrizve, akar a Szovég-
mutato szotar (VégSz.), a Magyar nemzeti szovegtar (Oravecz—Varadi-Sass 2014)
vagy a Magyar torténeti szovegtar (Sass 2017) hasznalatanak bevondsaval, de a di-
akok a sajat nyelvi tuddsara épitve gytjtethetiink még olyan idegen, német, illetve
angol eredet(i szavakat, amelyeknek a végén szintén hasonlé ejtéskonnyité hang
szerepel (bejgli, cetli, cucli, csuzli, fasli, hokedli, krumpli, kvargli, mdzli, muskatli,
pakli, prézli, ribizli, rumli, samli, smirgli, spicli, tipli, vadli, virsli, Gugli, szingli). Ez a
tajékozodas pedig a magyar szdkincs eredetbeli Gsszetettségének felismeréséhez is
kozelebb viszi a tanuldkat. Gydjtémunka révén kerestethetiink olyan nyelveket és
olyan példakat, amelyekben a massalhangzok szotagalkotd szereptiek. Ennek kap-
csan ravilagithatunk a szonoransok és a zorejhangok kozti 1ényeges kiilonbségre is.
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A Lidl toldalékos irasmddjanak valtozatait a tanuldk 6ssszegytjthetik interne-
tes keresOk segitségével, és A magyar helyesiras szabalyainak (AkH.'?) 6nall6 alkal-
mazasa révén mérlegelhetik a talalt valtozatok megfelel6ségét.

A (2) példaban bemutatott naplobejegyzés fokuszaban egyetlen szoéalak all,
amely a témakorhoz kapcsolddo tobbféle ismeretanyag feldolgozasat, tanuléi akti-
vitassal, problémamegoldé szereppel kisért értelmezését teszi lehetévé.

(2) Idépont: 2019-es év
Helyszin: Eger
A televizidban volt egy miisor, és ott hallottam a kénydérgom nyelvi alakot.
Nekem nincsen problémam ezzel a nyelvi alakkal, nem zavar, ha valaki ezt
hasznalja. Ugy tudom, hogy ez egy hiperkorrekciés alaknak szdmit.

A konyorgok forma elvezet az igeragozasi paradigmak kérdéskoréhez (ikes rago-
zas, ikes és iktelen igék, az ehhez kapcsolodd nyelvhelyességi babonak), de tar-
gyalhaté — ahogy a naplobejegyzés szerzéje nagyon helyesen megallapitotta — a
hiperkorrekecié jelensége, s ennek kapcsan bizonyos szociolingvisztikai témakorok
is. Egyes feltételezések szerint, példdul a Nyelvmiivel6 kéziszotar (Grétsy-Kemény
2005) szocikkében a konyorgom alak a hasonld alaku kérem igealak hatdsara ala-
kulhatott ki, igy sz6 eshet az analdgiardl mint a nyelv egyik 6 szervezd erejérol.
Erdemes arra is ravezetni a tanuldkat, hogy a kdnydrgom széfaja sem egyértelmtien
ige, sokkal inkdbb megszilardult ragos alakulatnak tekinthet6 (vo. Nadasdy 2000).
A napléban elSkeriilt nyelvi jelenség jo lehetséget nyujt arra, hogy megvizsgal-
juk a konyorog szo6té szarmazékait kiilonféle kornyezetekben. Példaul meg lehet
kérni a tanulokat, egészitsék ki az aldbbi mondatokat: A) Minden reggel

a testvéremnek, hogy siessen. B) , pakolj mdr el magad utdn. Mig az A)
mondatban a sz6faj egyértelmten ige, addig a B)-ben mar sokkal inkabb interakcios
mondatszénak tekinthetd. A naplobejegyzésben elékeriilt szdalak igy elvezet a
szofajisdg kérdéséhez, a ragszilardulas jelensége kapcsan pedig targyalhatok a
kiilonféle széalkotasmodok is. A konydrgom interakciés mondatszoként diskurzus-
jeloléi funkcidban fordul eld, a beszéld attittidjét jeloli, igy akar ennek a nyelvtan-
oran, nyelvtankonyvekben egyébként ritkan el6forduld témakoérnek (Schirm 2016)
a megbeszéléséhez is kapcsolodhat. A fogalom tisztazdsa utan a tanulok feladatul
kaphatjék, hogy tudjak-e a konyorgom alakot hasonlé jelentésti diskurzusjel6lével
helyettesiteni. A pedagdgus megmutathatja a tanuldknak a kiilonféle nyelvi adatba-
zisok, korpuszok hasznalatat (v6. Kalcs6 2010), majd feladatul adhatja a didkoknak,
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hogy keressenek ra a konyorgok és a konyorgom széalakra a Magyar nemzeti szoveg-
tarban (Oravecz-Varadi-Sass 2014). Ezt kovetden kozosen vagy egyénileg elemez-
hetik, értelmezhetik a taldlatokat.

A (3) naplobejegyzésben arra latunk példat, hogy nem a normatol valo eltérés a
probléma oka, hanem maganak a nyelvi normanak a bizonytalansaga okoz nyelvi prob-
lémat. Ebben az esetben is egyetlen szdalak vezet el szamos kérdéskor targyalasahoz.

(3) Otthon voltam a teséimmal. Valami miatt ideges voltam aznap, a tesém
pedig mellettem {ilt, de mér egy jo ideje nagyon csuklott. Fel akartam szo6-
litani, hogy hagyja abba a csuklast. Bele is kezdtem: ,,Ne csukolj mar!” De
annyira furcsdn hangzott, hogy inkdbb megkeriiltem ezt a problémat, és
egyszertien csak raszoltam, hogy hagyja abba a csuklast.

Ertelmezés: Mivel a csuklik igét nem igazdn szoktuk felszdlité médban
hasznalni, igy hirtelen nagyon furcsdn hangzott a ,,Ne csukolj!” felszolitas.
Ezutan elkezdtiink arrdl beszélgetni, hogy hogyan kell felsz6lit6 modban
mondani a csuklik igét. Nagyon sokat nevettiink, hisz olyan vicces hangza-
st szavak keletkeztek. Kés6bb rakerestem neten, kidertilt, hogy jol hasznal-
tam felszolité modban, csak a ritkasaga miatt hatott furcsan.

A csuklik tipusu igék toldalékolasi kérdései lehetévé teszik, hogy a tanulok megis-
merkedjenek az ikes ragozasi paradigma témakorének Osszetettségével (Karoly 1957,
Szépe-Gerstner-Szende 1992, Torkenczy-Rebrus 2009). Feladatul adhatjuk a di-
akoknak, gytjtsenek a csuklik-hoz hasonlé igéket, tegyék oket felszolito modba, és
gondolkozzanak azon, miért hangzik furcsan a csukolj, sikolj, fényelj szdalak. Ez elve-
zethet az igék jelentés szerinti kategorizacidjahoz, a kiilonféle igenemek felismerteté-
séhez. Elmeriilve az igenemek témakorében a tanuldk raébredhetnek, hogy a torté-
nést, allapotot, allapotvaltozast jelenté medialis igék mar csak jelentésiikbSl adéddan
is ritkan fordulnak el6 felsz6lité modban, ellentétben példaul a tudatos, akaratlagos
cselekvést kifejezd cselekvd vagy miiveltetd igékkel. A Magyar nemzeti szovegtarat
segitségiil hiva a diakok megnézhetik, hogy a csukolj igealakra csupan 2 taldlat van,
azok is metanyelvi reflexiokban fordulnak eld. Ez az eredmény is segithet raébreszteni
Gket arra, hogy léteznek olyan esetek, amikor bizonytalan a nyelvi norma.
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3.3. Nyelvi problémak a tananyagszervezésben

A nyelvi naplékban taldlhaté problémakbdl érdemes nyelviprobléma-tdrat épiteni,
amelyben az egyes bejegyzések mint tényleges vagy mint potencialis problémak
szerepelhetnek, jelezve a probléma tipusit, mas jelenségekhez val6é kapcsoldda-
sat is (Lanstyak 2008). A nyelvi naplok ravilagithatnak arra, melyek azok a nyelvi
jelenségek, amelyekre raterelddik a figyelem, s az ezekbdl épitett helyzetkorpusz
megmutatja, mely problémakkal kell a nyelvi menedzselés szervezett vélfajanak,
jelen esetben az anyanyelvi nevelésnek foglalkoznia.

Lanstyak (2008) a nyelvi naplokbol késziilé problématarat (de mar magukat
a nyelvi naplokat is) jol hasznalhat6 forrasnak tartja egy leend6 gyakorlati nyelv-
hasznalati kézikonyv cimszdéanyaganak kijellésében, ezzel parhuzamos modon
az anyanyelvi nevelésben, a nyelvi reflexi6 iskolai szinterein, a tananyag targyala-
sdban, az egyes témakoroknek a sajat nyelvi tapasztalatokhoz valé kapcsolasaban
ezek szintén jol hasznosithato forrdsok lehetnek.

A nyelvi naplok alkalmazasa, a nyelviprobléma-centrikussag ramutat, hogy
egy-egy nyelvi kérdés haldzatosan tobbféle tudaselemhez kapcsolddik. A problé-
maalapt oktatasi folyamat a részletkérdések fell jut el az altaldnosithato tudas ki-
fejtéséhez, 0sszességében, a tananyag felépiilését tekintve pedig a beszél6k éltal ész-
lelt, problematizalt nyelvi helyzetekbdl kiindulva jutunk el az oktatasszervezésig.

A kezelend6 nyelvi helyzetek sokasaganak kijel6lése azonban nem teheté meg
pusztan a tanuldk nyelvi naploira épitve (vo. Nekvapil 2012: 170), ugyanis a tan-
anyagszervezésben a nyelvi problémakbol, lehetséges nyelvi helyzetekbdl valé ki-
indulas ugy értelmezhetd, hogy a tananyag készit6i a sziikséges tudas- és kom-
petenciaelemek mindegyikéhez igyekeznek relevans nyelvi helyzeteket tarsitani.
A tanuldk altal észlelt nyelvi helyzetek kozott, hipotézisiink és eddigi tapasztalata-
ink szerint is kevéssé kapnak helyet példaul a mondattani kérdések. A ritkabban
el6keriild nyelvi jelenségeket tekintve a tananyagszervezés fontos feladata, hogy a
tanuldi tapasztalatokon tdl is valds helyzeteket mutasson be. A mondattan esetében
példaul lehetéséget teremt erre, ha egy-egy mondatszerkezet idegen nyelvre valo
fordithatésagabol indulunk ki, vagy ha egy nehezen értelmezhetd hivatalos szoveg
problémai sarkallnak az oktatds soran egy-egy mondat elemzésére, szerkezetének
feltarasara. Ezek a nyelvi helyzetgyakorlatok lehetéséget teremtenek ugyanis a kii-
16nb6z6 nyelvi problémak anticipalasara is.
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4. Osszegzés, kitekintés

A tanulmdny a nyelvmenedzselés szemléletének, illetve a problémaalapu tanulds
modelljének 6sszehangolt érvényesitését javasolja az anyanyelvi nevelésben oly mo-
don, hogy a nyelvi problémakat és a pozitivan értékelt nyelvi helyzeteket helyezi a
tanuldsi-tanitasi folyamat kozpontjaba. Ez a szemléletmdd sszhangban van a peda-
gbgia problémakdzpontu tanuldselméletével, tanitdsi stratégiajaval. A problémaala-
pu tananyag-feldolgozas el6nye egyrészt, hogy valos tanuléi problémakbol indul ki, s
emiatt nagyfokd adaptivitas jellemzi, azaz példaul egy kétnyelvii kozosségben jobban
el6keriilnek az adott nyelvi helyzethez kapcsolddd nyelvi problémék. Masrészt, ha
a valos nyelvi problémak felhasznaldsa a tananyagszervezés alapmozzanatava valik,
akkor a szervezetten, kozosségileg, online adatbazisokban 6sszegytilé helyzetkor-
pusz, problématar szamos élényelvi adattal képes segiteni a pedagdgiai munkat.

A tanuldi tapasztalatokbdl kiindulé, alulrdl felfelé épitkez6 modell Gsszességé-
ben a tananyag strukturaldsara is hatassal van: a problémaalapt anyanyelvi nevelés
gyakorlata a tananyag haldzatos szervezését, az Gjra meg ujra visszatéré elemek,
a spirdlisan elékeriil fogalmak és jelenségek miatt a linedris tananyagszerkezet
atalakitdsat is igényli.

A valds nyelvi tapasztalatokbol valé kiindulas mellett a problémaalapusag fon-
tos modszertani elénye az anyanyelvi nevelésben, hogy a problémamegoldas soran
a sz6vegalkotas, az olvasas, a beszéd, a szovegértés és az érvelés készsége egyarant
tejlédik, s6t ez az elgondolas alkotd, a nyelv és az egyén viszonyat dinamikusnak
tekintd attit(idre, nyelvszemléletre nevel. A problémaalapt tanulas fejleszti az 6nal-
16 tajékozddast, onalld ismeretszerzést és véleményalkotast, aktivan jarulva hozza a
nyelvi jelenségek arnyalt értékelésének képességéhez.
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Abstract

Problem-based learning in L1 education

Building on the adaptation of Language Management Theory, the paper presents
an educational programme for L1 learning centred on linguistic problems, which
is also consonant with the model of problem-based learning. The model adopts
a bottom-up approach, treating learners’ experiences as its point of departure.
It requires the application of a problem-based perspective on the structuring of
learning material, with a network-based arrangement of modules and a non-lin-
ear approach to coursebook structure. Our hypothesis is that elements of knowl-
edge and skills specified by the Hungarian national curriculum (NAT) can all be
acquired from the vantage point of everyday linguistic problems. The paper also
offers illustrative examples to show how linguistic problems can be integrated into
the learning materia.
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Raési Szilvial

TANARSZAKOS HALLGATOK SZEMINARIUMI
DOLGOZATAINAK METADISZKURZIV
SZEMPONTBOL TORTENO ELEMZESE?

1. Bevezetés

Mara mar sziikségszerd, hogy a felsdoktatasi intézmények hallgatéinak tudoma-
nyos irdskészsége megfelel$ legyen ahhoz, hogy a tanulmdnyaik soran és azok befe-
jeztével képesek legyenek tudomanyos nyelven megfogalmazott, jol strukturalt sz6-
vegek (pl. szemindriumi dolgozat, szakdolgozat, diplomamunka) megalkotasara.
Tény viszont, hogy a fels6oktatasi tanulmanyaik elején jaro, érettségizett hallgatok
szovegalkotasi képességeiben jelentds hidanyossagok mutatkoznak. Ennek - tobbek
kozott - az egyik oka az, hogy hatranyt okoz a didkok szamara, hogy a kozépiskold-
ban mindenekel6tt az irodalmi szovegek feldolgozasahoz kaptak alapos felkészitést
(Molnér 2006). Tovabba, a pedagogusok a fogalmazastanitas sordn elsésorban a
szépirodalmi miifajokhoz kozelitd, esszéisztikus irdsmad, a retorikus irds oktatdsat
részesitik elényben (Szilassy 2014). Rdadasul a hallgatok nagyon kevés tapaszta-
latot szereznek a tudomanyos szovegek feldolgozasaban még a felsdoktatasban is,
ami példaul abban mutatkozik meg, hogy nagyon sok esetben csak a vizsgara valo
felkésziilés soran olvasnak el egy-egy szakirodalmat, s6t sokszor csupan azok ki-
vonatabdl dolgoznak (Arum-Roksa 2011). Ennek kévetkeztében nagyon keveset
tudnak a tudomanyos szévegtipusokrol, a forrasalapu iras vilagardl.

1 Eszterhazy Karoly Egyetem, Neveléstudomanyi Doktori Iskola, szilviarasi@gmail.com
2 A tanulmény az Innovaciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-19-3 kédszému Uj Nemzeti
Kivalosag Programjanak szakmai timogatasaval késziilt.
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Jelen tanulmany négy f6 fejezetbdl 4ll. Az elsd fejezet ismerteti a forrasalapt
irds leglényegesebb elemeit, és elhelyezi ebben a rendszerben az academic writing
kurzusok szerepét, amelyek a hallgatok tudomanyos irdskészségét hivatottak fej-
leszteni a felsGoktatasban. A kovetkez6 fejezet bemutatja a vizsgalat elméleti kere-
tét, amelyet az interakciés metadiskurzuskutatasok, valamint a metapragmatikai
tudatossag adnak. A harmadik fejezet kifejti azokat a legalapvet&bb jegyeket, ame-
lyek meghataroz(hat)nak egy tudomanyos szoveget, majd ismerteti az eldzetesen
felallitott hipotéziseket. Az utols6 rész bemutatja az adatbazis elemzése soran 6sz-
szegylijtott adatokat, reflektalva ezaltal a hipotézisekre.

2. Tudomanyos szovegalkotas a felsdoktatasban

A forrdsalapui irds a szakirodalmi informaciokon alapulé irdsbeli szovegalkotast
jelenti. Két 6 alappillérét szokds ismertetni, amelyek az akadémiai irds (Kruse
2003), amely soran a szerzd egy probléma, téma szakirodalmét tanulmanyozza,
illetve ezzel kapcsolatosan tjabb gondolatokat vet fel, valamint a tudomdnyos irds
(Sternberg-Sternberg 2010), amely lényege az, hogy egy-egy kutatas eredménye-
irél tajékoztassa az olvasot. A két kifejezést a szakirodalom sok esetben hasznalja
egymas szinonimdjaként, azonban Pintér és Molnar abban latjak a kiilonbséget,
hogy a felsGoktatasban elsésorban az akadémiai irds van jelen, mivel a tanulasi
folyamat soran a szakirodalom tanulményozasa, a kozos tudasalkotds elsajatitasa
a cél, ami nagyon jol fejleszthet$ a szeminariumi dolgozatok irasaval. A tudoma-
nyos irds pedig mar inkabb professzionilis tevékenység (Pintér-Molnar 2017). A
hallgaték hianyos tudomanyos iraskészségeit felismerve vezették be — els6ként an-
golszasz nyelvteriileten — szamos egyetemen az academic writing kurzust, amely
a forrasalapu iras elgondolasan (Klein-Boscolo 2016; Kirkpatrick 2012) alapszik.
Ma mar a hazai fels6oktatdsi intézmények tantargyainak mintatanterveiben is sze-
repelnek olyan kurzusok, mthelyek, amelyek a tudomanyos szévegalkotas fejlesz-
tésére iranyulnak, irasgyakorlat, tudomanyos irds, tanulmanyirds, a tudomanyos
kozlés miivészete stb. néven. Hasonldéan valtozd a fogalom megnevezése a ma-
gyarorszagi szakirodalomban is: tudomdnyos irds (Pintér 2009; Veszelszki 2016;
Deli-Rétvari 2018), tudomdnyos szovegalkotds (Rasi 2019), tudomdnyos irdsmiivek
készitése (Kurtan 2011), tudomdnyos széveg irdsa (Kortvélyesi 2018). Bar a kurzu-
sok, miihelyek célja rendszerint azonos, a nemzetkozi gyakorlattal ellentétben a
hazai szakirodalomban még nincs a tudomanyos iraszkészség tanitasanak egységes
megnevezése (Pintér-Molnar 2017).
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3. Metapragmatika és metadiskurzus a tudomanyos
szovegekben

Jelen tanulmdny célja egy olyan vizsgalat ismertetése, amely kimutatja az alkalma-
zott metadiszkurziv elemek tipusait és funkcidit egyetemi hallgatok szeminariumi
dolgozataiban, ezzel jarulva hozza a tudomanyos iraskészség fejlesztésének meg-
alapozasahoz. A vizsgélat elméleti keretét az interakcids metadiskurzuskutatasok
(Hyland 2010; Magnuczné 2011), illetve a metapragmatikai tudatossag vizsgalata
(Kertes 2011; Laczk6-Tétrai 2019) alkotja. A metapragmatikai tudatossag kifejezés
a nyelvi tevékenységre torténd reflexiot takarja, amely soran a szévegalkoto reflek-
tal a sajat szovegére. A metapragmatikai tudatossag a metapragmatikai jelzésekben
(szovegszervezOdésre, szovegalkotdi és befogaddi tevékenységre vald utalas; idé-
zéssel, emlitéssel) mutatkozik meg (Laczkd-Tatrai 2019). A metadiskurzus pedig
olyan gytjtéfogalom, amelybe beletartoznak azon eszkozok, amelyeket a szerzék
annak érdekében alkalmaznak, hogy kapcsolatot teremtsenek a befogaddval, jelez-
z€k a viszonyulasukat a befogadohoz és a szoveghez, valamint jel6ljék a szévegen
beliili kapcsoldédasokat (Hyland 2010: 127). A kapcsolodasjelold elemek bevonjak
az olvasot a sz6vegben megjelend szituacioba azaltal, hogy iranyitjak a figyelmiiket
és hangsulyoznak bizonyos kapcsolatokat. Hyland (2010) az olvaséval vald kozvet-
len kapcsolat kialakitdsara szolgalé elemek kozé sorolja a felszolitasokat, kiillonbo-
26 személyjeloléseket és a kérdéseket is. A viszonyuldsjeloldk pedig (pl: egyetértek,
véleményem szerint is, sajnos) jelzik az olvasénak azt, hogy a szerzének milyen a
viszonya a kozvetitett tartalomhoz (Magnuczné 2011).

4. A tudomanyos szoveg legalapvetobb tulajdonsagai
és a vizsgalat hipotézisei

A nyelvi megnyilatkozasoknak ismeretesek olyan kozos vagy visszatéré jegyei,
amelyek meghatarozzak a szovegek szervezddését, és igazodnak a kommunikacios
funkciéhoz (Tomesz 2015). A prototipikus tudomanyos szovegek metadiszkurziv
szervezddésének ilyen jellemzdje a semleges kiindulépont (Sanders-Spooren
1997), amely abban az értelemben semleges, hogy fiiggetlen a szoveg aktualis kiilsé
tér-idé-rendszerétél. A tudomanyos szoveg tovabbi jellemzdje még a személyes-
ség alacsony foka, illetve a hangstlyosan jelolt szerkezeti egységek, amelyek éltal
attekinthet6vé és tagoltta valik a szoveg. Ezekben a szovegekben az idézést tekintve
nem az eredeti diskurzust létrehozé személy, hanem az adott sz6veg szempontja-
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bdl relevans informacionak kell a figyelem el6terébe keriilnie (Csontos 2019). A
stilust tekintve pedig a stilaris homogenitas, a tudomanyos stilus egynemisége sza-
mit tipikusnak, és nem jellemz6 a diskurzushibridizacié (Fairclough 1993; Eitler
2011; Domonkosi-Ludanyi 2018), amely soran a térsalgasi stilus jellegzeteségei
vegylilnek a nem tdrsalgasi stilussal. Eitler (2011) a diskurzushibridizacié legfébb
nyelvi informalizacids eszkdzei kozé sorolja a tegezést, az informalis stilust szavak
alkalmazasét, a felszolité mddot, az 6sszevondsokat, az elliptikus szerkezeteket és a
morfologiailag egyszer(isitett valtozatok hasznalatat. Jelen kutatas egyik kozponti
kérdése az, hogy milyen mértékben valésulnak meg a fentebb emlitett sajatossagok
az egyetemi hallgatok szeminariumi dolgozataiban.

A vizsgalat adatbazisa az egri Eszterhdzy Karoly Egyetem 20 tanarszakos hall-
gatdjanak pragmatikai targyu tankonyvelemzésébdl all. A szakirodalomra (Molnar
2006; Arum-Roksa 2011; Szilassy 2014) és a tapasztalatokra alapozva abbdl a hi-
potézisbdl indultam ki, hogy a dolgozatokban a tudomanyos szévegtdl elvartnal
hangstlyosabb a személyesség, a szerzéi jelenlét, amely kihat a szoveg szervezo-
désének jelolésére is; jelen van a diskurzushibridizacié, amely a tudomanyos stilus
lazitasaban, kollokvialis fogalmazasmoéd alkalmazasaban mutatkozik meg; tovab-
bd, hogy az idézés miiveletében az érvelés alatimasztasanak funkcidjatél dominan-
sabb a tekintélyre hivatkozas szerepe.

5. Az adatbazis metadiszkurziv elemzése

Az adatok tobb tekintetben igazoltak, illetve tovabb arnyaltak az el6zetesen felalli-
tott hipotéziseket. Az egyik legmeghatarozobb jellegzetesség a hallgatok dolgoza-
taiban a személyesség tulzott érvényesiilése. A dolgozatok tagoltsaganak jelzéseit
személyes jelleg hatja at példaul az

(1) ... ésezen a ponton mar el is érkeztiink a pragmatikdhoz

szOvegrészben, ahol megfigyelhetd, hogy a diskurzusdeixis személydeixisbe dgyaz-
va valdsul meg. Hasonld a kovetkez6 példa is, ahol a szovegszervez6dés szintén a
személyességbe épiil be:

(2) a tankonyvi példaanyagrol mdr irtam a fejezetek targyaldsandl is.
A szerzéi jelenlét nyomatékositasa taldlhaté a

(3) tankonyvi példaanyagrol mdr irtam a fejezetek targyalasanal is;

(4) dolgozatom elején a kerettantervi kovetelményeket is feltérképeztem;
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(5) kiegésziteném olyan feladatokkal;
(6) miel6tt a munkafiizet elemzésébe fognék, 1igy gondolom, fontos tudnunk, hogy...

példakban is.

Nagyon gyakran redundéns elemként jelenik meg az 1igy gondolom széfordulat,
amely nem jar jelentéstobblettel, de ezen fordulat ismétlése révén a szerzéknek
lehetésége nyilik a sajat szerepiik hangstilyozasara. Tovabbi személyes példak:

(7) atankony vizsgalatat azzal kezdtem, hogy a keresébe beiitéttem a pragmatika

szot, mivel arra voltam kivincsi, hogy egyaltalan eléfordult-e a fogalom
a konyvben;

(8) ez a két mondat véleményem szerint mdr kellg segitséget ad a kozépiskolds
didkoknak;

(9) a13. oldalon talalhaté feladat nekem nagyon tetszik.

A hallgatok altal irt dolgozatokra jellemz tovabbad a retorizalt szovegalkotas, a re-
torikai kérdések, a metaforak alkalmazasa. A kovetkez6 példa elején semleges kiin-
dulépont talalhat6, amely azonban a tudomanyos kozlésbe nem illeszkedd jellegti
metaforikus kozlésben valésul meg, majd a T/1. alkalmazdsaval ujra személyessé
valik a kozlés:

(10) A 11-12. rész a szoveg vildgdba repiti a tankonyv hasznaldit, a 13. részben
Ujra visszalépiink a pragmatika tertiletére.

A

(11) végezetiil miért fontos, hogy a pragmatika tanitdsa a nyelvtani tananyag ré-
sze legyen?

megfogalmazas is ugyancsak személytelen, viszont a kérdésalakzat alkalmazasa ré-
vén retorikus jellegti, kevésbé a tudomdnyos stilusra jellemz6. Megfigyelhet6 tehat,
hogy a retorikus iras még a személytelenebb szovegrészeken is lazit, ezzel parhuza-
mosan pedig a tudomanyos stiluson is.

Az elemzett szovegekben nagyon sok példa igazolja a tudomanyos stilus hibri-
dizacidjara vonatkozo hipotézist is. Egy teljesen fesztelen, kimondottan tarsalgasi
stilus olvashaté a

(12) Dolgozatom megirasakor elséként az jutott az eszembe, hogy egy pragmati-
kai szempontu tankonyvelemzés elkezdéséhez fontos tisztazni, hogy mit is
értiink a pragmatika fogalman.
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szovegrészben. Tovabbi példak:

(13) a11-12 rész a szoveg vildgdba repiti a tankonyv hasznaloit;
(14) itt tobb helyen felbukkan Grice

amelyekben szintén a tudomanyos stilusnal hétkoznapibb szovegalkotas figyelheté meg.
Szintén gyakorta emelik ki a hallgatok az idézés miivelete soran a sajat tevé-
kenységiiket, a sajat szerepiiket:

(15) Végezetil miért fontos, hogy a pragmatika tanitdsa a nyelvtani tananyag
része legyen? Erre a kérdésre is a fent emlitett tanulmanyban taldltam meg
a vdlaszt: (idézet szovege);

(16) Ehhez (XY) tanulmanydnak elejérdl vdlasztottam az aldbbi idézetet, amely
jol 6sszefoglalja a pragmatika lényegét.

A szerz6k rédadasul ezekben a példdkban a szakirodalmat inkdbb mottoként,
mintsem érvként idézik, ezaltal az érvelés aldtamasztasanak szerepe masodlagossa
valik.

Osszegzés

Napjainkban mar elvart, hogy a felsGoktatasban tanulok tudomdnyos iraskészsége
megfelel6 legyen ahhoz, hogy tanulmanyaik sordn képesek legyenek megalkotni
egy-egy tudomanyos nyelvezeten megfogalmazott, jol strukturalt szoveget. Nem
mehetiink viszont el amellett a tény mellett, hogy a felsoktatdsi tanulmanyaik ele-
jén jard hallgatok szovegalkotasi képességeiben jelentés hianyossagok mutatkoz-
nak. A hallgaték tudomanyos iraskészségének hianyossagait felismerve vezették be
szamos egyetemen az academic writing kurzust, amely a szakirodalmi informacio-
kon alapuld irasbeli szovegalkotasra épiil. A tudomanyos iraskészség fejlesztésének
megalapozdsahoz jelen tanulmany egy olyan vizsgalatot mutatott be, melynek célja
az volt, hogy kimutassa az egyetemi hallgatok szeminariumi dolgozataiban az al-
kalmazott metadiszkurziv elemek tipusait és funkcioit.

A vizsgalat eredményei egyértelmiien azt mutatjdk, hogy nagyon magas a szer-
z6i jelenlét a hallgatdk altal irt szemindriumi dolgozatokban, ugyanis a szerzok
a dolgozat személyes megalkotasat mindvégig nyomatékositjak. Tovdbba meg-
figyelhetd, hogy a hallgaték hatdrozottan nagyobb retorikus irdssal val6 tapasz-

.....
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kifejezések hasznalata jelenik meg a stilus tekintetében. Az idézés miivelete pedig
sok esetben nem jarul hozza az érveléshez, hanem csak illusztracioként szolgal, igy
nem szervesill a szovegben.

Kulcsfontossagu a tudomanyos iras tanitdsa a felsGoktatasban, ezért a hallga-
tok szeminariumi dolgozatainak metadiszkurziv elemzése feltérképezheti azokat
a teriileteket, amelyek a leginkabb fejlesztésre szorulnak. Az el6zetesen ismertetett
jellegzetességek tudatositasa és a metadiszkurziv elemzés eredményeinek bemuta-
tasa a hallgatoknak fontos 1épést jelenthet a tudomanyos iraskészség fejlesztésében.
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Abstract

Metadiscoursive analysis of seminary papers written by students
of teacher training

Nowadays, students of higher education are expected to have the scientific litera-
cy on the appropriate level for writing a well-structured, scientifically formulated
text (eg. thesis, seminar paper). Unfortunately, there are major deficiencies in the
textual abilities of students graduating from high school. One of the reasons of
this phenomenon is, that in public education, teachers and the set of education-
al requirements favor the teaching of rhetorical writing and essayistic writing. In
addition, the text-organizing nature of text types, genres remains largely unreflect-
ed in teaching writing. This study examines the metadiscoursive elements of the
seminar works written by students of teacher training. The theoretical framework
of the analysis is provided by the concept of cognitive pragmatic - metapragmatic
awareness and interactional metadiscourse researches. The results on one hand
give a broader and more nuanced picture of the students’ scientific literacy and on
the other hand highlight their problems within the framework of scientific writing.
The data collected in the study may further develop students’ scientific literacy by
establishing a set of non-discipline metadiscoursive criteria that can be taught on
the academic writing courses.
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Simon Szabolcs!

EGY ELVI KERDESHEZ A MONDATTAN
TANITASABAN A SZLOVAKIAI MAGYAR
ISKOLAKBAN?

1. Bevezetés

A jelen tanulmany anyanyelv-pedagdgiai kérdéssel foglalkozik, a mondattan tani-
tasdnak témakorébe tartozik, a szlovakiai magyar tanitasi nyelvi oktatasi intézmé-
nyek mindharom fokozatét érintve, az altalanos iskolat, a kozépiskolat és az egye-
temet egyardnt.

[rasunk elsé részében jellemezziik a mondattan mint nyelvészeti tudomanyég
kozoktatasbeli tananyagként vald megjelenitését a pedagogiai dokumentumok
kiilénféle szintjein, az Allami oktatdsi programban, az alap- és kozépiskola ma-
gyarnyelv-tankonyveiben, munkafiizeteiben és az orszagos szintli tudasmérd esz-
kozokben - a szlovdkiai kozoktatdsi rendszer kontextusaban.

A magyar anyanyelvi nevelés alap- és kozépiskolai tananyagaban — a meghirde-
tett szoveg- és kommunikaciokozpontisag ellenére — hagyomanyosan a mondattani
témakor a legjelentdsebb, a tananyag tankonyvekben elfoglalt terjedelmét, orszagos
szintli pedagogiai mérdeszkozokben valé megjelenitését és a gyakorlati anyanyelvi
orakon folyo tevékenységeket (v6. Simon 2020) tekintve egyardnt. Kozismert, hogy
a mondattani ismeretek kiilonféle szovegtevékenységek fejlesztésére kiilonosen al-
kalmasak; egyarant fejlesztik a szovegértési és szovegalkotasi kompetenciakat is.
Mindezek alapjan nyilvanvald, hogy az anyanyelvi nevelés olyan fontos teriiletérél
van sz0, amely fokozott figyelmet érdemel. Ugyanakkor azonban megallapithatjuk,
hogy a szlovakiai magyar anyanyelvi nevelésben e teriileten huzamosabb ideje nem

1 Selye Janos Egyetem TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, simons@ujs.sk
2 A tanulmany a Férum Kisebbségkutaté Intézet keretében miikodé Gramma Nyelvi Iroda kutatdsi
terve alapjan késziilt a komaromi Selye Janos Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén.
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torténtek innovalast célzd kezdeményezések, noha altalaban az anyanyelvi tan-
anyag folyamatosan megujul, példaul olyan ujszert témakorok lettek implemen-
talva, mint a szociolingvisztika, kétnyelviiség, gyakorlati szovegtani és retorikai
ismeretek; illetve ezek ismeretanyaga a korabbi allapothoz képest korszer(ibb meg-
kozelitésben (v6. Simon 2007, 2017).

Az aldbbiakban felvazoljuk altaldban a mondattan tanitidsaban alkalmazott
mondatelemzési modelleket. Ezutan egy empirikus felmérés bemutatasa kovetke-
zik. Felmérjitk néhany, az anyanyelvi oktatdsban hagyomanyos mondatelemzési
modellel kapcsolatban az egyetemi hallgatok egy csoportjanak véleményét a mo-
dellek gyakorlatiassagat, didaktikai adekvatsagat illet6en, valamint a tekintetben,
hogy a jovébeni tanitasi gyakorlatukban alkalmaznak-e 6ket.

Dolgozatunk végén javaslatot tesziink a szlovadkiai magyar kozoktatdsra nézve
bizonyos innovativ eljarasok implementalasara a tananyagban, killonds tekintettel
a modern digitalis oktatastechnologiai eszkozokre.

2. A mondattan altalanos kérdései

A nyelv viszonylag nagy és bonyolult egysége a mondat. A nyelvtannak ezzel foglal-
kozo agat mondattannak nevezziik (vo. Tompa szerk. 1962: 20).

»A mondattan a mondat szerkezetét, belsd strukturajat vizsgalja; igy targyalja
egyrészt a mondatrészek és a tagmondatok fajtdit, masrészt foglalkozik a szerkezeti
elemek mondattd valo dsszekapcsolodasanak szabalyszertiségeivel” (Keszler 2000:
373). Igy hangzik a mondattan tirgydnak megfogalmazasa a Magyar Grammatika
cimii kényvben.

Ez a diszciplina egy nagyon szertedgaz6 kérdéskorrel foglalkozik. Sok més nyel-
vészeti aggal alkot szoros kapcsolatot. Ilyenek példaul a fonetika, fonoldgia, szofaj-
tan, valamint a sz6vegtan is. A mondat és szoveg érintkezése pedig e dolgozat egyik
kozponti témdja.

3. A mondat fogalma

A mondat jelenségének definidlasara az idék soran rengetegféle megfogalmazas szii-
letett. Ezekkel azonban az a probléma, hogy vagy tul dltalanosak, vagy nem érvénye-
sek mindegyik tipusti mondatra, vagy pedig csak egy bizonyos szempontot vettek
alapul (vo. Tompa 1962: 18). A nyelvészeti szakirodalomban ugyanis tobbféle szem-
pontu megkozelités is létezik. Ezek a kovetkezok lehetnek:
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a) Logikai megkozelités - A mondatot egy itélet nyelvi kifejezésének tekin-
ti. Ezen meghatarozasnak pedig egy 6hajt6 vagy felszolito tipusi mondat
nem felel meg, ezek ugyanis nem tarthatok itéletnek.

b) Lélektani megkozelités - Az ilyen meghatarozas a mondatalkotas pszicho-
légiai aspektusat hangsilyozza.

c) Funkcionalis megkozelités — Ez a megkozelités a mondat tartalmanak
valésaghoz valé viszonyat helyezi elétérbe. Azzal ugyanis, ha kérdeziink
vagy utasitunk valakit, mindig hatunk a valésagra. A Tolcsvai Nagy Gabor
szerkesztette Nyelvtan c. konyv a mondatot egy nagyon érdekes funkciond-
lis megkozelitésbe helyezi. A kisgyermek kozléseinek fejlédésén keresztiil
probélja magyardzni a mondatot mint nyelvi kategériat (vo. Imrényi-Kug-
ler-Ladanyi-Marko-Tétrai-Tolcsvai Nagy 2017: 664; Hegediis 2019).

Nagyon nehéz tehat egy minden szempontnak megfelel6 mondatdefiniciét megal-
kotni. A mai magyar nyelv rendszere cim( konyvben a kovetkezé meghatarozas all
a mondatra: ,,.... a mondat a beszédnek két vagy tobb, nyelvtani szabalyok szerint
megszerkesztett (ritkabban egy, esetleg grammatikailag szerkesztetlen) sz6bol allo
alapegysége, mely a beszélonek egy valosagra vonatkoztatott, kerek tudattartalmat
s ehhez valé allasfoglalasat fejezi ki, s amelyet az esetleges el6z6 vagy kovetkezd
mondattdl a szerkesztés kiilonféle nyelvtani eszkozeinek viszonylagos lezartsaga
jellemez — ideértve a zeneiekét (mondatfonetikaiakét) is” (Tompa szerk. 1962: 19).

4. A rendszermondat és a sz6vegmondat

»A mondat egy vagy tobb sz6bdl 4ll, zart intonacids szerkezet jellemzi. A mondat a
legnagyobb nyelvi egység, amely a nyelv szabalyai, mintai szerint nyelvi elemekb6l
megszerkeszthet6. Egyben a legkisebb nyelvi egység, amely egy adott beszédhelyzet-
ben kozlésegységgé (a nyelvi kommunikacié egységévé) valhat” (Keszler 2000: 375).
A mondat éppugy egysége a nyelvnek, mint a beszédnek. Legtébbszor azonban
mindig csak mondatként beszéliink rola (v6. Karoly 1980: 49-63). Annak érdekében,
hogy ezt a két egységet el tudjuk killoniteni egymastdl, tobbféle megnevezés is sziiletett.
A Keszler Borbala altal szerkesztett Magyar Grammatika cim@ konyv szerint a
nyelv mondatéra a kovetkezd kifejezések hasznalatosak: rendszermondat, mondat,
tipusmondat. A beszéd mondatat pedig hivhatjuk példaul beszédmondatnak,
nyilatkozatnak, megnyilatkozdsnak vagy szovegmondatnak is (v6. Keszler 2000: 31).
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A szovegmondat és a rendszermondat elkiilonitése csak elméletben megoldhato.
Ha beszéliink, akkor csak a szovegmondatokat észleljiik. Ezek a beszéd azon egysé-
gei, amelyek tovabb méar nem bonthaték. Nem hagyhatjuk azonban figyelmen kiviil
azt a tényt, hogy a szovegmondatok egy része azonos felépitésti lehet, mint a rend-
szermondatoké. Ezek azon tipusok, amelyek fiiggetlenek lehetnek a kontextustodl.
Példéul: J6 legyél az évoddban! Egy olyan mondat viszont, mint példdul: Es Mari
még a siiteményemet is megette. — mar nem allja meg a helyét rendszermondatként,
az és ugyanis egy olyan tobblet, ami egy bizonyos szovegkornyezethez kapcsolja,
igy szévegmondatként kell felfognunk (v6. Keszler 2000: 375).

5. A mondattan mint kozoktatasbeli tananyag a szlovakiai
magyar tannyelvii iskoldkban

A kérdést ezen a helyen nem tudjuk a maga egészében kifejteni, ezért csak illuszt-
ralasara vallalkozhatunk. Megéllapitasaink alapjaul a szlovakiai magyar tannyelvii
kozépiskolak 3. osztalya szamdra kiadott Magyar nyelv cimi tankonyv (Uzonyi-
Csicsay 2012) mondattani fejezetei szolgalnak. Mivel az anyanyelvi tantervek altal
el6irt tananyagok iskolai szakaszokban ismétlddé egységeiben azok elrendezése
koncentrikus, célszerti lenne megvizsgalni az alapiskola 7. osztilya szamara
2011-ben kiadott konyvet is. Err6l azonban most részletesebben nem szolunk.
Megjegyezziik azonban, hogy a kovetkez6 kiadasok el6készitésekor ajanlatos lenne
a szerzoknek fejezetenként egyeztetniiik a tananyagot és a hasznalt fogalmakat is
(pL. képes helyhatdrozo, értelmezd stb.; vo. Laczkd 2004, Simon 2017, Vords 2014a:
87). A kozépiskolak 3. osztalya szamara kiadott Magyar nyelv cimi tankonyv
terminoldgidja, az egyes terminusok meghatrozasai részben tiikrozik azt, hogy
a szerzGk figyelembe vették a hagyomdnyos nyelvtan megujitasi torekvéseit, és
tobbé-kevésbé sikerrel alkalmaztak is (v6. Bozsik—-Dobdéné-Zimanyi 2006, Kesz-
ler-Lengyel 2009, Voros 2019). Ami a tananyag megjelenitésének szemléletét illeti,
idézziik Voros Ottd egy korabbi, a tankdnyv mondattani fejezeteinek elemzésével
foglalkozo tanulmanyanak egyik részletét:

»Els6 megjegyzésem a mondattani fejezet bevezetésének tekinthetd leckét
érinti, amely a mondat fogalmahoz kapcsolédva a mondat szerkezetét tar-
gyalja. Ebben a kozoktatdsi hagyomanyoknak megfeleléen mondja, hogy a
mondatnak két 6 része van, az alany és az dllitmdany. Ennek vitatdsa Karoly
Sandortdl (1970), majd alapos elemzéssel és indoklassal Deme Laszlotol
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(1971) negyven éve ismeretes a nyelvtudomanyban. [...] 1975 6ta az igei
allitmanyu mondatok esetében azt tanitottuk, hogy a mondat szészerkezeti
viszonylancanak épitkezésében minden kapcsolat kiindulépontja az allit-
many, és egyediil az. A névszoi allitmany mondat esetében kissé bonyo-
lultabb a dolog. [...] A kétpolusu mondatszemlélettel a tankonyvben az is
a baj, hogy a gondolkodé tanuld szamdra ez ellentétes a szdszerkezettani
ismeretekkel. Nézziik ezt meg egy elképzelt rendszermondat példajan:

I igei szint (igei allitmany)

szabad mondatrészek

— T
alany targy  hatdrozok - fonévi szint
jelzd jelzd jelzd - melléknévi értékd/

szerep szint
(Deme: szerkezettag)

Behelyettesitve: A szorgalmas didk magyar nyelvtant tanul a meleg szobdban.

Ha a fonévi szint szoszerkezeteit nézziik, miért volna grammatikailag
magasabb értékl a didk tanul, mint a nyelvtant tanul és a szobdban ta-
nul. Ezzel szemben érvként szoktdk felhozni, hogy az ige ragozasa utal az
alanyra, azaz korrelacié valosul meg. A hatarozott vagy altalanos rago-
zas (alanyi, tdrgyas) nincs korrelacioban a térggyal? Vagy az igekotds ige
nincs korrelacioban a hatarozéval? Mellesleg a tankényv is megjegyzi,
hogy a »lesiillyedt«, un. »szerkezettag alanyt« masként kell értékelniink.
Szerintem a mondatszerkezetben a kommunikacié sajitos fejlédése soran
keletkezett igeneves szerkezetek éppen azon alapulnak, hogy az igenév az
alatta levd szerkezettagokkal ugy viselkedik, mint altalaban az ige. Ezért
az egyszeri mondat szoszerkezeti lancaban egy Ujabb mondatszerkezet
jelenik meg tjabb fénévi, majd ha kell, szerkezettagi elemekkel. Ez csak az
ige egyeduralkodd szofaji természetével, kizardlagos mondatszerkezetet
épitd szerepével magyarazhaté. Eppen ez az oka, hogy sziikség esetén a tul
hosszu igeneves szerkezetet tartalmazé mondatot a kommunikécids szerep
valtozasa nélkiil aldrendel 6sszetett mondattd véltoztathatjuk. Nézziik meg
ezt egy példan!
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Az anydm siitotte kaldcsot a bardtaimmal ettiik meg. > Azt a kaldcsot, amit
anydm siitott, a bardtaimmal ettiik meg.

A két mondat szerkezete: A.l M1
S

(A) " Ht /|\
Jkyy (A) JkT;_M_Z: H T
A A
VL.

Felteszem a kérdést. Vajon mi a kiilonbség az elsé6 mondat szerkezetes ala-
nya, és a masodik mondat alarendelé részének »f6 mondatrészi« alanya ké-
z6tt? Szerintem mindkettOben egy igei természett sz6 alarendelt szszerke-
zeti tagja van” (Vords 2014a: 87-88).

6. A szlovakiai magyar kozoktatasban alkalmazott
mondatszerkezeti modellek

A szlovakiai magyar alap- és kozépiskolakban altalaban a hagyomanyos agrajzos
mondatszerkezeti modellt hasznaljak. Illusztracioképpen lassuk az alabbi tobb-
szOrosen Osszetett mondat agrajzos dbrazolasat. Emellett elvileg hasznalhatjak/
tanithatjak a pedagoégusok Adamikné Jaszé6 Anna vagy Deme Laszl6 modelljeit
is (ezekhez lasd lejjebb). Megjegyezziik, hogy nincs hagyomdnya a generativ
grammatikai alapi megkozelitésmodnak.

(1) Ha figyelembe vessziik, (2) hogy egy-egy mii tobb viltozatban maradt
fenn (3) (mint példdul Holderlin versei), (4) vagy befejezetlen maradt (5)
(mint Az eltiint id6 nyomdban vagy A tulajdonsdgok nélkiili ember), (6)
vagy a szerz@ id6rél idére vijrairta a kordbban mdr késznek tekintett alkotdst
(7) (mint egyes verseit Tézsér Arpdd), (8) akkor mdris sokkal problematiku-
sabbnak tiinik a mii létmddja (forras: Keserti 2016: 17-18).
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Id6hatarozéi mm.

Hasonlité mm.

1. dbra. Hagyomanyos agrajzos mondatszerkezeti modell

7. Adamikné Jasz6 Anna mondatszerkezeti modellje

A 2. dbraval illusztralt mondatszerkezeti modell a hagyomanyosnak valtozata.

1A fak mogott ott tlzelt az alkmyodonapl 2az erdé oly bardtsdgosan suttogott felette, hogy még
elképzelniis nehéz volt azt a szorongo érzést, “amdy a minap elfogta ugyanezen az uton.

l“a na tizelt tr_é mm
TE T mau&iﬂ%i&gﬁﬂ.ﬁr:{ n@lﬁﬁs
3. a.
elképzelni .~ nehéz volt amelv———+ 211_!03‘!_3
aft  siorones ,ugyanezen

2. dbra. A hagyomanyos mondatszerkezeti modell valtozata
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8. Deme Laszlo mondatszerkezeti modellje

A 3. abraval illusztralt modell alkalmazésanak nincs hagyomanya a szlovakiai ma-
gyar kozoktatasban.

Sztolarik vir azt iizente, | *hogy minden 6rdn vdrja a vdlaszt, | *és hogy kiszoni a
becses kiildeményt, | *olyat is mondott még a Gregorics tir pincemesterének, | *aki a
bort vitte, | *hogy reméli, | 'simdn lefolyik minden.

Saiarik 6 olyat is mondott még a
s Gregorics ir
. pincemesterének,
| hogymindenérin | | éshogykiszinia | r
. aki a bortvitte, | hogyreméli, |

[N A ol inpateS W o) L__1___I
Tombosodést figyelembe vevé képlet: xF — xF :'_,._,,I,, lofobik |
Részletez6 képlet: F/m:—m:—F/m:~m1/ e
Egyszeriisités utan: F/mi—mi—F/mi~xm1

3. abra. Osszetett mondatszerkezeti modell

9. Egy, a bemutatott mondatszerkezeti modellekkel
kapcsolatos kérddives felmérés tanulsagai

2019 novemberében egy kérddives felmérést valositottunk meg a fenti modellekkel
kapcsolatban. Miutan a Selye Janos Egyetem hallgatéinak bemutattuk a fenti mo-
delleket, néhany kérdést tettiink fel velitk kapcsolatban. A vizsgalatban elsésorban
arra voltunk kivancsiak, hogy: (1.) mennyire tartjak logikusnak a vizsgalt modelle-
ket, (2.) mennyire érthetéek szamukra a vizsgalt modellek, (3.) alkalmazndk-e 8ket
a tanitasi gyakorlatukban, (4.) mennyire ismerik a hallgatok a vizsgalt modelleket.

Az elvarasunk az volt, hogy a hallgatok Deme Laszlé modelljét tartjak a leg-
inkabb logikusnak, annak kovetkezetes, mdodszeres levezethetésége miatt. Az ért-
het6ség szempontjabdl agy véltiik, Adamikné modelljét valasztjak a leginkabb a
hallgatok, tekintve, hogy az ttnik fel a legegyszertibb modellnek, mivel minden
tagmondat kiilon egységként van benne abrazolva, mikdzben a koztiik levé viszo-
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nyokat a modell nem tiikr6zi. A 3. és a 4. kérdés tekintetében azt vartuk, hogy a
hazai gyakorlatban alkalmazott modellt valasztjak a hallgaték, amiatt, hogy szinte
kizardlag azt tanitottdk nekik a kozoktatasban.

N = 40 hallgato
Résztvevok: 21 Ba (alapképzés) harmadéves magyar szakos hallgaté és 19 Ma
magyar szakos hallgato.

10. A vizsgalat eredményeinek Osszefoglalasa

Az 1. tablazat adatai szerint a hallgatok legikabb logikusnak a szlovakiai magyar ta-
nitasi gyakorlatban alkalmazott modellt tartjak. Erdekes médon, tobb mint négy-
szer kevésbé tartjak logikusnak Deme Lészl6 modelljét. A harmadik modell pedig
a ,hazaihoz” kozelit. Logikussag tekintetében az elvarasaink nem teljesiiltek.

Inkabb nem Nem tudom Inkabb "
. e . Osszesen
logikus megitélni logikus

szam % szam % szam % z %
Szlovakiai
Zovaiial 8 20 3 75 | 29 | 725 | 40 | 100
magyar modell
Adamikné J4szo

amikne Jasz6 1n | 275 | 2 5 27 | 675 | 40 | 100
Anna modellje
Deme Laszlo
. 25 62,5 8 20 7 17,5 40 100

modellje

1. tablazat. Mennyire tartjik logikusnak a hallgaték a vizsgdlt modelleket?
A tekintetben, hogy mennyire érthet6k a modellek, hasonlé eredményeket kap-

tunk, mint az els6é kérdés esetében, azzal a kiilonbséggel, hogy az aranybeli eltold-
dasok kevésbé nagyok. Az elvarasunk ebben az esetben sem teljestilt.
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Nem tudom .
Inkabb nem . Inkabb igen Osszesen
megitélni
szam % szam % szam % > %
Szlovakiai
varial 6 15 2 5 32 | s0 | 40 | 100

magyar modell

Adamikné Jaszo

12 30 1 255 27 67,5 40 100
Anna modellje
Deme Lészlo
. 21 52,5 4 10 15 37,5 40 100
modellje

2. tablazat. Mennyire érthetéek a hallgaték szdmdra a vizsgalt modellek?

A 3. téblazat adatai szerint ugyancsak ,,a szlovakiai magyar modell” keriilt az elsé
helyre, a Deme-féle modell pedig az utolséra. Az ,,inkabb nem” vélaszt adok szama
ez utébbi modell esetében tobb mint négyszerese ,,a szlovakiai magyar modellt”
inkdbb nem valasztokénak. Ebben az esetben teljesiilt az elvarasunk.

Nem tudom .«
Inkabb nem ,u, i Inkabb igen Osszesen
megitélni
szam % szam % szam % > %
Szlovakiai
6 15 5 12,5 29 72,5 40 100

magyar modell

Adamikné Jaszo

27, 12,5 2 4 1
Anna modellje ’ > > 6 6> 0 00

Deme Liszl6
eme Laszio 7 | 75 | 3 75 | 10 25 | 40 [100

modellje

3. tablazat. Alkalmaznd-e a hallgato a vizsgalt modelleket?
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A 4. tablazat adatai alapjan a szlovakiai tanitasi gyakorlatban alkalmazott modell
altalaban ismert a tanuldknak. Valdszint, hogy az ,,inkabb nem” valaszt adok ese-
tében magaval a nyelvtan tanitasaval is gondok lehettek, ti. kevés volt a nyelvtan-
ora. Ebben a kérdésben az elvardsaink szintén teljesiiltek.

Nem tud m
Inkabb nem em ,u, oTn Inkabb igen Osszesen
megitélni
szam % szam % szam % z %
Szlovakiai
wovarat 7 s | 1 | 25 | 32 | s | 40 | 100
magyar modell
Adamikné Taszo
damikné Jasz 21 | 525 | 2 5 17 | 425 | 40 | 100
Anna modellje
Deme Laszld
. 32 80 5 12,5 3 7,5 40 100
modellje
4. tablazat. Mennyire ismeri a hallgaté a vizsgdlt modelleket?
11. Tanulsagok

A fentiek tanulsagait két iranyban fogalmazzuk meg:

(a) A tananyag megjelenitése szempontjabol. A szlovakiai magyar kozoktatas-
ban 2008 6ta folyamatosan zajlé tananyag-dtalakitas ellenére valtozatlanul iddsze-
rii kérdés a mondattani tananyag innovaldsa, a tankonyvekben valé megjelenitése
és egységesitése az alap- és kozépiskola viszonylatdban. Ez a feladat elméleti tudo-
manyos és didaktikai kérdések ujragondolasat majd implementalasat jelenti a tan-
anyagokban. A feladat siirgetd, hiszen a sikeres tanulasnak a szévegértés az alapja.
Az oktatas fejlesztésével foglalkozé nemzetkdzi szervezetek dltal kidolgozott fel-
méréseknek ezért egyik fontos eleme épp a szovegértés. A mondattani ismeretek
tanitasat ebbdl a szemszogbdl is 4t kell gondolni, hiszen az szoros 6sszefliggésben
van a szovegértéssel.

(b) A kérdéives felmérés szempontjabol. A kapott adatok alapjan megallapithat-
juk, hogy a hallgatok szamara az tlinik fel logikusnak, ami egyszerti. Hidba érvényesiil
kovetkezetesség, szabalyszeriiség a tananyagban - esetiinkben a mondatelemzésben
-, ha az bonyolultabb, elvontabb gondolkodast feltételez, kevésbé népszerti szamukra,
vagyis a hallgatok igyekszenek a konnyebb ellendllas utjat valasztani.
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A jol ismert hazai mondatelemzési eljarassal kapcsolatban az adatkozlék egy
jelentékeny része ugy nyilatkozott, hogy nem ismeri. Ennek oka vélhet6en az, hogy
a kozoktatasban nemcsak mondattannal, hanem egyaltalan anyanyelvi ismeretek-
kel keveset foglalkoznak a tandrakon. Ahhoz, hogy a tanuléifjusag a jol ismerten
kiviil nyitottabb legyen az elvontabb elemzési eljarasok megértésére és elsajatitasa-
ra sokat tehet a digitélis technika alkalmazasa. E tekintetben a lehetéségek szinte
kimerithetetlenek.
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Abstract

On the issue of principle of teaching syntax in Hungarian schools in Slovakia

In the Hungarian mother tongue-based education in primary and secondary
school curricula in Slovakia despite the announced orientation on text and the
communication, traditionally, the issue of syntax has been the most significant one
regarding the scope of educational materials in textbooks, coverage in nationwide
pedagogical measuring instruments as well as the in-class activities in practical
mother tongue lessons. Nevertheless, it can be concluded that no initiatives regard-
ing innovations in this field have been taken for a long time although the moth-
er tongue educational materials are continuously renewed. The author intends to
show models of syntactic analysis applied in teaching syntax in Hungarian public
education in Slovakia and propose particular innovative steps regarding imple-
mentation in curricula with special emphasis on modern digital technology-based
tools used in education. This presentation also includes the results of an empirical
research. The author assesses the opinions of one group of university students in
connection with traditional models of syntactic analysis used in mother tongue ed-
ucation as for their pragmatic considerations and application respectively in future
teaching practices.
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Pethé Jozsef!

A SZEMANTIKAI ALAPKATEGORIAK
NYELVPEDAGOGIAI JELENTOSEGE?

1. Bevezetés

1.1. Dolgozatomban a gondolatmenet £ pontjainak bemutatasa utan a tanulmany
cimében is szereplé és az itt kifejtend6k keretét meghatarozo két tudomany-rend-
szertani fogalomnak, a szemantikanak és a nyelvpedagdgianak az itteni felfogdsat
vazolom réviden (1.2., 1.3.). A kifejt6 részben el8szor a funkcionalis nyelvészetnek
a jelentéshez vald viszonyat érintem, ugyancsak réviden (2). Majd a szemantikai
alapkategoridk koziil vizsgalok meg kett6t részletesebben, mint a legaltalanosabb
idetartozo kategoriat, a jelentést, és mint specifikus, de tobb szempontbol is kiemel-
kedé jelentéségli kategoridt, a szinonimiat, mindkett6t egyfeldl szaktudomanyos
(funkcionalis kognitiv nyelvészeti) megkozelitésben, masfeldl pedig a tankonyvek-
ben valé megjelenés szempontjabodl (3). Ezutan a szemantikai alapkategoriaknak az
idegen nyelvek tanuldsaban betoltott szerepérdl szélok (4). Végiil révid dsszegzés-
ben probalok 6sszefoglalni néhany fontosabb tanulsagot (5).

1.2. A szemantikdrol, vagyis a jelentéstanrdl szolva a rovidség és az egyszerliség
kedvéért hadd idézzem most 2006-o0s Jelentéstan cimii egyetemi tankoényvem idevo-
natkozd részletét: ,a szemantika kozéppontjaban a »Mi a jelentés«”, pontosabban a
»Mi a nyelvi jelentés?« kérdés all. A diszciplina viszonylag révid torténetében azon-
ban szamos annyira eltérd elmélet alakult ki az erre adott vélasz, vagyis a jelentés

1 Miskolci Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet,
pethojos@gmail.com

2 A tanulményban ismertetett kutatomunka az EFOP-3.6.1-16-00011 jelt ,,Fiatalodé és Meguijuld
Egyetem - Innovativ Tuddsvéros — a Miskolci Egyetem intelligens szakosodast szolgald intézmé-
nyi fejlesztése” projekt részeként — a Széchenyi 2020 keretében — az Eurdpai Unid tamogatasaval,
az Europai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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fogalmanak megragaddsdra és leirasara alkalmazott modszer és a kapott eredmények
alapjan, hogy helyesebb talan mindjart itt az elején a lényeges kiilonbségek hangsu-
lyozasaként jelentéstan helyett inkdbb jelentéstanokrol szélni” (Pethé 2006: 9).

Magam itt, amikor jelentéstanrol/szemantikardl, illetve szemantikai alapkategori-
akrol beszélek, 1ényegében két szemantikara fogok fokuszalni: az egyik az a , klasszi-
kusnak” vagy - egyszertisit6 és a kozoktatas céljainak, kovetelményeinek megfelel6en
csak bizonyos kozépponti témakra fokuszalé jellege miatt — ,esszencidlisnak” nevez-
het6 szemantika, ami a kozoktatasi tankdnyvekben tipikusan megjelenik, a masik pe-
dig napjaink véleményem szerint legtermékenyebb jelentéselmélete, jelentésleirasa: a
kognitiv szemantika (6sszegz8en L. pl. Tolcsvai Nagy 2010, 2017).

1.3. A nyelvpedagdgia itteni értelmezése f6ként Bardos Jend felfogasan alapul, az 6
komplex megkozelitését (1. Bardos 2004, 2006) felhasznalva, és azt az anyanyelvi neve-
lésre is vonatkoztatva, a nyelvpedagogiat olyan interdiszciplinaris tudomanyteriiletnek
tekintem, amely kiilonb6z6 tudomanyagak, de mindenekel6tt a nyelvészet és a pedago-
gia eredményeire tamaszkodva annak a gyakorlati célnak a megvalosulasat kivanja el6-
segiteni, hogy az anyanyelvi és az idegen nyelvi tudds, illetve készségek fejlesztésében
a tanitds-tanulds kiilonb6z6 formdiban a lehetd legjobb eredményeket lehessen elérni.

2. A funkcionalis nyelvészet és a jelentés

Mint azt mar a bevezetében is emlitettem, magam napjaink legtermékenyebb je-
lentéselméletének, jelentésleirasi iranyzatanak a funkcionalis nyelvészeti kognitiv
szemantikat tartom.

A funkcionalis nyelvészetnek — és ezen belill természetesen a kognitiv sze-
mantikai modellnek is — nyelvpedagdgiai szempontbdl is kulcsfontossagu tétele,
mondhatni, ,arkhimédészi pontja” az, hogy a nyelvi rendszerben a jelentést tekin-
ti elsédleges, meghatdrozé tényezének, ugyanakkor egyszerre szerkezet- és jelen-
téskozpontd. Az Osiris Nyelvtan bevezetdje ezt igy fogalmazza meg: ,,a kognitiv
nyelvészet a jelentést elsddleges nyelvi strukturdld tényezdnek tekinti, és ebbdl
inditja a nyelvleirast, jelentés és hangzas szimbolikus kapcsolatabdl vezet le szer-
kezeti jellemzOket” (Tolcsvai Nagy 2017: 56). Milyen nyelvpedagdgiai konzek-
venciakat vonhatunk le a funkciondlis nyelvészetnek ebbdl az alapfeltevésébdl,
»alapbeallitasabol”? Mindenekel6tt azt, hogy az oktatdsban is az eddigieknél jo-
val nagyobb szerepet kell kapnia a szemantikdnak, egyszer(ibben fogalmazva: a
jelentéssel valo foglalkozasnak. Ez a kovetelmény nemcsak szigordan elvi, tudo-
manyos szempontokkal indokolhatd, hanem a nyelvtan visszahumanizalasanak
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is és ezzel egyiitt a — ma sokszor ,nyelvtanellenes’, azaz a nyelvészeti ismeretek
tanuldsat unalmasnak, sét nemegyszer feleslegesnek tart6 — tanulok motivalasanak
is eszkoze lehetne a jelentés kérdéskorének hasznalatalapu el6térbe keriilése.

3. A szemantikai alapkategdriak az anyanyelvi nevelésben

3.1. Most nincs moéd annak részletezé bemutatasara, hogy a szemantikai alapkategériak
a mai magyar anyanyelvi nevelés tankonyveiben és egyéb, a tankonyvekhez kapcsolodd
taneszkozeiben milyen szerepet toltenek be, és hogy ez a szerep egybevag-e azokkal a
kovetelményekkel, amelyek a fent emlitett, jelentéskozpontu funkcionalis nyelvészeti
alapallasbol kovetkeznek. Ezért csak néhany éltalanos jellegi megallapitasra szoritko-
zom, illetve két példara, a jelentés és a szinonimia kategéridjanak fent emlitett szem-
pontjaim szerinti tdrgyalasara. (Az itteni megkozelités céljaival részben egyezd, de
megkozelitésmodjaban eltérd, tanulsagos vizsgalatot mutat be Lérincz Gabor [2015] A
jelentéstani tananyag felépitése 5. osztalyos tankonyvvariansokban cimi tanulmanya.)
Altaldnossagban véleményem szerint ma is az a helyzet, amit Tolcsvai Nagy Gébor
(2004: 310) igy foglal 6ssze: ,,a jelentés eleve kis helyet kap a nemzeti alaptantervben
vagy a kerettantervben, masrészt a vazolt irdnyzatok (értsd: a hagyomdnyos
nyelvtanon alapuld, alapvet6en besorol6, kategorizalé jellegli iranyzatok), mind a
szerkezetre, a formara dsszpontositanak’

3.2. (A jelentés alapkategéridja) Ahhoz, hogy jelentésviszonyokrol, igy példa-
ul tobbjelentésti szavakrol, metaforardl, szinonim szavakrdl stb. beszélhessiink a
tanuloknak eldzetesen, illetve ,,menet kézben” nyilvan célszerti maganak a jelen-
tésnek a fogalmat — természetesen az életkori sajatossagoknak megfelel$ szinten
- koriiljarni, célszer( az erre vonatkozé tudast fokozatosan béviteni.

42. Egyjelentéslii és tobbjelentés(i szavak

Gondolatébreszté

Magyarazd meg a kovetkezé szavakat: fésd, zebra. Hany magyarazat sziiletett?

Az ¢l8z8 leckében megallapitottuk, hogy azt a hangsort nevezhetjiik 4
szénak, amelyikhez kapcsolédik jelentés. A mindennapi életben azon-

ban nem magukban 4116 szavakkal kommunikalunk, hanem monda- a
tokkal, széveggel. A szavak mondatba agyazva nyerik cl aktualis je-

lentésiiket, bar vannak egyszavas mondataink is, amelyek szévegnek is
tekinthet8k. Pl. Nem! Nézd! Vigyézz! Tessék!

1. abra. Egy- és tobbjelentésii szavak a tankényvekben
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A jelentés - a kognitiv szemantika szerint — réviden szélva: fogalmi természe-
tdl és tapasztalati alapt; a megismerésbdl szarmazik, enciklopédikus jellegii, és a
kommunikdcidban interszubjektiv nyelvhasznalati eseményben konstrualodik
meg (vO. pl. Tolcsvai Nagy 2015, Tolcsvai Nagy 2017). Ezek az alapvetd sajatossa-
gok az én vizsgalataim szerint részben ugyan megjelennek a tankonyvekben, am
nem rendszerszertien. Nézziik most a kovetkez6 példat! Forrasa az Oktataskutatd
és Fejleszt6 Intézet tjgeneracios, 5. osztalyos magyarnyelv-tankonyve (102. o.):

Ha kozelebbrdl megvizsgéljuk az idézett bekezdés (példak el6tti) utolsé mon-
datat, kettdsséget latunk. Egytelél az aktudlis jelentés fogalmanak bevezetése emel-
hetd ki pozitivumként, amely a jelentés kommunikdciés helyzethez kotottségét,
interszubjektiv jellegét, mas kozelitésben: a tipus és a megvaldsulds viszonyat emeli
ki, mint ahogyan a bevezet6 feladat is (Magyardzd meg a kovetkezd szavakat: fést,
zebra. Hany magyarazat sziiletett?). Az Osiris Nyelvtan e viszonyt, igy jellemzi:
»A jelentésszerkezetek a tipus és a megvaldsulds dinamikajaban jellemezhetdk.
A dekontextualizalt nyelvi kifejezés jelentése a tipust idézi fel, nem egy tényleges
példanyt. A beszélé nem »kész« jelentéseket kapcsol dssze és tar a hallgato elé,
hanem a tagmondat, a beszédhelyzet és a szovegkornyezet tényezdéihez igazitja a
tipusjelentést, a kozos figyelemiranyitds és a referencialis jelenet tényezdi szerint”
(Tolcsvai Nagy 2017: 223). Ugyanakkor nehezen egyeztethet$ ossze ezzel a felfo-
gassal az idézett (tankonyvi) mondat masodik fele, illetve az ehhez kapcsolodé
példasor, amely tagadni latszik a beszédhelyzet és a szovegkornyezet meghatarozo
szerepét, a tipus és a megvalosulds viszonyat, vagyis azt, hogy a jelentés a kom-
munikdcidban interszubjektiv nyelvhasznalati eseményben konstrualédik meg:
»bar vannak egyszavas mondataink is, amelyek szévegnek is tekinthet6k. P1. Nem!
Nézd! Vigyazz! Tessék!” A szembedllitas (bdr vannak) azt sugallja, hogy a példa-
ként hozott egyszavas mondatoknak (illetve az azokat alkotd szavaknak?) nincs
aktualis jelentése, csak tipusjelentése.

Nézziik most meg kozelebbrdl csak a Vigydzz! felszolitast, ez egyebek mellett a ko-
vetkez6 aktualis jelentéseket veheti fel:

o ’ne tedd meg’ (Vigydzz [ne nyulj a motorhoz, mert az forro, és megégeted a
kezed]!)

o ’véltoztass a viselkedéseden’ (Vigydzz [mérsékeld, fegyelmezd magad, légy
tisztelettudébb]!)

o ’helyezkedj vigyazzallasbal’ (vezényszoként)
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Ha tovabbolvassuk a tankonyv szévegét, az egyjelentésii sz6 fogalméanak felfogasa-
ban hasonlé problémét latunk:

Joggal gondolhatod, hogy furcsa lenne, ha nem ismernéd az altalad hasznalt sza-
vak jelentését. Tégy prébit, magyarizd meg a kirte sz6 jelentését! Foglald mondatba!
J6 eséllyel maris kétféle jelentését taliltad meg a szénak, tehit mégsem olyan egy-
értelmd a szavak jelentése.
EGYJELENTESU SZAVAK W Vannak persze olyan szavak, amelyeknek csak egyféle je-
lentésiik van. Ezeket egyjelentésii szavaknak nevezziik. Példaul: fodrdsz, papirszal-
véta, kertész. Egy hangalak — egy jelentés. Ezt igy jelsljiik: H = J.

2. dbra. Egyjelentésii szavak a tankonyvekben

Nézziik meg most csak az utolsé példat, a kertész szot. A Vigydzz!-hoz hasonléan
természetesen ez sem csak egy jelentéssel fordulhat el6. Igy példéul a kommuni-
kacidban, az interszubjektiv nyelvhaszndlati eseményben, jelentésalkotdasban meg-
kiilonboztethetOk a kovetkezé jelentések (a jelentéseket sajat megfogalmazasban
adom itt meg, de vo. az ErtSz. kertész szocikkével!):

o ’kertészeti jellegli munkat hozzéértéssel és/vagy kedvvel, de nem hivatas-
szerien végz6 személy’ (A feleségem iigyes kertész. A fiatal kis kertészek szd-
mdra minden eszkoz megtaldlhaté ebben a készletben, hogy sziileik szdmdra
is hasznos segitség legyenek a kertben.)

o ’kertészeti szakiskolat végzett, képesitéssel rendelkezd személy’ (Az Ame-
rikai Nemzetkozi Iskola szakképzett kertészt keres, azonnali belépéssel. Négy
szakot indit az ekecsi Egyesitett Szakiskola: szabokat, szobafestéket, cukrd-
szokat és kertészeket képeznek a csallokozi oktatdsi intézményben.)

o ’olyan személy, aki kertészeti munkat hivatdsszerten, foglalkozasaként vé-
gez, de kertészeti iskolai végzettsége nincs’ (Minket a prépost vir rendelt ide.
Aszonta, hogy kertészek legyiink itten. [Gardonyi Géza: Isten rabjail; A kény-
szermunkdsokat kertészként vagy kérhazi alkalmazottként foglalkoztattdk.)

A kertészeti jellegli munkat hozzaértéssel és/vagy kedvvel, de nem hivatasszerten
végzd személy’ és a kertészeti szakiskolat végzett, képesitéssel rendelkezd személy;, il-
letve az olyan személy, aki kertészeti munkat hivatasszerten, foglalkozasaként végez,
de kertészeti iskolai végzettsége nincs’ is még mindig csak tipusjelentések, a megvalo-
sulasokban (1. pl. a fenti mondatokat) eltéré aktudlis jelentések érvényesiilnek.
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Roviden Osszefoglalva e két tankonyvi részlet vizsgalatdnak tanulsagait, azt
mondhatjuk, hogy a jelentés alapkategoéridjanak alkalmazasa részben megfelel a
nyelvészeti fogalomértelmezésnek (ti. van utalds arra, hogy a jelentés a kommu-
nikdcidban interszubjektiv nyelvhasznalati eseményben konstrualédik meg), rész-
ben azonban nem felel meg, mivel ennek a megkonstrualt jelentésnek, az aktualis
jelentésnek, a megvalosulasnak a bemutatasa nem konzekvens, a tipusjelentés fo-
galma még koriilirva sem jelenik meg, igy maga a jelentés kategoridja is kifejtetlen
és ezért meglehet6sen homalyos marad. Ez a homalyossag aztdn nyilvan ravetiil
olyan kategoriakra is, mint egyjelentésti szavak, tobbjelentésii szavak stb.

3.3. (A szinonimia) A kognitiv szemantika a szinonimiat mint a jelentéshalé-
zatok egyik tipusat kozeliti meg, és igy irja le: ,A szinonim hdlézatokba egy fo-
galom kiilonboz6 lexikai vagy grammatikai megkonstrualdsai tartoznak. A szi-
nonimia ekképp tobb, egymast részlegesen atfedd jelentés haldzata, amelyben a
szinonimma valt jelentések egymasnak legalabb részlegesen megfelel dsszetevéi
profilalédnak. A szinonim hél6zatnak az adott fogalom leggyakoribb, legkénnyeb-
ben aktivalhaté nyelvi kifejezése a kozéppontja, ha van ilyen kifejezés” (Tolcsvai
Nagy 2017: 265). Még egy lényegi fogalmi megkiilonboztetést érdemes itt szoba
hozni: a konvencionalédott (allanddsult) rokon értelmiiség és az alkalmi rokon
értelm viszony megkiilénboztetését. Konvenciondlt szinonimdk gy alakulnak ki,
hogy a szinonimaparok vagy nagyobb héalézatok szinonimitasa a gyakori hasznélat
kovetkeztében éltalanositodik, azaz ebben az értelemben (de természetesen nem a
maga egészében) elvalik az egyedi beszédhelyzetektSl. A nyelvhasznalatban azon-
ban miikodtetiink olyan szinonimakat is, amelyek csak alkalmilag, az adott beszéd-
helyzetben kapcsolddnak 6ssze (v6. Tolcsvai Nagy 2017: 290). A fenti értelemben
konvencionalddott (allandésult) rokon értelmtiség van példaul a kovetkezd sza-
vak jelentése kozott: lakds, hajlék, kégli, rezidencia, lyuk, odu, zug, szdllds, otthon
(v0. SzinSz.). Az alabbi példakban viszont alkalmi rokon értelmt viszony van az
ékszerdoboz, illetve a lakds és az otthon szavak kozott:

»Kristen Stewart egy igazi tengerparti ékszerdobozban él - amikor éppen nem
forgat. A HOT! magazinnal most bepillanthattok Kristen malibui otthondba!”
(Forras: https://hr-hr.facebook.com/pg/hotmagazin/posts/)

»Ki ne szeretne ékszerdobozban lakni :)? Keszthely sétaloutcdjan, a Festetics
kastély és a Fé tér 6lében talalhat6 a lakds”
(Forras: https://www.sajatlak.com/printer/index/666)
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Mint azt az utdbbi példa is jelzi, amelyben a hirdeté ironikusan, ti. az emo-
tikonnal, utal az ékszerdoboz elsédleges (a lakdséval nem szinonim) jelentésére
is, a konvencionalédott (allanddsult) rokonértelmiiség és az alkalmi rokon
értelmd viszony kozott dinamikus a kapcsolat, az alkalmi rokon értelmi viszony
konvencionalddottd (allandosulttd) valhat. Az ironikus 0sszekacsintas az olvasoval
viszont itt éppen azon a feltevésen alapul, hogy viszonylagos szokatlanséga ellenére
azért az olvaso szamara is jol ismert lehet az ékszerdoboz "kivételesen szép, értékes
(kisebb) lakas’ jelentése. Erre a konvencionalddasi folyamatra utal az ékszerdoboz
esetében a kovetkezd, meglehetdsen ingeriilten értetlenkedd-elutasité (tehat éppen
a konvencionalddasi folyamat ellen sz6t emeld) észrevétel is:

»A Bauhausndl talan csak az ékszerdoboz népszertibb sz6 a budapesti
ingatlanosok korében. Az egyik szimplan képtelenség, hiszen ki tudna egy
ékszerdobozban lakni, a masik pedig egy fogalmi zavarra vezethet6 vissza,
ami abbdl ered, hogy az ingatlanosok zomének fogalma sincs réla, hogy
egyaltalan, mi is az a Bauhaus?”

(Forras: We Love Budapesthonlap. https://welovebudapest.com/2016/12/13/
a-magyar-bauhaus-epiteszet-legjava-a-napraforgo-utca/)

Altaldban, azaz még a hagyoményosnak nevezheté szemantika szinonimia fel-
fogasara (errdl L. pl. Lérincz J. 2015: 56-60), de kiilonosképpen a funkcionalis kog-
nitiv szemantika fent Gsszefoglalt fogalomértelmezésére tekintettel meglehetésen
leegyszerisitének, s6t problémasnak mindsiil az Oktatéskutatd és Fejleszt6 Intézet
U generacios, 5. osztalyos magyarnyelv-tankonyvének a szinonimia fogalmat ,,egy
jelentés”-hez kot értelmezése:

A ROKON ERTELMU SZAVAK B A rokon értelmii szavak, vagy
mas néven szinonimak esetében egy jelentéshez tobbféle hangalak tarsul. Hasz-
nalatukkal més-mas hangulatd, stilust széveget alkothatsz. Erre azért van sziikség,
hogy a hallgatésag igényeinek megfelelS legyen a széveg. (Fontos szempont ugyanis,
hogy mikor, milyen kézegben hangzik el.) Izgalmas jaték egy-egy sz vagy kifejezés
rokon értelmd véltozatainak &sszegyfijtése. /H

A rokon értelm( szavak jellése: J \ L
H 2

3. 4bra. Rokon értelm{ szavak a tankonyvekben
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A tananyag végén is a szinonimak ,,azonos jelentés’-érél olvasunk, illetve erre (?)
latunk csak példat:

Gondolatgyiijté

ROKON ERTELMU SZAVAK (SZINONIMAK)

VERDA, SZEMELYGEPKOCSI, KOCSI, o
I ~H, JARGANY, TRAGACS, GEPJARMU, AUTO | @ kU'OHTTZOthanilakok
azonos jelentesuek,
NH KEDVEL, ROKONSZENVEZ, SZIMPATIZAL, | go kiilénbsz stilustiak
2 BIR, KOMAL, CSIP, CSIPAZ, FAVORIZAL

4. dbra. Szinonimak a tankonyvekben

Az igazsag kedvéért meg kell emliteni, hogy - igaz kissé félreérthetéen — nem csak
az ,egyjelentéstt’, ,,azonos jelentésti” szinonimakrdl szdl a konyv:

Els&sorban az igékre jellemz8, hogy szinoniméi 4ltaldban foko- H
zatbeli kiilonbséget fejeznek ki. J6 példa erre a fut ige szamtalan J~ J2< !
rokon értelm alakja. Rendezzetek versenyt, hogy ki tud tébbet H,
Ssszegydijteni! Illesszétek mondatba valamennyit!

5. abra. Szinonimak jelentése a tankényvekben

Megtévesztd azonban itt is az igék kiemelése (vo. a klasszikus halom, domb, hegy
fénévi vagy a koros, dreg, vén melléknévi szinonimak; hasonld kritikat fogalmaz
meg Lérincz G. [2015: 323] is), illetve az, hogy csak fokozati kiilonbségrol van szé.
Ha megnézziik a munkafiizet kovetkezd feladatat, lathatjuk, hogy példaul a tanul
szinonimai nemigen magyarazhatok sem az ,,azonos jelentés’, sem a ,,fokozatbeli
kiilénbség” alapjan (6. dbra).

A tanul-hoz rendelheté bifldz, magol, memorizdl jelentése nyilvan nem ,,azo-
nos” a tanul-éval, hiszen a bifldz, ahogyan a magol és a memorizdl is csak a tanulds-
nak egy specilis esetét, modjat jeloli (1. pl. a tanul ige jelentéseit, ErtSz., vo. a fenti
példak kozil még: okosodik, okul).

A szinonimia darnyaltabb megkozelitésének példajaként, Gsszehasonlitdsként
nézzitk meg most Kugler Nora és Tolcsvai Nagy Gabor Magyar nyelv cim{ tankony-
vének (2015: 149) vonatkoz6 meghatarozasat: ,,A rokon értelmt szavak (mas néven
szinonimak) azok a szavak, amelyeknek hangalakjuk kiilonbozik egymastél, jelen-
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45. Rokon értelmi szavak

Ga) Vilogasd ki az alibbi felsorolisbdl a tiblizatban szereplS szavak rokon H
értelmd kifejezéseit!
andalog, ballag, bandukol, battyog, biflaz, burkol, caplat, cselleng, dézsmal, fal,
flamézik, gyalogol, habzsol, jarkal, kajal, kédorog, kolbaszol, kutyagol,
lakmarozik, lépeget, magol, maszkal, memorizal, mendegél, okosodik, okul,
poroszkal, sétal, slattyog, sulykol, tplalkozik, totyog, tdmi a majmot, zabal, zabbant

ESZIK TANUL MEGY

6. abra. Szinonimak jelentésbeli eltérése

tésiik azonban nagyjabol azonos. A rokonértelmiiség tehat két vagy tobb szé kozotti
viszony, amely a hasonlo jelentésen alapul. [...] A rokon értelmi szavak kozott a je-
lentésbeli hasonlosdg mellett tobb tekintetben kiilonbozhetnek: stilusukban, hangu-
latukban, értékitkben?”

4. A szemantikai alapkategoriak az idegen nyelvek
tanuldsaban

A megfelel$ szintli anyanyelvi képességek nemcsak a nemzeti 6nazonossag, a
kommunikdciés helyzetnek megfeleld megnyilatkozast lehet6vé tevd, hatékony
kifejezOkészség, az erkolcsi és az esztétikai érzék el6feltételét jelentik, ezen tdl az
anyanyelvi alapok megfelel6 ismerete az idegen nyelv elsajatitasat is segiti. Vagyis,
egyszeriibben szélva: az anyanyelvi nevelés egyik alapcélja az idegen nyelvi tudas
megszerzésének elésegitése. Ugyanakkor a kolcsonhatdsra is érdemes felhivni itt
a figyelmet, tehdt arra a tényre, hogy az idegen nyelv megismerése hozzajarul az
anyanyelv mélyebb megértéséhez és tudatosabb, arnyaltabb hasznalatahoz.
Altaldnos szinten, mind a célok kit(izésében, mind a fé témakorok megadasaban
a legtjabb NAT (1. A Kormany 5/2020. [I. 31.] Korm. rendelete a Nemzeti alap-
tanterv kiaddsarol, bevezetésérdl és alkalmazasarol szolé 110/2012. [VI. 4.] Korm.
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rendelet mddositasarol) is tobb helyen kitér az anyanyelvi nevelés és az idegen
nyelv tanitasdnak szoros kapcsolatéra. Az 5-8. évfolyamon idetartozé cél, hogy a
nevelési-oktatasi szakasz végére a tanulok, tanari irdnyitassal 6ssze tudjak hasonli-
tani az anyanyelv és a tanult idegen nyelv sajatossagait. A 9-12. évfolyamon mar a
£6 témakorok egyikeként jelenik meg a magyar és idegen nyelvek szerkezeti jellem-
zése, a didkoknak mar 6nalloan kell felismerni és megnevezni a magyar és a tanult
idegen nyelv kozotti hasonlosagokat és eltéréseket. A NAT rogrziti azt is, hogy az
idegen nyelvek tanitasa soran figyelembe kell venni a nyelvtanulok meglévé anya-
nyelvi tudasat, ezzel is erdsitve a tudasintegraciot, valamint a tantargyakon ativeld
komplex gondolkodas fejlesztését.

Kibontottabb, nyelvpedagdgiai-szakmetodikai megkozelitésben ez azt jelenti,
hogy az eredményes masodnyelvoktatas elvei és mddszerei csak az anyanyelvok-
tatds parhuzamos elméleti alapozasaval és mddszertani kidolgozasaval, megvalo-
sitdasaval lehetnek valoban eredményesek; ez kiemelten fontos lehet a hataron tuali
magyar régiok didkjainak allamnyelvi oktatdsa szempontjabdl is (Tolcsvai Nagy
2019: 203).

Mindezt konkrét témankra, a szemantikai ismeretekre lebontva, az a kérdés
meriil fel, hogy milyen szemantikai kategoridk, illetve milyen, az e kategériakhoz
kapcsolddé miiveletek, gyakorlatok lehetnek e téren produktivak. Jo kiindulé-
pont lehet altalaban is az, amit az anyanyelv- és a masodnyelvtanitas (a tobbségi
allamnyelv tanitasa) 6sszekapcsolasanak lehet8ségeként, a szemantikai szempont-
ra vonatkozdan, Tolcsvai Nagy (2019: 205-206) javasol: poliszém haldzatok 6sz-
szehasonlitasa, példdul a leggyakoribb, a didkok szamara legismertebb szavakbol
osszeallitott lista alapjan; mondatkonstrukcids sémak szemantikai alapt 6sszeha-
sonlitasa, azaz egyszerii hétkoznapi elemi jelenetek kifejezési modjainak megfigyel-
tetése és az azonossagok, killonbségek szamba vétele. Ehhez kiegészitésként, mint
szintén az anyanyelv és az idegen nyelv magasabb szinti megértését és alkalmaza-
sat, azaz a nyelvre vonatkozo elméleti tudas és a kommunikdacids kompetencia no-
velését egyarant elésegitd lehetdségként hozzatehetd példaul a szinonim jelentés-
hélézatok 9sszevetése. Mindehhez természetesen hattértudasként elengedhetetlen
olyan alapkategdriak ismerete, mint a fent targyalt jelentés, rokonértelmiiség vagy
példaul tobbjelentésii sz6 (poliszémia) stb.

Most egy teljesen gyakorlati jellegli példat hadd emlitsek még, amely azt is
megmutatja, hogy pusztan egyetlen sz6 kommunikacié-kézponta tanorai jelen-
téselemzésébdl kiindulva, a hasznalatalapti megkozelitésben mennyire természe-
tesen kortljarhatok, értelmezhetdk a szemantikai alapkategdriak. Az ilyen jellegti
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elemzésben érthet6bbé valik a szinonimia és a poliszémia fogalma, illetve kozvetett
moédon maga a jelentés fogalma is. A fent idézett, ujgenerdcios, 5. osztalyos ma-
gyarnyelv-tankonyv egyik (mint fent lattuk) kozponti szerepti, mert a fokozati elté-
rést mutat6 szinonimadk tipusat egyediiliként illusztral6 példaja a fut ige. Ha ennek
a szonak a jelentéseit vizsgaltatjuk a tanuldkkal, kiindulépont lehet a Szinonima-
szotar (SzinSz.). Ebben a kovetkez6 szinonimdk szerepelnek a fut mellett: szalad,
spurizik, rohan, lohol, iramlik, iramodik, inal, hiizza a csikot, szedi a ldbdt, iszkol,
vagtazik, sprintel, kocog, kerget vkit, vmit, hajszol vmit, menekiil, udvarol vkinek,
kiiszik, terjed, hiizodik, mulik, telik, eltart. Most arra a kérdésre csak roviden utalok,
hogy éppen az un. fokozati szinonimak (megy, siet stb.) nem szerepelnek itt, inkabb
forditsuk figyelmiinket (és egy képzelt szituacidban iranyitsuk erre a diakok figyel-
mét), hogy a poliszémia hogyan jelenik meg a sz6cikk szinonimiahdlézatdban. Eh-
hez vegyiik most tampontként az Ertelmezd kéziszétért (EKsz.2), ebben a fut igé-
nek 12 £ jelentése szerepel. Az elsédleges 'szaporan ugré léptekkel gyorsan halad’
mellett példaul a tréfas stilusmindsitést részt vettek vmin (pl. palyazaton), de nem
értek el eredményt’ (futottak még); futas kozben nekimegy, beletitkozik (vkinek,
vminek fut); gyorsan megy, halad’ (fut az id6); (gyors) haladas kozben beléje titko-
zik v. ramegy’ (akndra fut); (tolakodé mdédon) keresi a baratsagat, a szerelmét’ (fut
vki utdn); udvarol vkinek, jar vkivel” (vkivel fut); harisnyan az egymasba hurkolt
szemek sorban felbomlanak’ (fut a szem); nem mozgé targy, képz6dmény, alaku-
lat hosszan elterill, nyulik, terjed’” (Egy drok fut a faluig); stb. Ha alaposan - tan-
oran természetesen a megfelel6 magyarazatokkal, értelmezésekkel - Gsszevetjitk
a SzinSz. szinonimait ezekkel a jelentésekkel, konnyen atlathatéva valik a diakok
szamara, hogy miben is all a poliszémia lényege, mit is jelent egy sz6 kiillonb6z6
jelentéseinek Osszefliggése, és hogy az Osszefliggés mellett (,.ellenére”) mennyire
szerteagazo jelentéshalozat tartozik egy szohoz. Mindennek alapjan aztan ujabb
szinonimasorok gytjtethet6k a tanulokkal. A poliszémia kategéridja alapjan ér-
telmezhetévé valik igy az is, hogy miképpen, milyen jelentésviszony alapjan lehet
a fut szinonimaja példaul az udvarol, az (egyiitt) jar (vo. vkivel fut) vagy példaul
a huzddik (vo. Egy drok fut a faluig). Ezaltal pedig a rokonértelmiiség fogalma is
mélyebbé valik.

Az elemzésben-értelmezésben, magyarazatokban létrejové megértési folyama-
tok, ismeretb6viilés a didkok anyanyelvi szokincsének, stilusra vonatkozé tudasa-
nak a fejlesztésén tul, az idegen nyelvek tanulaséban is fontos szerepet kaphatnak,
értelemszertien sszevetések, dsszehasonlitasok alapjan, jo esetben a tankonyvek-
ben, munkafiizetekben is.
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A fut példdjandl maradva nézziink egy lehetéséget az idegen nyelvekkel valo
szemantikai Osszevetésre. Ha az ,ekvivalens” német laufen jelentéseit vizsgaljuk,
a poliszémia és a szinonimia kategoéridjara épit6, a hasonld és eltérd jelentéseket
kiemeld Osszevetés alkalmas lehet nemcsak az idegen nyelvi ige jelentéseinek jobb
megértésére, hanem a hasznélat begyakorlasara is. A lényegében azonos alapje-
lentés mellett a laufen eléfordul példaul a ‘megy, gyalogol’ (v6. gehen) jelentésben:
zu Fufl gehen: das kleine Stiick konnen wir doch laufen (gyalog megy: ezen a kis
darabon gyalogolhatunk is); wir sind im Urlaub viel gelaufen (a szabadsag idején
sokat gyalogoltunk). A magyarral val6é dsszevetésben szintén érdekes lehet a "ké-
pes a labait jardsra haszndlni’ (die Fahigkeit haben, sich auf den Beinen gehend
fortzubewegen): das Kind liuft schon, lduft noch etwas unsicher (a gyerek mar jar;
még kissé bizonytalanul jar) vagy a folyik’ (flielen’) jelentés: das Wasser lduft (a viz
folyik). Szamos tanulsagos példat lehetne még itt hozni, de talan ennyi is bizonyit-
ja, hogy az ilyenféle Gsszevetések — érdekességiik mellett — alkalmasak a szemanti-
kai alapkategoriak jobb megértetésére és ezzel dsszefliggésben a nyelvi tudatossag,
illetve a nyelvhasznalati képességek fejlesztésére.

A vizsgalt tankonyvekben sajnos kevés ,,jo gyakorlatot” felmutat6 példat talal-
tam, éppen ezért is idézek harom, altalam érdekesnek, szerencsésnek itéltet: ti. az
ezekhez hasonlok véleményem szerint igazodva a didkok életkorahoz és érdekl6-
déséhez érdemben hozzéjarulhatnak fontos szemantikai fogalmak (hangalak és je-
lentés kapcsolata, metaforikus jelentés stb.) megértéséhez. Az elsé az tjgeneracios
5. osztalyos munkafiizet egyik feladata (66. 0.):

Ha tanultok valamilyen idegen nyelvet, biztosan taldlkoztatok olyan szo-
val, kifejezéssel, aminek hangalakja magyarul is jelent valamit. Pl. a most
hangsor magyar jelentése: azonnal, rogton, angol jelentése: legtobb. Ugyan-
ez forditva is megeshet. Eléfordul, hogy az angol szénak nem az irasképe,
csak a kiejtése hangzik ugy, mint egy magyar sz6. Ebbdl olyan széviccek is
sziilethetnek, mint példaul Soul a new! - Szol anyu!; New see one up road? -
Nyuszi van apréd? Gytjtsetek ilyen parokat!

A masodik példat a jol valasztott alapszoveg (cikk) miatt idézem, a feladatok lehet-

nének motivalobbak, kidolgozottabbak (pl. gytijtémunka stb., de v6. Munkafiizet 9.):

»...a szamitogépet nem mindig tekintjilk irégépnek; olykor elektromos
berendezésnek tekintjiitk, mint a mosogépet vagy a televiziot. Azt szoktuk
mondani ugyanis: nyomd meg ezt vagy azt a gombot. Angolul példaul nem
hasznalatos ez a metafora, nem mondjak, hogy push this button; ott a sz6-
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vegszerkeszt6t a billenty(is hangszerekhez hasonlitjak, s azt mondjak: press
this key, azaz "iisd (vagy nyomd) le ezt a billentytit. Mindkét metafora érthe-
t6, és a billentyiizet szOt a magyarban is haszndljuk (mint mar az irégépnél
is)” (Nadasdy 1999: 147).

Az angolban mihez hasonlitjak a billentytizetet?
Milyen tipusu szavak kozé sorolnad hangalak és jelentés alapjan a gomb és
a billentyti kifejezéseket?

A 9. osztalyos (Gjgeneracids) magyar nyelvi munkafiizet alabbi feladatai gondol-
kodtatdak, érdemben segithetik a felmeriil jelentéstani fogalmak (pl. szinonimia,
poliszémia, stilusérték) alaposabb megismerését:

a) Gytjts tiz angol eredet sz6t, amelyek a szamitastechnikaval, illetve az
internetes kommunikaciéval kapcsolatosak!

b) Huzd ala azokat, amelyeknek meg tudod adni a pontos magyar meg-
felelgjét!

c) Milyen elényei vannak annak, ha egy jelentést tobb szdval is ki tudunk
fejezni?

d) Miért nem taldlunk ki minden idegen eredet(i sz6 helyett magyar szavakat?

Osszegzés

A fentiek 6sszegzését célszert egy dltalanosabb keretben is elhelyezni, ezért el6szor
az ,ujgeneracios” tankonyvekkel kapcsolatos kritikakbol Kugler (2017: 345) alap-
jan a kovetkezd, itteni témdankkal szorosan Osszefiiggé megallapitasokat érdemes
felsorolni:

o e tankonyvek nyelvszemlélete dsszességében nem korszerti és nem kohe-
rens: a korszerti megkozelités csak fel-felbukkan szovegszertien, de nem
hatja 4t a nyelvi anyag kezelését;

« a korszert funkciondlis nyelvszemlélet hidnyanak kévetkezményeként el-
valik a nyelvi ismeret és a gyakorlat;

« nem kovetkezetes, nem letisztult a tankonyvek fogalomhasznalata.
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A szemantikai ismeretek, szemantikai alapkategériak targyaldsaban hasonlo
hianyossagokat lathatunk. A funkciondlis nyelvészet, ezen beliil a kognitiv sze-
mantika nyelvszemlélete, jelentésfelfogasa ,,nem hatja at a nyelvi anyag kezelését”
A jelentéssel kapcsolatos fogalmak gyakran nem kell6 mértékben kifejtve, olykor
ezért félreértheté modon jelennek meg.

A levonhatd, levonandé kovetkeztetések egyértelmiiek: érdemes lenne a tan-
konyvek, munkafiizetek szemantikai anyaganak és — tdgabban - szemantikai vo-
natkozasainak éttekintése a a korszer funkcionalis nyelvészet szemléletmddja
alapjan. A fogalomértelmezések sziikséges pontositisa mellett érdemes lenne a
nyelvhasznalaton alapuld, azaz f6képpen a didkok nyelvhasznalatdhoz kot6dé fel-
adatok szamanak novelése, az itt kinalkozo lehetéségek joval nagyobb mértéki ki-
aknazasa. Ennek az elvarasnak az alapjat a korszerl nyelvtudomany elvein kiviil
az adja, hogy a szemantikai kategoridk nyelvbeli megjelenésének behat6 ismerete
dont6é mértékben elésegitheti mind az anyanyelvet, mind az idegen nyelvet tanul6
didkok nyelvi tudatossaganak és ezzel egyiitt természetesen kommunikativ készsé-
geinek, kompetencidinak fejlédését.
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Abstract

The importance of basic semantic categories in language pedagogy

The present study discusses the appearance of basic semantic categories in educa-
tion and textbooks from the perspective of functional linguistics (cognitive seman-
tics). A brief introduction to the basic concepts, the theoretical framework, is fol-
lowed by a more detailed examination of two basic categories: first, meaning as the
most general semantic category, and second, synonymy. The paper presents with
both categories from two perspectives: from a scientific (functional cognitive lin-
guistic) point of view, and from a textbook perspective. Subsequently, a subchapter
describes the role of basic semantic categories in foreign language learning, also
linking theoretical approach and practice. In addition to generalization, the short
summary also makes suggestions.

Variologiai_valogataskotet_belivek_2020.indd 232 @ 10/12/2020 07:53



Schirm Anita'

UJ SZOVEGTIPUSOK
A NYELVTANTANITASBAN - AVAGY HOGYAN
SZERETTESSUK MEG A NYELVTANT
A DIAKOKKAL??

1. Bevezetés

A tantargyak kedveltségével foglalkozé kutatasok az 1970-es évektdl kezdve napja-
inkig azt mutatjak, hogy a nyelvtan a legkevésbé kedvelt targyak kozé tartozik (vo.
Csap6 2000). Felmérések szerint a didkok a nyelvtant farasztonak, kellemetlennek,
egyhanguinak és unalmasnak talaljak (Takdcs 2001: 311). S még a magyar szakos
egyetemistak tobbsége sem szereti igazan a nyelvészetet, elvontnak és szaraznak tart-
jak (Schirm 2013: 50), a leird nyelvészeti elemzéseket 6ncélinak érzik, a nyelvtorténe-
tet nehéznek talaljak, az elsajatitand¢ lexikai tuddst pedig haszontalannak gondoljak.
A negativ attitlid egyik oka lehet, hogy kozépiskolaban nyelvtan helyett a magyar sza-
kos tanarok gyakran irodalomorat tartanak (Minya 2018: 257), igy a didkok tobbsége
nem rendelkezik biztos nyelvtani tudassal. A masik oka a nyelvtan népszertitlenségé-
nek az ismeretek szabalyalapu tanitasa, s a szabdlyokat dltalaban nem felfedeztetik a
diakokkal, hanem megtanittatjak veliik. A nyelvhasznalati szabalyok t6bbsége raada-
sul el6iré formaban hangzik el, s a tankonyvekben olvashato, illetve a tanarok altal
tett megallapitasok egy része nincs 6sszhangban a valds nyelvhasznalattal. Hianyzik
tovabba a tananyag hasznossaganak, gyakorlati alkalmazasanak a bemutatdsa, igy a

1 Szegedi Tudomanyegyetem BTK Magyar Nyelvészeti Tanszék, schirmanita@gmail.com
2 A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tdmogatdsaval késziilt.
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nyelvtan mintegy elidegenedik a diakoktol, ,.elefantcsonttoronyba” kertil (v6. Schirm
2018b). Neheziti a nyelvtan megkedvelését az is, hogy a nyelvi jelenségeket a kozel-
multig elsédlegesen szépirodalmi szovegek segitségével mutattak be a tankényvek. A
példak nem voltak életszeriiek, s nem meritettek a didkokhoz kozel 4ll6 kommunika-
cios formdkbol. Az élménykozpontu tanitds fontossagat, a nyelvtan életre keltését (vo.
Kugler 2018), az él6nyelvi példaanyag hasznat szerencsére egyre tobben hangoztatjak
(pl. Szerdi 2017a, 2018, 2019, Minya 2018). A jelenleg forgalomban 1év6 tankony-
vekben azonban egyel6re még a klasszikus szovegtipusok és a szépirodalmi példak
vannak tulstlyban.

A tanulmany célja, hogy bemutassa, hogyan lehet a didkok altal jol ismert,
hétkoznapi szévegtipusok, azaz filmek, sorozatok, képregények, infografikak, rek-
lamok, tweetek, mémek, dalszovegek és stand-up comedy el6addsok segitségével
szorakoztaté mddon, am mégis hatékonyan nyelvtani ismereteket dtadni. Min-
den szovegtipusndl tobbféle témakor tanitasara is hozok példakat, am kiemelten
koncentrdlok majd a diskurzusjell6kre. Korabbi kutatasom soran ugyanis azzal
szembestiiltem, hogy a diskurzusjeloléket a nyelvtankonyvekben még mindig t6l-
telékszavaknak nevezik, s a szerepkoriiket igen leegyszertisitve mutatjdk be (vo.
Schirm 2016). Pedig a tolteléknek titulalt elemek (pl. a hdt, a tulajdonképpen, a
deviszont) a kommunikacidban igen fontos szerepet toltenek be: diskurzusrészeket
kotnek Ossze és pragmatikai viszonyokat jelolnek. A diskurzuselemzés azért nevezi
Sket diskurzusjelol6knek, mert ezek az elemek a diskurzusra vonatkozé informa-
cidkat jelolnek. Példaul a diskurzusszegmensek Osszetartozasat, viszonyat, a kom-
munikdcid szerepléi kozti kapcsolatot vagy a diskurzusdarab és a beszél6 kozti vi-
szonyt fejezik ki, de a tagabb kontextusra is utalhatnak. A diskurzusjel6l6k emellett
a beszélgetés iranyitasdban, azaz a sz6 atadasdban, a sz6 atvételében és a beszédjog
megtartdsaban is aktivan részt vesznek. Nemcsak a bizonytalansag, a szokeresés és
az id6huzas lehet a funkcidjuk, ahogy azt az egyik leggyakoribb diskurzusjel6ls, a
hat kapcsan a tankonyvek allitjak, hanem kiilonféle beszél6i attittidoket (pl. csodal-
kozast, méltatlankoddst, incselkedést, 6romoét, evidencialitast, nyomatékositast) is
képesek kifejezni. Ezért ideje volna a diskurzusjel616khoz k6t6d6 nyelvi babonakat
(pl. ,,Hdt-tal nem kezdiink mondatot!”, ,,Olyan nincs, hogy deviszont”) hatastalani-
tani, a nem toltelék ,toltelékszavakat” pedig az oktatds soran is tartalommal meg-
tolteni. Mivel a diskurzusjelolék funkcidjat nagymértékben meghatarozza, hogy
milyen szévegtipusban fordulnak el6, igy érdemes a hasznalati koritket minél tobb-
téle, a valds nyelvhasznalatot titkr6z6 példaanyagon bemutatni. A diskurzusjel6l6k
tanitasahoz elengedhetetlen funkcionalis szemléletmoéd azonban a nyelvtantanitas
tobbi teriiletén is sikerrel alkalmazhaté.
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2. Szoveg az egész vilag

A nyelvi formdk (hangok, szavak, mondatok) mindig konkrét helyzetben, szove-
gekben fordulnak elé. Ezért elemzés soran is fontos, hogy megmutassuk az elemek
szOvegbe dgyazottsagat. A jelentésiik, a hasznalati koriik, a megitélésiik ugyanis
nagymértékben fiigg attdl a szovegtipustdl, amelyben megjelennek. Ha nem csu-
pan a forma feldl kozelitjitk meg a nyelvi jelenségeket, hanem a funkciot is be-
vonjuk a vizsgalatba, akkor a didkokhoz is egy hasznélatkozpontubb, szerethet6bb
grammatikafelfogast tudunk kézvetiteni. Ehhez pedig az alabbi hétkoznapi sz6veg-
tipusok nyujthatnak segitséget.

2.1. Nézziink filmeket az 6ran - masképp

A nyelvészetben a tarsalgas kiilonbozé jelenségeinek a tanulmanyozasahoz mar be-
vett korpusznak szamitanak a televizids sorozatok, ezek ugyanis a nyelvhasznalok
hétkoznapi kommunikdcidjanak a mintazatait tiikrozik vissza, vagyis a szkriptelt szo-
vegek kvazi autentikusoknak tekinthet6k (v6. Furké 2010, Nagy 2014). A sorozatok
amellett, hogy a nyelvészet altal legitimalt szovegek, az oktatas szempontjabol is ha-
tékonyak. Mivel a didkok rendszerint kovetik az online is nézhetd sorozatokat, igy az
azokban elhangz6 dialogusokat jol ismerik. A didkok rendszeres sorozatnézését, az
un. filmdaralast tehat a nyelvtantanitas sordn érdemes kihasznalni. A didkok ugyanis
a sorozatokbol szarmazé példak elemzésébe jobban bevonddnak, mivel ugy érzik,
ismert terepen jarnak. Ezért ha filmsorozatokbdl hozunk példékat killonféle nyelvi
jelenségekre, azokra konnyebben fognak a tanulok emlékezni, s a példak szérakoztaté
jellegébdl adododan vélhetben pozitivabb attittiddel viseltetnek majd a nyelvtan irant.
Sorozatok segitségével még a bonyolultabb, elméletinek és szaraznak tiiné nyelvészeti
jelenségeket (pl. mondatatszovdés, tobbszordsen Osszetett mondatok, alakzatok és
szOképek) is szivesebben tanulmanyozzak, f6leg, ha hazi feladatként sorozatnézést és
az épp aktudlis anyagrészhez tartozd példak gytijtését irjuk el6 nekik.

A diskurzusjelolékhoz kotédden jo gyakorlat lehet, ha sajat gydjtést adatokat
kériink egy-egy elem (pl. a hdt, az ugye vagy a deviszont) el6forduldsara kontextus-
sal egyiitt a kedvenc sorozatukbol, amikkel majd szemléletesen be tudjuk mutatni
az elemek gazdag funkciondlis spektrumat. Ha a didkok idegen nyelven nézik a
sorozatokat, akkor az eredeti film és a magyar forditas diskurzusjel6l6-hasznalatat
(pl. well vs. hat, you know vs. tudod / vdgod / érted) is Ossze lehet vetni, megmutat-
van, hogy nincs egy az egy megfelelés a forrasnyelvi diskurzusjel6l6k és a célnyelvi
megfelelik kozt, forditas soran ugyanis nem az elemek lexikai jelentését, hanem a
hasznalati korét kell visszaadni.
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A diskurzusjelolék funkcidinak szovegtipusfiiggdségét is kivaloan be lehet
mutatni filmsorozatok parbeszédein keresztiil. Megfigyeltethetjitk a didkokkal,
hogy a diskurzusjelolok a szkriptelt szovegekben egyrészt a spontaneitds utanza-
sara hasznalatosak, alkalmazasukkal a parbeszédek ugyanis életszertinek, kevésbé
megirtnak téinnek. Masrészt viszont ezeknek az elemeknek fontos szévegszervezd
szerepiik is van (v6. Nagy 2014).

A sorozatok mellett barmilyen ismertebb filmbél érdemes példat bevinni az érara
a diskurzusjel6l6k hasznalatanak illusztraldsara. Manapsag a két legstigmatizaltabb
diskurzusjelold a hdt és a deviszont, ezek egy-egy szerepe A Lego-kaland film alabbi
részletével szemléletesen bemutathatd. A film fészerelGje, Emmet egy atlagos épit6-
munkas Legovarosban, akirdl egy véletlen folytan azt hiszik, hogy 6 az a kivalasztott,
aki meg tudja menteni a varost a pusztuldstol. Am eljon az id8, amikor el kell drulnia,
hogy mégsem akkora hés, mint hiszik, s ekkor hangzik el a kovetkez6 parbeszéd:

Fémszakall: Hogy jo otlet visszatérni oda, kikotni azon az eldtkozott parton? Ha igen,
oszd meg veliink az idedt, ami tobb sikert igér, mint szdz elesett épitGmestertestvériink
ezer otlete.

Emmet: Hdt, 6 az az igazsdg, hogy igazdbdl még nem vagyok épitémester.

Fémszakall: Mi???

Legolany: Akkor mit keres itt?

Emmet: Kérlek, hallgassatok meg, kérem.

William Shakespeare: Abctig.

Emmet: Igazdn sajndlom. Tényleg nem vagyok épitémester. Nem is igen volt al-
kalmam eddig harcolni, parancsolni, nagy terveket széni. Otleteim se nagyon szoktak
lenni. Elismerem, nem is vagyok til okos. Még soha senki nem mondta ram, hogy
kreativ volnék. Ja, még csak szakmdm sincs. Emellett ijedds és gydva vagyok. Tudom,
mit gondoltok, ez az Emmet a lehetd legalkalmatlanabb rd, hogy vezessen minket, és
igazatok van.

761d Lampas: Es akkor ettél most lelkesedniink kellene?

Emmet: Ne, nem, most jott volna még csak a deviszont.

Dumbledore: Lemondunk rélad.

A fenti részletben megfigyelhetd, hogy amikor a harci déntést varjak a fészerep-
16t6l, akkor Emmet ahelyett, hogy magabiztosan ajanlana valamit, elarulja, hogy 6
nem is az, akinek hiszik. Am a beismerését vonakodd diskurzusjelolok (hdt, ¢ az
az igazsdg, igazabol) vezetik be, amelyek az érzelmi allapotardl arulkodnak. Emmet
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a magyarazkod6 monoldgjat ugy épitette fel, hogy a sok, sajat magardl elmondott
negativum utan kovetkezett volna a pozitiv, lelkesité dolgok felsorolasa. A valtast
pedig, ha hagytdk volna addig eljutni Emmetet, akkor az ellentétet nyomatékosito,
a vératlan, meglepé fordulatot kifejez8 deviszont jelezte volna. Am a tobbi legohés
nem érezte a beszéd retorizaltsagat, amit a filmben az egyre er6s6d6 zene is jelzett,
csak az elhangzott negativumokra koncentraltak, s elfordultak Emmettdl.

Filmek péarbeszédeivel jol lehet illusztralni a mondat és a megnyilatkozas kii-
lonbségét is, ravilagitva a beszélt nyelvi anyagok megnyilatkozas-példanyokra vald
tagolasanak nehézségeire. Meg lehet tovabba nézni a mellé- és aldrendelé monda-
tok ardnyat, a mondatok témbdsodését és tipikus konstrukcidit is, tovabbd a meg-
nyilatkozasok szavait széfajtanilag és morfoldgiailag is lehet elemeztetni. A beszé-
16véltas szabalyai, a kommunikacid grice-i maximainak betartasa, illetve sériilése,
a félreértések, a férfi-n6i kommunikacié kiilonbségei is kivdléan tanulmanyozha-
tok a filmek dialdgusai segitségével. Filmek ismert és kevésbé ismert idézeteinek
és parbeszédeinek a felhasznalasaval pedig teljesen 1j szoveget is alkottathatunk,
amin a szovegség kritériumait, a szévegosszetartd erdket, az eléfeltevéseket és a
sugallt jelentéseket figyeltethetjiik meg.

2.2. Informativ infografikak

Hianyolom a jelenlegi tananyagokbdl az infografika szévegtipusat is. Az infografika
az adatokat, fogalmakat és Osszefliggéseket a kép és a szoveg keverékeként jeleni-
ti meg. A vizualizacié segitségével az informaciok hatékonyabban adhatok at (vo.
McCandless 2010), s még a nyelvészeti terminusok és jelenségek is szemléleteseb-
ben mutathatok be. Az alabbi képeken két, dltalam készitett infografika lathatd’.
A bal oldalin a diskurzusjelolék f6bb jellemzdi vannak megjelenitve, a jobb ol-
dalin pedig a nyelvmtivelés és a pragmatika diskurzusjelolékre vonatkoz6 nézetei
vannak itkoztetve. De barmilyen anyagrészhez készithetiink vagy készittethetiink
osszefoglaloként infografikat. Az infografikak befogadasa sajatos olvasasi technikat
igényel: a megértésitkhoz a linearis olvasas mellett nem linedris olvasasra és képér-
telmezésre is szitkség van (Veszelszki 2014: 334). Mivel az infografikara egy téma-
val kapcsolatban csak a lényeg keriil ra, ezért a létrehozésaval a Iényeg kiemelésébdl
adodoan a diakok szovegértési képessége is fejlodik.

3 Azinfografikak a https://www.easel.ly oldal sablonjainak a felhasznalasaval késziiltek.
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Egy-egy anyagrész infografikaként valo feldolgoztatasa a tanar szamara is visz-
szajelzést ad arrdl, mit tartanak lényegesnek, illetve kevésbé fontosnak a tanulok.
Tovabba a vizualizacié és az informdcidk mas jellegti csoportositasa, az dsszefiiggé-
sek felismerése segiti az ismeretek rogziilését és rendszerben latdsat.

2.3. Mire képes a képregény?

A kép és szoveg egylittes torténetmesélésének jellegzetes szovegtipusa a képregény.
A képregényekre sajatos torténetmondas jellemzd: a képeket elbeszéld vagy parbe-
szédes szoveg egésziti ki, amely sz6-, illetve gondolatbuborékban helyezkedik el. A
szovegek tomorek, s az olvasdktol is mentalis eréfeszitést kivan a jelentés dekddo-
lasa. A kisérleti tankoényvesaladban néhany helyen ugyan felbukkan ez a sz6vegti-
pus, de inkdbb csak illusztracios céllal van jelen. A 6. osztalyos munkafiizetben a
beszédtempd és a beszédsziinet targyaldsdnal a hadarast illusztraljak képregénnyel,
a 9.-es tankonyvben pedig minél tobb alarendeld szdszerkezetet probalnak meg
egy képregény segitségével el6hivni a diakokbdl. A képregényeket ennél azonban
sokkal szélesebb korben lehetne felhasznalni mar az 5. osztalytdl kezdve. Barme-
lyik képregény alkalmas leir6 nyelvészeti ismeretek tanitdsara: a massalhangzotor-
vényeket, a szofajokat, a mondatfajtdkat, a mondatrészeket kivaléan lehet veliik @
gyakoroltatni. De kiilonféle kommunikacids jelenségek, példaul a tarsalgasi és az
udvariassagi szabalyok is bemutathatok képregényekkel.

A képregény szovegtipusaban a multifunkcionalis diskurzusjel6lék igazi kin-
csek, hiszen ezek az elemek kontextustol fiiggéen szamos jelentést képesek tomo-
ren kifejezni. A lenti Garfield* képregény masodik képkockdjan (Hdt, nincs valami
tiil sok hé...) szerepld hdt példaul a gondolkodast imitalja.

|
!
¢
!
:

3. abra. Képregény a hdt egyik hasznélati korének illusztralasdhoz

4 A képregény forrasa: https://napigarfield.blog.hu/2015/01/28/mini_253 (2020. 01. 31.)
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A hdt a gondolkodason tul azonban képes még bizonytalansagot, nyomatékosi-
tast, oromot, csalodast, iréniat is jelezni, s ezekhez a hasznalati korokhoz kénnyen
talalunk képregényrészleteket. Tovabba feladatként adhatjuk a didkoknak, hogy sa-
jat gytjtésti vagy készitést képregényekkel 6k maguk mutassak be bizonyos elemek
(pl. az izé, a tulajdonképpen, a deviszont) kiilonféle funkcioit.

A kotelezd olvasmanyok egy részébél is készitettek mar képregényt: egy-egy
mii kapcsan érdemes Osszevetni a regény és a képregény szovegtipusat, s megnéz-
ni, hogy a képregényben diskurzusjel6l6t tartalmazo szévegrészek az eredeti mi-
ben hogyan hangzanak. Ez az Gsszevetés is ala fogja tdmasztani a diskurzusjelolék
emocionalis és expressziv szerepkorét. A szovegek Osszehasonlitasa kapcsan arrél
is érdemes beszélni, hogy a szovegtipusok jellemz6i meghatérozzak, hogy mely
diskurzusjel6lék és milyen ardnyban jelenhetnek meg benniik.

A szépirodalmi klasszikusok egy részét ugy modernizaltak, hogy nem csupan
a szovegtipust valtoztattdk meg, s lett a regényb6l, dramabdl, eposzbdl stb. képre-
gény, hanem magat a torténetet is felujitottak. Ilyen példdul a Nddasdy Addm fordi-
tasdban megjelent Rémeo és Jitlia, illetve Hamlet cimet viseld Shakespeare-manga’.
A torténetek helyét és idejét is atalakitottak, a Romed és Jilia a modern Tokidban,
jakuzaklanok harca kozt jatszodik, a Hamletnek pedig egy cybervildg a hattere. A
diszletek véltozasaval egyuttal a nyelvi formak és regiszterek, valamint a beszélge-
tési szabdlyok valtozasa is életszertien bemutathat6. A Nyugatos kolték tanitasakor
pedig jo kiegészit6 anyag lehet Csepella Olivérnek a Corvina kiadénal 2017-ben
megjelent Nyugat + Zombik cimi képregénye. Bathory Kinga (2016) e mii kapcsan
hozott feladatotletei, azaz a képregény tovabbirdsa, alternativ befejezése, egy-
egy szerepl$ nevében levél irdsa, segélykér$ tizenet megfogalmazasa, segélykérd
tizenet morzejelekké vald kodolasa az irodalom, a nyelvtan, a torténelem és az
informatika tantdrgyak koncentracidjat valositja meg. A szovegek létrehozasaval
pedig a didkok szovegalkoté kompetencidja is fejlédik. Emellett még nyelvtanéran
a stilusimitacié tanitdsakor, a nyelvi valtozasnal, a dialégusok rendezettségénél, de
még a diskurzusjel6l6knél is elévehetd ez a képregény. Példaul az aldbbi részletben
(Csepella 2017: 74) szereplé Hdt igen megnyilatkozas hdt-ja beismerést, beleegye-
zést fejez ki.

5 A képregények adatai: William Shakespeare: Romed és Julia - Manga Shakespeare, illusztracio:
Sonia Leong, fordité: Nadasdy Addm, Agave Konyvek Kiadé Kft., Budapest, 2010, illetve William
Shakespeare: Hamlet -~ Manga Shakespeare, illusztracié: Emma Vieceli, fordit6: Nddasdy Addm,
Agave Konyvek Kiado Kft., Budapest, 2010.
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4. abra. Részlet a Nyugat + Zombik képregénybdél (Csepella 2017: 74)

2.4. Reklamozzuk a reklamot

Egy ujabb, oktatdsba kivankozo szovegtipus a reklam. A kisérleti nyelvtankonyvek a
reklamok hatdasmechanizmusaval mér 7. osztalytél kezdve megismertetik a didkokat.
Ez igen hasznos, hiszen igy a tanuldk egyrészt ki tudjak védeni a kiilonféle mani-
pulativ stratégiakat, masrészt 6k is képesek lesznek befolyasolod szovegek alkotasa-
ra. Azonban ugy vélem, hogy a reklamokat nem csupan a manipuldciénal érdemes
targyalni, hanem szinte barmilyen leiré nyelvészeti téma tanitasanal (pl. alaktani,
szofajtani, szdszerkezettani, mondattani, szovegtani elemzéseknél) sikerrel hasznal-
hatok. Erre mutat is példat a 9. osztalyos kisérleti tankonyv, amikor az alanyos ala-
rendel6 szdszerkezetek felismertetésekor a régi id6k hirdetéseit veszi el6.

A reklamokon belill a kép és szoveg parosanak sajatos szovegtipusat alkotjak az
oriasplakatok. A segitségiikkel a grammatikai elemzéseken tdl a stilisztika témakorén
beliil példaul arra is ra tudunk mutatni, hogy szoképeket nem csupan a nyelv segitsé-
gével lehet kifejezni, hanem képekkel is. A vizualis metaforat, metonimiat, hiperbolat,
irénidt tartalmazo plakatok képszertiségiikbél adoddan rendkiviil hatékonyak, a be-
fogadok tovabb emlékeznek rajuk, s konnyebben fel tudjak ket idézni.

Az oriasplakatokkal a befogadok menet kozben talalkoznak, igy nem is igazan
olvassak el 6ket, csupan rdjuk pillantanak. Egy déridsplakat megfigyelési id6tarta-
maba atlagosan 7 sz6 és 2 grafikai elem fér bele (Moéricz-Téglassy 1999: 106). Ez
alapjan azt varnank, hogy ha ilyen kevés a felhasznalhato szavak szama, akkor azt a
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hirdet6k nem pazaroljék ,,f6losleges” elemekre. Vagyis ha megjelennek diskurzus-
jelol6k az driasplakatok szavai kozt, akkor azoknak biztosan van valamilyen funk-
ciojuk. Ilyen szerep lehet a manipulacié és a figyelemfelkeltés (v6. Schirm 2018a).
A diskurzusjel6l6k manipulativ szerepét a MagNet Bank egyik kampdényanak alko-
tasaival szemléletesen be lehet mutatni a didkoknak. A bank driasplakatjain szines
hattér elott fekete betlikkel szedve az aldbbi tizenetek szerepeltek: Ez is csak egy
bankszdamla, de; Ez is csak egy bankbetét, dm; Ez is csak egy bank (sic!) viszont. E
rekldmok nem csupdn az tizenetek befejezetlen volta miatt keltették fel a befogaddk
figyelmét, hanem az 6ridsi betlikkel irt diskurzusjel6lék miatt is. Ahogy az alabbi
képeken is lathat6®, leghangstlyosabb informacioként, mintegy a plakat felét elfog-
lalva a diskurzusjel6lék voltak a hirdetéseken kiemelve.

A diskurzusjelolok egyik jellemz6je, hogy szovegrészeket kotnek ossze, igy a
plakatokon az 6sszekapcsold szerepiik révén még inkdbb felhivtak a figyelmet az
tizenet hidnyzo6 részére. Az 6sszekotd szerepiikon tal azonban a hirdetések diskur-
zusjelol6i logikai viszonyokat is kifejeztek. A viszont, az dm és a de a példdkban
megszorit6 (vagy mas néven elvarastorld) ellentétet jelolnek. Megszorit6 utdtagu

5. abra. Ez is csak egy bankbetét, dm Oriasplakat

6 A képek forrasa: https://kritikaigondolkodas.blog.hu/2013/09/11/ (2020. 01. 31.)
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6. abra. Ez is csak egy bank viszont driasplakat

ellentétnél a kot6szo hatdsara az elsd tagmondat alapjan 1étrejové elvaras torls-
dik. Az ez is csak egy bank, ez is csak egy bankbetét, ez is csak egy bankszdmla tag-
mondatok elolvasasa utdn a befogaddkban el6hivodnak a banki szolgaltatasokrol
eddig megszerzett ismeretek és tapasztalatok, azonban ezek a viszont, az dm és a
de elemek miatt mar a mondatok ilyen befejezetlen voltdban is elkezdenek meg-
kérdéjelez6dni. Ezaltal a hirdetd mar azel6tt pozitiv szinben tiinteti fel magat az
alkalmazott diskurzusjelol6knek koszonhet8en, miel6tt kideriil, hogy ki 6 és mit
reklamoz. Emellett a mondatok toredékességének is manipulativ szandéka van. A
bevezeté kampdanyok egyik stratégidja, hogy a hirdetd az els6 médiamegjelenésnél
nem a teljes informacidt, csak annak egy részét osztja meg a kozonséggel, igy a
befogadék mar kivancsian varjak a tovabbi reklamokat. A reklamkampany kévet-
kez6 1épéseként meg is jelentek a teljes tizenetek (ldsd 7. abra), amelyek mar nem
csupdn oriasplakatokon, hanem egyéb feliileteken, példdul online is terjedtek. Sok-
féle szoveg latott napvilagot a kampany soran, példaul: Ez is csak egy bankkdrtya,
VISZONT visdrlasaiddal az dltalad valasztott civil szervezetet tdmogathatod; Ez is
csak egy bank, DE nyereségiink 10%-a minden évben a civileké; Ez is csak egy bank-
betét, AM te dontéd el, hogy kit segitsen a pénzed; Ez is csak egy bankszdmla, DE te
dontid el, mennyit fizetsz érte; Ez is csak egy bankszdmla, DE ezt hdzhoz vissziik.
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7. abra. Ez is csak egy bankkdrtya, viszont ... hirdetés

Ahogy a 7. abran lathaté példa is mutatja, a befejezett lizenetekben a dis-
kurzusjel6l6k vizualis kiemelése tovabbra is megmaradt. A reklamiizenetek teljes
tartalmanak az ismeretében még jobban érzékelheté a diskurzusjel6l6k manipula-
tiv szerepe (v0. Schirm 2018a: 215-217). Lathatjuk, hogy a nyelvtanéran szamos
fogalom (pl. manipuldcid, ellentét, el6feltevés, diskurzusjelold) valos, a hétkdznapi
életbdl vett példakkal is megtanithato.

A figyelem felhivasanak egy masik jol bevalt modszere a nem standard nyelv-
hasznalat alkalmazasa. Ennek keretén beliil megbélyegzettségiik miatt a diskurzus-
jelolSket is hasznaljak bizonyos hirdetéseken. Példaul a Debreceni Egyetem Angol
Nyelvészeti Tanszéke a 2017-es Kutatok éjszakdjan a Hdt mit nem mondol?! plakat-
tal” csalogatta a kozonséget, a rendezvény Nyelvi nevezetességek paneljében pedig
a Hat milyen mdr ez a ,deviszont”? alcimet hasznaltak figyelemfelkeltés gyanant.
E példa kapcsan érdemes arrol is beszélni a didkoknak, hogy a sztenderdtél eltérd
nyelvhasznalat mogott bizony szandékossag is meghtzddhat, s a kontextus, a szo-
vegtipus és a szoveg ir6janak, valamint az tizenet céljanak az ismerete nélkiil gyak-
ran nem lehet eldonteni, hogy a szovegalkotdé nem ismeri a normat, vagy pedig
ki akarja haszndlni a nem normakoveté nyelvi formdhoz kotédé megbélyegzést,
illetve figyelemfelkeltést.

7 A plakat forrasa: https://nevmasblog.files.wordpress.com/2017/09/plakc3alt.jpg (2020. 01. 31.)
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2.5. Tweetek minden mennyiségben - 280 karakter és ami belefér

Az irott beszéltnyelviség szovegeinek is helyiik van a nyelvtanérakon, annal is in-
kabb, mivel ezeket a diakok rendszeresen hasznaljak, hiszen sms-eznek, chatelnek,
e-maileznek, tweetelnek, posztolnak, kommentelnek, blogolnak. Az Gjgeneracids
kisérleti tankonyvek mar figyelembe veszik a didkok kommunikacios szokésait, s
tobb témakornél is a tanulok dltal jol ismert szovegtipusokban kérik szamon az
4j ismereteket. Példaul a didkoknak 5. osztalyban Kukorica Jancsiként sms-t kell
irniuk Tluskdnak a francia kirdly udvarabol, 6.-ban egy roévid blogbejegyzést kell
késziteniiik a cseh vitézzel folytatott parbajrol, 9. osztalyban pedig Rome6 és Julia
erkélyjelenetét kell megterveznitik chatbeszélgetésként. Az irott beszéltnyelvi szo-
vegtipusok azonban nem csupdn irodalmi és kommunikaciés ismeretek tovabb-
adasara alkalmasak, hanem leiré nyelvészeti ismeretek gyakoroltatasara is. A 9.
osztalyos tankonyvben példdul a maganhangzok jelentésmegkiilonboztets szere-
pénél talalhatd egy sms-beszélgetés, amelyben a sor sz6 véletlentll sor-re lett elgé-
pelve, néhany oldallal késobb pedig egy Facebook-beszélgetésen lehet gyakorolni a
massalhangzotorvényeket. Az internetes nyelvhasznalat magyardran valé haszno-
sitasaval mar t6bb tanulmany (pl. Constantinovits 2018, Szerdi 2017a, 2017b, 2019)
is foglalkozott, tananyag-kiegészité javaslatokat adva a szoalaktani, a mondattani,
a jelentéstani, a szovegtani és a helyesirdsi ismeretek tanitasahoz. E gyakorlatokon
tul azonban ezek a szovegtipusok a diskurzuselemzés fogalmainak a megfigyelésé-
re is kivaloak. A maximum 280 karakterbdl 4llé tweetekben példaul nagy aranyban
jelennek meg diskurzusjel6l6k, ahogy az az alabbi példakban is lathato:

(i) Megint megtaldltak egy szinkronstidiétol, ahova hogy ugy mondjam, elért a
johirem.

(ii) 6 az akit csak 1igy bepakoltak ugye? amiigy is mindig unszi volt x3 hdt most
sem lett szimpibb =D idiétdja =D

(iii) Navajon ki felejtette el kikapcsolni az ébresztdt, mikozben 2 nap pihi van? Na
ki?

(iv) Mdr megint szinhdzban voltunk: Finito...hdt 66 izé vicces volt:) a budis on-

gyilkos XD

(v) hdt dlmos voltam egész héten ilyen 5 érdkat aludtam, szal lemeriilt mdr igy
vasdrnapra az elem
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A Twitter-tizenetek elemzésével szemléletesen be lehet mutatni a didkoknak,
hogy a kommunikdacids helyzet, illetve a szovegtipus mindig meghatarozza az
tizenet nyelvi megformaltsagat. Ezzel magyarazhatd, hogy a 280 karakterre
redukalodé kommunikacioban a twitterez6k nem csupan tartalmas szavakra
hasznaljak el a rendelkezésiikre allé csekély szamu karaktert, hanem viszonylag sok
diskurzusjeloldt is tesznek az tizeneteikbe. A tweetek — ahogyan a fenti példak is
mutatjak - erdsen kontextusfiiggd, helyzetjelentésszert rovid szévegek, amelyekre
sajatos torténetmondas jellemzd. Az tizenetek mindig in medias res kezd6dnek,
nincs benniik bevezetés. A diskurzusjelolékkel egyrészt a korabbi szévegekhez valo
kotést oldjak meg a twitterez6k, masrészt Uj téma inditasara is hasznaljak oket.
Emellett a tweetekbeli diskurzusjel6l6k a bejegyzést ir6 személy kontextusaba val6
belehelyezkedést segitik: lerdviditik a szituacié megadasat, valamint kifejezik a be-
sz€16 véleményét. S mivel a diskurzusjeloléknek emocionalis és expressziv, vala-
mint fatikus funkciéjuk is van, igy konnyedén be tudjak vonni az tizenetek olvasdit
is a kommunikdacioba (v6. Schirm 2012).

A Twitter lizenetei nem csupan nyelvtanéran hasznalhatok fel, hanem irodalom-
oran is. A Twitteren példaul van egy Incorrect Arany & Petéfi fidk (https://twitter.
com/aranyespetofi), amely Arany Janoshoz és Pet6fi Sandorhoz kot6do elképzelt
tweeteket tartalmaz. Az oldalra naponta tobb bejegyzés is kikeriil, amelyekben a két
koltd gondolatvildga napjaink aktualis jelenségeivel keveredik. E humoros tweetekben
is eléfordulnak diskurzusjelol6k. Példaul az alabbi bejegyzés De hdt ez 20 oldal...
részletében megjelend hdt beszél6i attitlidot kodol: meglepddéssel teli felhaborodott-
sagot fejez ki. A kiilonféle tematikdji Twitter-tizenetek is jol mutatjak tehat, hogy még
a karakterkorlattal rendelkezd rovid tizeneteknek is fontos részei a diskurzusjel6lok.

A Twitter-iizenetek kapcsan érdemes felhivni a diakok figyelmét az influencerek
szponzoracids tweetjeire is. Az influencerek az online felilleteken (Facebook,
Twitter, Instagram, YouTube) sok koévet6vel rendelkezé véleményvezérek. Az
influencerek gyakran osztanak meg olyan tartalmakat, amelyek reklamcélt
szolgalnak. Azonban a résziikrél fontos, hogy ezek az tizenetek személyesnek és
hitelesnek ttnjenek, ne pedig azonnal felismerheté reklamiizenetek legyenek.
A tweetekre a helyzetszeriiség, az itt és most kozlés jellemzd, ezért a reklamcélu
tweeteknek is abban a pillanatban kigondoltaknak kell tlinniiik. A pillanatnyisagot
a latszolag tartalmatlan szoval, hdt, ugye, persze, ja, na jé, igymond, szerintem ele-
mekkel, azaz diskurzusjel6l6kkel lehet imitélni, ezek ugyanis spontanna, él6be-
szédszer(ivé, hitelessé és érzelemdussa teszik a kozlést. Hazi feladat lehet szponzo-
racios tweetek gytijtése, amelyekben a diakoknak be kell jelolnitik a spontansagot
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Incorrect Arany & Petéfi @aranyespetofi - 2019. dec. 27. v
Arany: Komam, ne csinélj semmi Griiltséget, mig tavol vagyok

[KésGbb]

Szendrey Julia: Itt van minden Griiltség, amit Sandor csinélt, amig nem
voltal itt

Arany:

Arany: De hat ez 20 oldal... és a lapok mindkét oldala tele van irva

o 1 QO 120 &

8. abra. Egy tweet az Incorrect Arany & Pet6fi oldalrél

imitalé elemeket. Majd e bejegyzéseket grammatikailag elemezziik, s igy a didkok
szovegértelmezésének, kritikai gondolkodasanak a fejlesztését 6ssze tudjuk kétni a
leiré nyelvtani ismeretek megszilarditdsaval.

2.6. Képben vagyunk a vlogban

A didkok altal egyik legtobbet nézett videds oldal a YouTube (https://www.youtube.
com), ezért érdemes ezt a platformot is felhasznalni a nyelvtantanitds példainak a szi-
nesitésére. A YouTube segitségével a vlog, azaz videds blog szovegtipusat is beemelhet-
juk az oktatasba. Népszert vloggerek videoi segitségével megfigyeltethetjilk ennek a
kommunikaciés médnak a nyelvi jellegzetességeit. A vlogokra ugyanis az egyes szam
els6é személyti epizodikus mondatok hasznalata, valamint a specidlis szvegépitkezés
jellemz6. A videdkban fontos szerepet kap a kozonséggel valo allando kapcsolattartas,
az ,,irjdtok meg kommentben” tipust felhivd beszédaktus. Tovabba minden vloggernek
egyedi stilusa van, amely a beszédmaodban, a széhasznalatban és a stilusban is megnyil-
vanul. A vlogok kiilénésen alkalmasak arra, hogy felhivjuk dltaluk a didkok figyelmét a
kritikus szovegértelmezés fontossagara. E videok egy része ugyanis hatasvadasz, a tarta-
lomhoz nem kapcsolddé cimmel, figyelemfelkelt6 indexképpel jelenik meg, s a benniik
elhangzottakat sem szabad mindig komolyan venni. A szavak sz¢ szerinti értelmezése
gyakran nem miikddik a YouTube videdkban, az alkotok ugyanis szandékosan ironi-
zalnak. Erre szamos példat lathatunk a 2020 janudrjaban az egyik legtobb feliratkozoval
rendelkezé magyar YouTube csatornan®, a Dancsé Péter szerkesztette Videdmdnidn.

8  Azadat forrasa: https://www.influencerkereso.hu/toplista/youtube (2020. 01. 31.)
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Az alabbiakban az Eldrulom a Google titkait! (Ne mondd el senkinek!) vide6bol®
kévetkezik egy részlet, amely szemléletesen jeleniti meg a vlogok manipuldcios
eszkozeit. A videdban Dancsd Péter a clickbait cimmel, a hatdsos felvezetéssel,
a komolynak beallitott komolytalan tartalommal és az Oniréniaval mind-mind
a nézettségszam novelését szolgdld videdkat figurazza ki, ugy, hogy atveszi azok
stiluseszkozeit.

Szevasztok bajnokok! Ma is egy bomba videdval késziiltem nektek. Sokan kérté-
tek, hogy legyen megint vided, tigyhogy most van. Gyertek csak ide! Remélem, tudtok
titkot tartani, mert ebben a videdban eldrulom a Google titkait. Visszamehettek. De
ezeket a titkokat csak nektek darulom el, mert ekkora bastydk vagytok. Meg kell igér-
netek, hogy nem adjdtok tovibb Gket senkinek. Ha flexelni akarsz a bardtodnak, ak-
kor megmutathatod nekik ezeket a triikkoket. Osszes kocka be fog rdjuk nedvesedni.
Mutatom, mit kell beirni a Gugliba.

Projektmunkaként jé 6tlet lehet ismert YouTube videdk parddiajat elkészittet-
ni. Majd éran megnézve a kész alkotdsokat, mindr6l ki kell talalniuk a tobbiek-
nek, kit imital a produkcid, s meg kell hatarozniuk, milyen kommunikécids jel-
legzetességekrdl ismerték fel az eredeti videdsokat. Ezutan pedig érdemes kozosen
elemezni a vlogok el6adasmodjat, mondatszerkesztését, stilusat és szohasznalatat.
Az influencerek YouTube videdi tovabba arra is kivaléak, hogy megfigyeltessiik
rajtuk az egyéni diskurzusjel6l6-hasznalatot. Hazi feladatként példaul olyan video-
kat gytijtethetiink, amelyekben egy-egy elem (pl. na, hdt, szerintem, ilyen, 1igyhogy,
tigymond) domindl. Azt is érdemes bemutatni, hogy annak ellenére, hogy a diskur-
zusjelol6knek fontos szerepiik van a mondanivald strukturalasaban és a beszél6i
viszonyulasok kifejezésében, a talzott hasznalatuk megbélyegzettséget valthat ki a
hallgatésagbol. Erre példaként hozhat6 a Lipcsei Péter Portoba igazol cimt vided',
amelyben kevesebb mint 4 perc alatt szamos hdt és tényleg mellett 13 asszem és 15
mindenféleképpen hangzik el.

9 https://www.youtube.com/watch?v=VneqibKNp10&t=50s (2020. 01. 31.)
10 https://www.youtube.com/watch?v=dIkCphc-0AU (2020. 01 31.)
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2.7. Mimeljiik a mémeket

Az internetes szovegtipusok koziil a mémekkel is rendszeresen talalkoznak a tanit-
vanyaink: lajkoljak és megosztjak e divatszertien terjedd kép-szoveg kompozicio-
kat, valamint 6k maguk is gyakran létrehoznak ilyen kommunikécids egységeket.
A mémek humorossagat a benniik 1évé szemiotikai osszetevok egymashoz vald
viszonya adja. Az sszetevOk koziil a szemiotikai allando egy jol ismert eseményt,
jelenetet vagy gondolatot jelenit meg, amely a szemiotikai véltozé éltal teljesen ]
kontextusba keriil (v6. Istok 2018). Az internetes mémek ismertségiiknek és hu-
morossaguknak koszonhet6en kivaléan alkalmasak a nyelvtandrak iranti érdek-
18dés ndvelésére. Elménykozpontian tanithatok altaluk tobbek kozt a lexikoldgiai
jelentésviszonyok (pl. Szerdi 2017a), a helyesirasi szabalyok (pl. Szerdi 2017b), a
stilisztikai alakzatok, a sz6lasok és kozmondasok, de akar a szétannal, széfajtannal,
mondattannadl is felhasznalhatok e szovegtipusok. Az internetes mémek tovabba
arra is alkalmasak, hogy segitségiikkel leszaimoljunk a nyelvi babonékkal, s bemu-
tassuk a valos nyelvhasznalat jellegzetességeit. Az alabbiakban a diskurzusjel6lék-
hoz kot6do két, sajat készitésti mém lathato'!. A 9. dbra a Leonardo Di Caprio-mém
felhasznalasaval a hdt-tal valé mondatkezdés tiltasat figurdzza ki, mig a 10. abra a
Gru film egyik karakterének, Agnesnak a deviszont-ra adott reakciojat jeleniti meg.
A mémek elemzésével és készittetésével a didkok kreativitasa és metapragmatikai
tudatossaga is fejleszthetd.

I/x)

AKIK MEHIK HAT-TAL KEZDENI A
r MONDATOT.

> MemeGeneratonii

9. dbra. Mém a hdt-tal vald mondatkezdésrol

11 A mémek a https://memegenerator.hu/ oldal segitségével késziiltek.
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MemeGenerator.hu

10. dbra. Mém a deviszont megitélésérol

2.8. Dalban mondjuk el

Magyaroérara érdemes még dalszovegeket is bevinni. Ha jol vélasztjuk ki ket, az
ismeret rogziilését is segithetjiik, hiszen a fiilbemasz6 dallamokat akaratlanul is
megjegyezziik. Az alany és az allitmany tanitdsakor a Bélga zenekar A-A cimi
slagere segithet. A dalbol ugyanis kideriil, hogy a mondat f6 részei: az alany és az
allitmany. Hdromféle lehet egy mondatban az dllitmdny. (...) Haromféle lehet egy
mondatban az alany. A zeneszam az igei, a névszoi és a névszoi-igei allitmanyra is
mas dalszovegekbdl szarmazd, intertextualis példakat hoz, s ugyanigy a hatarozott,
az altalanos és a hatarozatlan alanyt is ismert slagerek soraival szemlélteti. A hata-
roz6k memorizalasat az egylittes Hatdrozok cimt szama konnyitheti meg, amely
az Osszes hatarozofajtat szamba veszi azok kérdéseivel egyiitt. A mondatelemzést,
illetve a szofajok felismerését pedig barmilyen dalszovegen gyakoroltathatjuk.
Mindig vannak felkapott egytittesek, akikért éppen rajonganak a fiatalok, ha azok
slagereit vissziik be az ordra, garantalt a figyelem.

A dalszovegek jellegzetességeibdl adddik, hogy a stilisztika tobb témakorénél
is sikerrel felhasznalhatok. Példaul a hangszimbolika tanitdsakor a szépirodalmi
példakat jol kiegészithetik azok a dalszovegrészletek, amelyekben egy-egy magan-
hangzé dominal. Ilyen példaul a Jazz+Az egyiittes Csindld rosszul szamanak alab-
bi részlete: Szavam a szavadba szalad, a gazda szabad, Nevem egy akta, ad acta
rakta, csak fabatka adatka marad. A Vad Fruttik Sdrga zsiguli cimi slagere pedig
az eszperente nyelvet mutatja be szemléletesen: Magyar ember e-vel reppel szeret-
ned kell engemet, mert nem keresek meg ezer ezrest veled egyetemben, testem ere-
je, s eszem veleje egy eszperente repbe keveredett bele. A kiilonféle maganhangzok
stilusértékét és hangzossagi fokat szemléletesen lehet az Akkezdet Phiai egytittes
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A skitek bossziija ciml szamaval illusztralni, amelynek minden versszakaban csak
egy-egy maganhangz6 bukkan fol. A stilisztikdn beliil a szoképek tanitdsanal is jo
szolgélatot tesznek a dalszovegek. Szdmos egyedi metafora, metonimia, hiperbola
és litotész van ugyanis a slagerekben. Példaul a Kiscsillag zenekar az alabbi
metaforasort hasznalja a Légy szives cimii szamaban: Az én szivem rdntott hiis, de
azon a bunda nem liszt, nem tojds és nem is zsemlemorzsa. Az én szivem rdntott hils,
de azon a bunda magdny, vdgy és rettegés taldn.

A dalszovegekben a diskurzusjellék hasznalata is megfigyelhetd. A hdt-nak
példaul legtobbszor buzdité és nyomatékosité szerepe van, ahogy azt az ere-
detileg Demjén Ferencnek irt Darabokra torted a szivem cimii dal Halott Pénz-
feldolgozasaban hallhatjuk, ahol minden egyes hdt kiilon nyomatékot is kap: Ho-
gyan tudtad ezt tenni vélem? Szdand meg hdt szomorti szivem, igysincs mds vigaszom
nekem, jojj el hdt, jojj el hdt, hogy egy dsszetort szivet megragassz, szdand meg hit!
Zoran Ko6lo cimii szamaban is szerepe van a hdt-nak, s itt rahagyast, megenge-
dést fejez ki: Fiamat a legszebb adta, a ldnyomnak is szép az anyja, és ha mégis
mds az apja, hdt a lelke rajta. Acsai Roland Hdt igy cim{ versének megzenésitett
valtozatdban Patkai Rozina el6adasaban pedig egy teljes torténetet mond el a hdt, a
hozz4 kapcsolddé kiilonféle beszél6i attittidok altal: Hdt igy. Hdat most. Hdt Istenem.
A viharban te vagy velem. Mert a vihar is kegyelem. Hat igy. Hdt most. Hdt Istenem.
Hat-tal nem kezdiink mondatot. Hit nem. Hat igen. Hdt legyen. Nekem te leszel a
szemem. Hdt tényleg vagy. Tényleg vagyok. Tovabba ez a dal ki is figurazza a ,,Hdt-tal
nem kezdiink mondatot!” nyelvi babonat, azaltal, hogy a hangsulyozas és a sziine-
tek segitségével bemutatja az elem néhany funkcidjat.

2.9. Kabaréba ill6 nyelvtorténet

A diakok a nyelvtan teriiletei koziil a leir6 nyelvészet mellett még a nyelvtorténetet
is igen nehéznek, s emellett teljesen haszontalannak talaljak. A korabbi nyelvalla-
potok szovegeinek értelmezésével ugyanis gondjaik adédnak. A mai és a régebbi
korok nyelvhasznélata kozti kiillonbséget dridsinak érzik, nem latjak az osszefiig-
géseket, s nincs sikerélményiik egy-egy nyelvi forma valtozasanak felismerésében
sem. Az iskolai oktatasban emiatt érdemes volna a hangtérténeti, morfématorté-
neti, mondattorténeti, jelentéstorténeti ismereteket kiegésziteni, vagy épp el6készi-
teni szovegtorténeti elemzésekkel. Ugyanis a nyelv torténete lényegében a szoveg-
tipusok torténetének tekintheté (Kuna 2017: 223), s a nyelv leirasa barmely korban
csak szovegeken keresztiil valdsithaté meg. A szovegtipusok véltozasanak bevona-
sa mellett még a forditott kronoldgiai megkozelités, azaz napjaink nyelvallapotatol
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visszamenoleg haladni a régebbi korokig vélhetéen tobb sikerrel kecsegtetne, s job-
ban tudnak a didkok mozgositani a mar meglévo nyelvészeti ismereteiket, valamint
hasznositani az anyanyelvi kompetenciajukat (v6. Miklds 2018).

A szovegtipusok torténetén keresztiil megvaldsuld nyelvtorténeti ismeretek
tanitasahoz jo valasztas lehet a stand-up comedy. A stand-up comedy az angol el-
nevezés ellenére nem napjaink szovegtipusa, a magyar kabaré ugyanis mar tobb
mint szaz éves. E szovegtipusnak harom korszaka kiilonithet6 el: a konferansziék
idészaka, a humoristdk korszaka és az amerikai alapt kortars stand-up (Koévesdi
2012: 94). A YouTube-on mindhdrom korszakbdl talalunk felvételeket. Feladatként
adhatjuk a didkoknak, hogy hasonlitsanak 6ssze mindegyik korbol egy-egy pro-
dukcidt, példaul vessék 6ssze Darvas Szilard egyik konferanszat Hofi Géza egy ka-
barérészletével, illetve Kovacs Andras Péter egy fellépésével. A produkcidk ossze-
hasonlitdsaval nem csupan a mifaj alakuldsat ismerhetik meg a tanulok, hanem az
egyes korszakokban 1év4 nyelvi normardl, a szovegépitkezés kiilonbségeirdl, a te-
gezés és a magdzas valtozasardl, a jellegzetes széfordulatok eltéréseirdl, a tragarsag
terjedésérdl is képet kaphatnak. De a diskurzusjelolék hasznalatanak a feltérképe-
zésével is feltarul elottiik a szovegtipus valtozasanak egy szelete. Az elemzés soran
ugyanis ki fog deriilni, hogy a kozonséggel vald kapcsolattartas a konferanszokban
még a fatikus kérem-mel valosult meg, amit a késébbi kabarékban az érted valtott
fel, tjabban pedig a kozonséghez vald kiszélasnak az egyik eszkoze az érted mel-
lett az attitidot is kifejezé bazmeg. Az is megfigyeltethetd, hogy az 1970-es, 80-as
években a cenztra miatt nem lehetett mindent kimondani, 4m a humoristak a hdt
és az ugye diskurzusjelolékkel szamos dologra tudtak utalni. A diskurzusjel6l6k a
kozonség szamara minden korszakban referenciapontként és értelmezési keretként
szolgaltak, vagyis iranyitottak a humor feldolgozasat (v6. Schirm 2019).

A stand-up comedy el6adasoknak a legfébb jellemz&je a humor. A humor nem-
csak szorakoztatasra hasznalhatd, hanem tudatos tanitasi stratégiaként is, hiszen
alkalmas a figyelem felkeltésére, fenntartasara, stresszoldasra, tovabba az emléke-
zésnek, az ismeretek rogzitésének is hatékony eszkoze (Séra 2008, Schirm 2013:
50). A humor tehat az ,,oktatas show”-ja (Szabd 2010: 209) is egyben, a humoros
szOvegek ugyanis szorakoztatjak és motivaljak a didkokat, a naprakész, humoros
példaanyag gytjtése pedig hozzajarul ahhoz, hogy a magyartanarok ne rutinbdl,
a nyelvtankonyvekbdl évtizedeken athagyomanyozodo példakkal mutassak be a
nyelv rendszerszertiségét, valamint a kiilonféle nyelvi jelenségek szerkezeti jellem-
z6it és funkcioit.
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Osszegzés

A nyelvtantanitas céljai kozé tartozik a nyelvi rendszerben 1év6 osszefiiggések fel-
ismertetése, a nyelvi jelenségek szovegtipusfiiggé megvaldsulasanak a bemutatasa.
A funkcionalis szemléletmod mar kezd megjelenni az Gjabb nyelvtankonyvekben,
am a példak tobbsége még féként szépirodalmi, tdlzottan steril, a valos nyelvhasz-
nélattd] idegen. Tovabbd vannak olyan nyelvi jelenségek (pl. a diskurzusjell6k),
amelyeknél a tankonyvi leirasok és a nyelvhasznélati adatok nincsenek 6sszhang-
ban egymassal. Az élényelvi példaanyag felhasznaldsa, a tanuldk altal jol ismert,
hétkoznapi szovegtipusok oktatdsba valé bevonasa nemcsak a diskurzusjel6lok,
hanem szdmtalan nyelvhasznalati forma esetén kozelebb tudna vinni a diakokhoz
a nyelvtant, s egyuttal talan meg tudnd sziintetni a tantargy elidegenitését, elefant-
csonttoronyba zart mivoltat.
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Abstract

New text types in teaching grammar: How can students
get to like this school subject?

Studies investigating students’ attitudes to school subjects in Hungary have con-
sistently shown, since the 1970s, that Hungarian Grammar is among the least
liked subjects. One of the reasons for such negative attitudes can be the rule based
teaching characteristic of the subject. Additionally, most rules of language use are
typically presented in a prescriptive manner, and some of the statements printed
in textbooks and made by teachers in class are incongruous with real language use.
Classroom practices also fail in showing the usefulness and practical application
of the material to the students, who thus feel alienated from the subject. Another
factor acting against the development of positive attitudes in students is that until
recently textbooks demonstrated linguistic phenomena primarily through literary
texts, with examples that were anything but lifelike, and completely ignoring forms
of communication used by students. This paper demonstrates how grammatical in-
formation can be taught to students via everyday text types well-known to students
- movies, series, cartoons, infographics, commercials, tweets, memes, song lyrics,
and standup comedy monologues - in entertaining but highly effective ways. The
teaching of several topics is discussed under each text type, with special attention
given to discourse markers in the examples. The functional perspective necessary
in teaching discourse markers can also be applied successfully in teaching other
topics of grammar as well.
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Pesti Janos!

A HOSSZU TAVU MEMORIA
(HTM) MUKODESEROL

Az észlelési folyamatban a szofelismerés — altaldban - adott id6pontban, a jelenben
torténik. Az emlékezetben 6rzott szavak (fogalmak) felidézése iranyulhat a jelenben
és kozeli multban megtanult, megjegyzett szavak aktivizalasara. Felidézésiiket a ro-
vid tavii memoria (RTM), az Uun. miiveleti emlékezet miikodése teszi lehetévé. A
régebben, a tavolabbi multban rogziilt ismereteink, szavaink felidézése a hosszii
tavii memdria (HTM) miikodése altal valik lehet6vé. A HTM az agyban tarolt tu-
das (a mentalis lexikon) szavainak ,lehivasat’, azonositasat, aktivalasat biztositja.
Mas vonatkozasban az RTM azt teszi lehetévé, hogy 6-8 szdtagig vissza tudunk
emlékezni arra, ami elhangzott, és adott esetben korrigalni tudjuk dontésiinket; a
HTM teremt kapcsolatot az elhangzott sz6 és a tudatban raktarozott informacio
kozott (Kassai 2006: 805).

A beszédhangok észlelésének, valamint a beszédmegértés folyamatainak ma mar
jelent6s szakirodalma van (Kassai 2006: 789-807, P1éh 2006: 726-748, Gdsy 2005,
Gosy 2009a, 2009b). Az emlitett témak kutatéi roviden utalnak ugyan a HTM léte-
zésére, am a miikodés folyamatarol nem kapunk tdjékoztatast. Nemrég Bolla Kdlman
kutatasai iranyitottak ra a figyelmet arra, hogy a beszédhangok képzésének és a be-
szédészlelésnek tudatbeli elézményei vannak. O irta le eldszor, hogy a beszédképzés
folyamata a HTM-b6l indul a neurémal-nek nevezhetd elemi egységgel.

Attorést jelentett a beszédészlelés és beszédmegértés kutatdsaban, hogy a
Szegedi Tudomanyegyetem Orvostudomanyi Karanak kutat6i nemrég megtaldltak
a kozti agyban (a hipotalamuszban) a HTM kozpontjat. Azt is leirtak, hogy a HTM
idegsejtjeit megfelelé impulzusokkal (kimondott szavakkal vagy csak elgondolt

1 Pécsi Tudomanyegyetem, Magyar Nyelvészeti Tanszék, nyugalmazott docens, drpestijanos@gmail.com
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fogalmakkal) mikodésbe lehet hozni, azaz megindulhat a szoéfelidézés, majd a
neurofiziol6giai folyamat eredményeként létrejon a beszédhang eléallitasat szolgald
mozgaskomplexum, a kinéma, amely mozgéassztereotipiak sora. A hangcsatornaban
létrejové akusztikai rezgés, a hang a kinémanak megfelel$ akusztikai képzédmény.
A felfogott hangérzeti elem a beszédben akkor jon létre, amikor a neuréma3 foné-
maértéket kap, illetve a fonémak értelmezhet6 hangsorra allnak 6ssze. Az alakuld
beszédhangnak megfeleldje ezen a szinten a szonéma. A hangképzés folyamatanak
kovetkez6 szakasza az, hogy megtorténik az idegingeriilet tudatbeli/nyelvi értelme-
zése nyelvi dekodoldssal. Igy jon 1étre a neuréma2. A neuréma2 hanggé alakitdsa
soran a hangkomplexum fonéma értéket kap, és kialakul a kettds fonémafunkcio: a)
a jelmegtestesitd (konstitutiv) szerep és b) a jelelkiilonité (differencialo, disztinktiv)
szerep. Ezek a tudatbeli folyamatok szazadmasodpercek alatt mennek végbe. Egybe-
kapcsolodasuk csak elméleti szinten lehetséges, azaz a folyamat részleteit nem lehet
nyomon kovetniink (bévebben Bolla 1980).

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a tervezett szo, mondat elgondoldsa és
hangsorral valé megjelenitése a HTM-bdl indul, és - a beszélé valamint a beszédtars
megértési folyamatait is tekintve — ide a HTM-be jut vissza akkor, amikor a fonémak
értelmes hangsorra dllnak 6ssze a dekddolds soran.

Milyen feltételek segitik a HTM eredményes miikodését? Els6sorban az ép hal-
las és fejlett artikuldcios készség. Nyelvi vonatkozasban rendelkezniink kell azzal
a relative elégséges szokinccsel (fogalmi bazissal), amelybdl ki tudjuk valogatni az
adott mondat megalkotdsahoz éppen sziikséges szavakat. Beszédtanulasunk soran
kialakul emlékeztiinkben (a HTM-ben) az a fonoldgiai-prozddiai szabdlyrendszer
(realizacids rendszerként), amely iranyitja-ellenérzi a szavak értelmes osszeilleszt-
hetdségét. (Példdul e mondatok esetében: Agat tir a bokorrdl. - A t6r veszélyes fegy-
ver lehet.) Sziikséglink van végiil grammatikai tuddsra (mint operacios rendszer-
re), hogy a szavakbol, szoszerkezetekbdl a valosag adott részletét pontosan kifejezé
mondatot tudjunk alkotni. A valosag érzékelése, szemlélése soran egy-egy jelen-
ségrol elészor szemléleti dsszképiink alakul ki (Ni, ott mintha valami repiilne...),
majd az dsszképet a még alaposabb megfigyelés eredményeként elemire, részképze-
tekre bontjuk (maddr + repiilés). A két részképzet valodisagat ellendrizzitk (Valo-
ban a maddr repiil, és nem egy ko repiil!). Ezutan a két sz6 (fogalom) grammatikai
viszonyat ugy fejezziik ki, hogy az egyes szamu alanyhoz egyes szam harmadik
személyt allitmdanyt kapcsolunk. Megalkotjuk az értelmes mondatot.

Ha az emlitett feltételek hidnyoznak, sokféle beszédzavar johet létre; példaul
afazia, dadogas, hadaras, szokihagyas, inadekvat szovegszerkesztés stb. (Banréti
2006: 653-724, Gosy 2006: 851).
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A HTM szerepét, miikodését akkor értettem meg igazan, amikor elolvas-
tam Helen Keller Szakadékbdl a fényre cimi életrajzi regényét. A vilag egyik nagy
csoddjanak tekinthetjiik, hogy az a kislany (H. K.), aki harom éves koraig beszélni
tudé kisgyermek volt, egy vartalan és addig ismeretlen betegség kovetkeztében
elveszitette hallasat, latdsat; majd tanitdja, Miss Sullivan segitségével — nagy
nehézségek aran - elsajatitotta a beszédet, irdst, olvasast. A vildghiri beszédtanar
a csaknem lehetetlenre vallalkozott: hangérzet és latasi ingerek nélkiil célozta meg
tanitvanya emlékezetét, hogy onnan tjra felszinre hozza a korabban ismert szavakat,
fogalmakat. A TADOMA-mddszert tovabb fejlesztve érzékelés utjan tanitotta el6szor
a legelemibb szavakat. Zsenialis felismerése volt, hogy tapintani kell a tanuland6 sza-
vak targyait. E18szor talan véletlen folytan egy kuatnal vizet csorgatott kis tanitvanya
tenyerébe. Azt tapasztalta, hogy a viz fogalmat ismeri Helen Keller. Vératlan 6tlettel
a ledny tenyerébe bettizte a VIZ szot. Helen bolintott; jelezvén, hogy érti, mirél van
sz6. Ezutan kis kédarab keriilt a tenyérbe, majd ismét tenyérbe betlizte a sz6 irasképét:
KO. A valasz: bélintas, vagyis ,,értem”. Dramai hatdsd volt a tanitvanyra és a tandrra
egyarant ez a varatlan felismerés! A szétanulds olyan rendkiviili eredménnyel jart,
hogy Helen hetek alatt 50, 100, majd 500 sz6t képes volt tapintas ttjan felidézni-meg-
tanulni. Minden bizonnyal azért, mert a szavakat hdrom éves kora el6tt megtanul- @
ta, és ezek megmaradtak a HTM-ben! A tanult szavak kimondasat az segitette, hogy
Helen ujjaival érinthette Sullivan arcat, ajkait, a nyaktdji izmokat, a gégef6 tajékat. A
rezgések érzékelése soran képzelhette el, ,alkothatta meg” a beszédhangok képzési
helyét és a képzésmodjat. A szavak kimonddsa a baba széval kezd6dott, majd a nehe-
zebben kiejthetd szavak kovetkeztek. Nagy gondot jelentett a tulajdonsdgot megne-
vez6 szavak (hideg, meleg, erds), illetve az elvont fogalmak (szép, j6, igaz) tanuldsa és
kimondasa. Valdsagos helyzetek, beszédszituaciok segitségével tortént a nehezebben
érzékelhetd szavak elsajatitdsa. Példaul igy: A megérintett meleg viz kellemes. A meg-
fogott jégdarabka meg hideg és kellemetlen.

Helen Keller beszédtanulasa szerintem a vildgcsoddk kozé tartozik. Eddig csak
négy személy volt képes arra (az egész vilagon), hogy a sulyos, kettés fogyatékossaga
ellenére megtanult irni, olvasni és beszélni. Teljesitményének értékét noveli, hogy
négy eurdpai nyelven tudott olvasni, és eldadasokat tartott vilagszerte, hogy ezek
tiszteletdijabdl tudja biztositani az altala alapitott beszédjavitd intézet miikodését.
Eletregénye egyértelmtien bizonyitja a HTM létezését.

Valészintnek tartom, hogy Sullivan még nem tudott a HTM-r6l. Inkabb csak
sejthette, hogy a tudatnak van olyan része, amely impulzusokkal elérhetd; igy a
korabban tanult szavakat el6 lehet csalogatni, modern kifejezéssel: le lehet hivni.
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Tanar és didk egyarant kérdezetné: biztosan van tudomdnyos értéke annak,
hogy tudunk a HTM létezésérdl, de van-e ennek a felismerésnek haszna a peda-
gogiai gyakorlatban?

Feltétleniil. Ismereteim szerint a HTM miikodésének elveit, szabalyait haszno-
sitani lehet az alabbi feladatok megvaldsitdsaban.

A tankonyvek irdinak - féleg az 1. osztalyos olvasokonyvek szerzéinek — job-
ban kellene figyelniiik arra, hogy a tankényvi szovegekben lehet6leg ismert szavak
szerepeljenek! Ilyenek: kéz, szem, lab, ir, jon, megy, ad, kér stb. Ezek a szavak kony-
nyen ,,lehivhatok” a HTM-b6l. A hévidr és az iszkol szavak kevésbé ismertek, mert
inkabb csak a hé, hégolyé, holabda, havazds és a fut, szalad szavak gyakoriak az 1.
osztalyosok beszédében. (Az 1. osztalyos olvasokonyv els6 szovegében ez olvasha-
to: Olvad a jégvadr, / iszkol a tél.)

Az oktatds minden szintjén legyen kévetelmény, hogy a didkok koherens szer-
kezett szovegekkel sajatithassak el egy-egy tantargy (tudomanyag) alapismereteit!
A szétesd, inherens szoveg riasztéan hat a didkokra. Nehezebben rogziilnek ezek
a HTM-ben.

Mar az 1970-as években felismerték a pszicholdgia és a tantargy-pedagogia
szakemberei, hogy a sziil6knek igen fontos szerepiik van a kisgyermekek beszéd-
tanitasaban. Az Anyanyelvi nevelés a csalddban ciml konyv szerz6je hivta fel talan
elészor erre a feladatra kisgyermekes sziil6k figyelmét (Szende 1975). Ujabban
Gosy Maria két konyvecskében tette kozzé a beszédészlelést és beszédfejlesztést
szolgalé elgondolasait, dtleteit (Gosy 2009a, 2009b). Comenius megéllapitdsa dta
tudjuk, hogy a kisgyermek emlékezete valoban olyan, mint a megolvadt viasztab-
la; és a rea helyezett vagy véletleniil beleesett targy végleges nyomot hagy ben-
ne. Ugyanigy a kisbaba HTM-jében az a szoalak rogziil, amit sziileit6l hall. Ha a
sz6t hibatlanul ejti a sziild, igy adja vissza gyermeke. Ha motyognak, gligyognek a
sziilok gyermekeik el6tt, ezt a hangzast fogjak visszahallani. Egy amerikai szerz
szerint a kisgyermekkor 1-3 évében alakul ki a gyermek intelligencidjanak alapja.
Nem tulzas azt allitani, hogy a 3 év koriili gyermek ,,okosoddsa” alapozza meg azt a
fejlédést, ahova majd 17 éves koraban eljut. A hatranyos helyzet nem az 6vodaban,
nem az iskolaban alakul ki, hanem a csaladban. Szdszegény, ,,kuka” csaladban sze-
gényes lesz a kisgyermek szokincse, és ez nagymértékben neheziti az olvasas, iras
és a helyesirds elsajatitasat is. A hatranyos helyzetli gyermekek fejlesztése szandé-
kaval késziilt Genevieve Painter érdekes konyve (Painter 1974). Gosy Maria szerint
ezért fontos a korai beszédfejlesztés: ,A sziilék, nagyszilék (...), ha a legkisebb
gyanujelét érzik annak, hogy a gyermek valamiképpen fejlesztésre szorul (...) ne
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sajnaljak rd az id6t. Most, amig a gyermeknek (lehet6leg még) nincsenek kudarcél-
meényei, ne varjak meg, hogy az esetleges elmaradasok, zavarok iskolai kudarcokat
idézzenek el6” - ,Ha zavar tapasztalhatd a beszédészlelésben, akkor nehézségek
jelentkeznek a bettik, hangsorok azonositasaban, az 6sszeolvasasban, kés6bb a he-
lyesirasban is” (Gdsy 2008: 2, 6).

A j6, dinamikus olvasas megkonnyiti a tanuldst. Az olvasastechnika még 20 év
tajékan is javithatd. Ezt a célt jol szolgaljak a gyorsolvasas, illetve a dinamikus olva-
sas tankonyvei. (Az USA-ban még egyetemeken is tanitjak a dinamikus olvasast!)

A HTM miikodésének ismertében ki-ki maga tervezheti meg, hogy milyen asz-
szocidciokkal hivja el6 tudatabol a nehezen felidézhet6 szavakat, gondolatokat. A
felidézést segitheti a képre és a hozza tartozd széra vagy éppen hangoztatdsara vald
visszaemlékezés. Impulzusokat kaphat a HTM ugy is, hogy a keresett széhoz tar-
tozo szavakat mondogatjuk, majd egyszer csak ,beugrik” a majdnem elfelejtett sz6
(Mohdcsi csata, Brodarics Istvdn, Moré Fiilop pécsi piispok, Haas Mihdly, Kanizsai
Dorottya). Ha nem tudom hirtelen felidézni Méré Flp nevét, eszembe jut annak
a két szerzoének a neve, akik irtak a mohdcsi csatardl és Moré Fiiloprél. Kanizsai
Dorottya nevér6l meg azt tudom, hogy 6 temettette el a mohdcsi csata halottait,
koztitk Moéré Fillopot. Néha az dbécé betliinek soroldsa révén jutunk el a keresett
szohoz. Az ,értelmes” szamokat sokkal konnyebb megjegyezniink és felidézniink,
mint a motivalatlanokat. 49-50-73. 1949-ben sziiletett a feleségem, 50 éves volt,
amikor mobiltelefont kapott, és Andras fiunk 1973-ban sziiletett. A mnemotechni-
ka mddszerével jegyeztem meg a Ddzsa-féle paraszthabora évszamat: 1514 - egy
szammal kevesebb az utolsd szdm a sorban, mint a 15! A tanuldstechnika kérdéseit
targyald tanulmanyokban biztosan sok jo 6tletet talalunk a HTM miikodésnek ja-
vitdsdra. Taldn a tanulékat is érdemes lenne tanitani a meméoria fejlesztésére. Am az
is lehet, hogy ezt maguk elvégzik, ha ennek a szitkségességét felismerik. A gyakor-
las Iényege ez: fejlett asszociacios készség alapjan a HTM konnyebben miikodik.

Nem talalok magyardzatot arra, hogy teljesen varatlanul miért jut eszembe a
60 évvel ezel6tti iskolatarsak neve (Botye Gyurka, Huszics Vendel). Talan azért,
mert gyakran almodom Szegedrdl, didkkorom felejthetetlen varosardl. Sziiléfalum
dtilénevei (Baldta, Poros, Vargdnya) azért bukkanhatnak fel az emlékezetemben,
mert almomban még mindig eljarok kapalni az emlitett hatarrészekbe. Mélységes
az emlékeink kutja.
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Abstract

On the function of long term memory (LTM)

The author of the paper states that the perception of speech tones and the proccesses
of speech comprehension have a significant critical literature. However the research-
ers of the mentioned topics often refer LTM, they don’t inform the reader about
its mechanism. Sound production and speech perception have mental, conscious
antecedents. According to Kalman Bolla, the process of speech production starts
from the LTM with the elementary unit of neuremal. The author of the paper arrives
to the conclusion: owning the knowledge of the functional mechanism of the LTM,
everybody can plan which associations are suitable to call up the hardly ricallable
words and thoughts out of his/her consciousness.
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Keszler Borbala' - Lengyel Klara?
KIS MAGYAR GRAMMATIKA

A Kis magyar grammatika az altalanos iskolasoktol kezdve a nyelvet szeretd fel-
néttekig mindenki szdméra kozértheté modon, tudomanyos-ismeretterjesztd for-
maban mutatja be a nyelv és a nyelvhasznalat rendszerezett szabalyait. Megirasat
és kiadasat a nyelvtudomany fejlédése, eredményei tették sziikségessé. Konyviink
iranymutat6 el6dje a Magyar grammatika cimii egyetemi tankonyv (szerk. Keszler
Borbadla, Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 2000, 2001, 2002, 2004, 2006; M-
szaki Kiadd, Budapest, 2017), mely az utdbbi évek legteljesebb és legrészletezébb
Osszefoglald nyelvtana. Az 4j egyetemi nyelvtan (mely egyben a magyartanarok
kézikonyve is) az alaktantdl a tobbszordsen Osszetett mondatokig mutatja be a ma-
gyar nyelv felépitését, szabalyait. A klasszikus grammatikak rendszerét, feldolgoza-
si modjat alapul véve felhaszndlja az ugynevezett modern nyelvleirasi modszerek
eredményeit is.

A Magyar grammatika terminologiai, elemzési, nyelvfeldolgozasi tjitasai, rend-
szerezésének ujdonsagai a felsGoktatas tananyaganak részévé valtak. Az j ismeret-
anyag egy része varhatoan a kozép- és az dltalanos iskolai tananyagba is bekertil, s
bizonyos mértékben az altalanos miiveltség részévé valik. Mindezek nem csupan
indokoljak, de bizonyitjak is a sziikségszertiségét annak, hogy az 4j rendszerezd
grammatika egyszertsitve, roviditve, egyszersmind mindenki szaméra érthetd
megfogalmazasban megjelenjen.

1 Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK Magyar Nyelvtudomanyi és Szociolingvisztikai Intézet,
professor emeritus, keszler.b@t-online.hu

2 Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK Magyar Nyelvtudomanyi és Szociolingvisztikai Intézet,
lengyelkl@gmail.com
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Mi az uj ebben a grammatikaban?

Uj a konyv szemlélete. Sok olyan kérdés van a magyar nyelvtanban, melyet nem
egyforman itél meg a szakirodalom, s6t melynek megvalaszolasdban sokszor az
iskolai nyelvtanok is jelent6sen eltérnek egymastol. A Kis magyar grammatika
ilyen esetekben felveti a problémékat, boncolgatja a kérdéseket, mérlegel, ismerteti
a kilonféle felfogasokat. Mindegyik mellett és ellen felsorakoztat érveket, végiil
ismerteti a legelfogadhatébbnak ting alldspontot; tehat felkinalja az olvasénak a
lehetdségeket, meghagyva a gondolkodas szabadsagat.

Uj a konyv rendszere is. A nyelvi szintek szerint épitkezik alulrél felfelé, kihagyva
a legalso nyelvi szintet: a fonémak szintjét, mely mar régota 6nall6 résztudomany.

A Kis magyar grammatika 0jat ad tartalmilag is. Az alaktani fejezetben példaul
a szabad és a kitott morféma Gj definicidjat, valamint a zéré morféma fogalmanak
pontos magyarazatat fogalmazzuk meg. Uj nézetet vallunk a t6 és a toldalék kozott
jelentkezd, rendszerint als6 vagy kozépsé nyelvéallasu maganhangzéval kapcsolat-
ban. Nem kotéhangzonak, hanem el6hangzonak, vagyis a toldalék részének tartjuk.
Egyébként az el6hangzé-kotéhangzé-vita mara ugy tdnik, formalissa valt: termi-
noldgiai és nem tartalmi jellegt.

Grammatikankban djfajta médon probaljuk meghatérozni a képzdket, jeleket
és ragokat. — Valaha jelentésalapu elkiilonitéssel probalkoztak. Ki tudna azonban
csupdn a jelentés alapjan eldonteni, hogy a kovetkezd szavak masodik morfémaja
képzo, jel vagy rag-e: draszdm, érakor, drdnyi stb. Véleményiink szerint a tolda-
lékmorfémak merev elhataroldsa lehetetlen. Vannak képzdszert jeleink (példaul
a kozépfokjel, mivel utina képzé kovetkezhet: nagyobbit) és képzdszerli ragjaink
(-szor/-szer/-szor, mivel képzé kovetheti: Otszords, hatszori), jelszerti képzéink
(-hat/-het; -ni, mivel példaul a -ni utan csak személyrag allhat) és ragszer(i kép-
z6ink (példaul a hatarozoi igenév képzdje, mert lezarja a szdalakot, azaz utdna
nem kovetkezhet semmi). A legészszeriibbnek az tlinik, hogy tobbféle szempont
alapjan probaljuk jellemezni a toldalékmorfémakat. Ezek koziil a legtisztabb ese-
tekre minden jellemzd sajatossag érvényes; a kevésbé tiszta esetekre kevesebb, a
hatdresetekre pedig csupan néhany.

Felvettiik grammatikankba az ige és névszotovek rendszerét, melyek a korabbi
grammatikahoz képest tobb tjdonsagot tartalmaznak. Ilyenek példaul az st ~ s val-
tozatu (festek ~ fess), valamint az sz ~ z véltozatu (igyekszik ~ igyekezik) igetovek.

Fontos vjitas az igeragozds fejezetében a ragozastipusok nevének megvaltoz-
tatasa. Az alanyi és tdrgyas ragozas elnevezés helyett a valdsagot sokkal hiibben

v

titkroz0 dltaldanos és hatdrozott ragozds elnevezéseket vezettiik be.
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Sok 1j elemet tartalmaz a szofajtani fejezet is. A széfajokat harom szempont
alapjan soroljuk szofaji osztalyokba. Ezek: a jelentés, az alaktani viselkedés és a
mondatbeli funkci6. Ennek alapjan a Kis magyar grammatika harom nagy szofaji
osztalyt killonboztet meg: alapszéfajokat, viszonyszokat és mondatszdkat.

A grammatika Gjitdsa, hogy nem kiilon alapszéfajként tartja szimon a szdmneve-
ket, hanem besorolja azokat (illetve azok nagy részét) a melléknevek kozé. Uj szemlé-
letet tikkr6z, hogy a névmasok kozott nem szerepel a birtokos névmds. A konyv szer-
z6i a birtokos névmast csupan ugyanolyan -¢é birtokjeles névmasnak tekintik, mint
amilyen a valakié, mindenkié, azé; csupan azzal a kiilonbséggel, hogy az enyém, tied
stb. rendhagyé mddon jottek létre. Rendhagyo alakok azonban masutt is el6fordul-
nak a névmasok korében, példaul: benniinket (a minket helyett) vagy bennem az én
+ ben helyett stb. - Egyértelmiibbé valt, tisztult a kordbbi elképzelésekhez képest a
viszonyszok osztalya. A viszonyszoknak két £6 tipusat kiilonboztetjiik meg: a toldalék-
értékd viszonyszokat és a nem toldalékértékil viszonyszokat. Leegyszer(sitve: a tol-
dalékértékii viszonyszo képzé-, jel- és ragértékiiek, a nem toldalékmorféma-értékiiek
természetesen nem. A viszonyszok osztilyaba j széfajok keriiltek be, példaul a
segédigenevek, a névutomelléknév, a hatarozéva tev mint, a partikula stb.

Ezek nagy részét nem tanitjak az alsé és kozépfoku iskoldkban, hiszen példaul a
hatdrozova tevé mint egy ritka hatarozoétipus (az essivusi allapothatarozé: mint se-
gédmunkds dolgozik a véllalatndl) kifejez6je, a segédigenév pedig csak az Osszetett
mondatrészekben fordul elé kopulaként (beteg lévén nem ment iskoldba), melyek
ugyancsak nem részei a tananyagnak. Masképp all a helyzet a partikulaval, mely
a kommunikdcidban az arnyalt kifejezésnek igen fontos eszkoze, oktatasara tehat
sziikség van. A partikuldk csekély jelentéstartalommal rendelkeznek, egyeseknek
csak a szitudciobdl adodik a jelentése, pragmatikai-kommunikativ jelentésiik al-
talaban egy szdra vonatkozik, mondatrész szerepét nem tolthetik be, elhagyhatdk
a mondatbdl anélkiil, hogy a mondatban szerkezeti hiany keletkezne, semmiféle
kérdésre nem valaszolnak, hordozhatnak azonban emocionilis tartalmat. Példaul:
Csupdn a vdrosban voltam; De iigyetlen vagyl; stb. — Ujitas a szofaji rendszerben,
hogy a médositdszoé a viszonyszok koziil a mondatszok kozé keriilt, amiatt, hogy
6ndllé tagolatlan mondatként is dllhat, s ha mondatban fordul el6, akkor is mon-
datértékdi, példaul: Eljossz? Valésziniileg. Vagy: Valdsziniileg elmegyek hozzdtok (=
Valoszinti, hogy elmegyek hozzdtok). A mondatszok kore jelentdsen kibéviilt, igy a
harmadik nagy széfajcsoportba mar nem csupan az indulatszd tartozik.

A szoalkotds modjai cim fejezet Gjdonsaga, hogy az ikeritést (az ilyen szoalakulato-
kat, mint irul-pirul, szedett-vedett, dkombdkom) a nemzetkézi szakirodalomhoz hason-
16an nem sorolja a szo6sszetételek kozé, hanem a ritkdbb széalkotdsmddok kozott tartja
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szamon. A szoalkotds modjai cimii fejezet egyébként is figyelmet érdemel sok érdekes
példajaval (fagyi, ruci, gombécda, faxol, fogyozik, hifi, mini, dfa, pufajka, durrdefekt, hok,
csalagit stb.).

Grammatikankban 4j a szintagma fogalmdnak a meghatarozasa is: a szintag-
ma két 6nall6 fogalomjel6ld lexéma és/vagy mondatrész grammatikai kapcsolata,
példaul: ebédet fbz, Péter és Pdl, jo az ebéd, szeretnék egészséges lenni. A szintagma
kifejezi a két lexéma kozotti viszonyt is, vagyis a szerkezetformanak sajat viszony-
jelentése van. A viszonyjelentést nyelvi eszkozok fejezik ki (fdt vdg, kazettdt és le-
mezt). Grammatikank a korabbi grammatikdktdl eltéréen csak kétféle szintagma-
tipust kiilonboztet meg: ala- és mellérendelSt. Az alany-dllitmdnyi viszonyt Deme
Lészlohoz hasonléan tobb szempont alapjan is alarendeld viszonynak tartjuk.

Ujfajta a mondatok szerkezet szerinti osztdlyozdsa is. A tagolt mondatot nem
t6- és bovitett mondatra osztjuk, hanem minimdlis és bovitett mondatra. Minimalis
szerkezetiinek tartjuk a mondatot akkor, ha az allitmanyon kiviil csak a hozza kap-
csolddé kotelezd vonzatokat tartalmazza (példaul: Villamlik; A fisl sétdl; A nagyma-
ma ebédet készit). B6vitett a mondat, ha ennél t6bb mondatrészt (példaul: Tegnap
erdsen villdmlott; A fisi elgondolkozva sétdl; A nagymama vasdrnap jo ebédet készit),
hianyos pedig, ha ennél kevesebbet (példaul: Sétdl; A nagymama készit) tartalmaz.

A korabbi grammatikdk hat kategéridba soroltdk a hatdrozokat. A besoro-
las szempontjai azonban kiilonfélék voltak. Az els6 négy hatarozotipus (helyféle,
id6féle, allapotféle és modféle hatarozok) a jelentés alapjan kiilonilt el egymastdl.
Az 6todik csoport, az alland6 hatdrozok csoportja a vonzatokat tartalmazta, de
bizonytalanul korvonalazva azokat; a konkrét fogalmi jelentésti vonzatok ugyan-
is (példaul: vdlik valamivé, leheveredik valahovd) besorolédtak az éallapot-, hely-
stb. hatarozok kozé. A hatarozok hatodik csoportjaba pedig a régi rendszerben az
egyéb, sehova sem tartozo hatarozok kertiltek (tehét a részes- és a hasonlit6 hata-
rozd). A rendszer tehat nem volt egységes szempontu, attekinthet és vilagos. Mi
a f6 osztalyozasi szempontnak azt tettiik meg, hogy vonzat vagy szabad hatdrozo-e
a bévitmény.

Ujdonséga a konyvnek, hogy a korébbi felfogéstél eltéréen a mondategészen
beliil nem csupan grammatikai kapcsolatokat ismer el, hanem tgynevezett szer-
vetlen részeket is. Ezek a mondat tobbi részével csupan kommunikativ, szemantikai
kapcsolatban vannak. Ilyenek lehetnek a kozbevetések, a hatravetések, az eléreve-
tések (azaz a bevezet szavak és kifejezések), példaul: Ilyenkor - megjegyzem — min-
den ok nélkiil mindig méregbe jottem; Az idé holnapra el fog romlani, 1igy hiszem; Es
tessék: eltelt néhdny nap, és nem kaptam meg a levelet. Szervetlen részekként tartjuk
szamon a megszolitasokat és az indulatszdkat is.
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A hozzaérték talan észrevesznek bizonyos aranytalansagokat a konyvben: egyes
részkérdéseket, témakoroket bévebben targyalunk, mint ahogy azt a nyelvtanok
gyakorlott olvasdi megszoktak. Ennek azonban az a kézenfekvé s minden bizony-
nyal elfogadhaté magyarazata, hogy igyekeztiink a rendszerezés 4j elemeit, sza-
balyait részletesebben bemutatni, mas, mar ismert jelenségekkel egybevetni, mi-
benlétitket minél jobban megértetni. Meggy6z3désiink, hogy erre sziikség is van,
hiszen az iskolai nyelvtanok és a tandri kézikonyvek tobbsége nem tartalmazza az
Uj terminusok, rendszerezések magyarazatat.

Konyviinkben arra torekedtiink, hogy minden megallapitast, szabalyt boséges
példatarral szemléltessiink. Mivel az dsszefoglalé nyelvtanok nélkiilozhetetlen esz-
kozei a tdbldzatok, ezért ahol sziikséges volt, a tudnivalokat tablazatosan is osz-
szefoglaltuk. A grammatikaban tobb helyen vannak apré betiis részek. Ezek leg-
tobbszor kiegészité magyarazatokat adnak egy-egy jelenség leirasahoz, ritkabban a
szakirodalom ellentétes megallapitasait, a véleménykiilonbségeket ismertetik vagy
titkoztetik. Az elemzésben legtobb gondot okozd szerkezetek feldolgozasahoz (az
alany-allitmany szerkezetek és az Gsszetett mondatok elemzése, az egyszerii és a
tobbszordsen Osszetett mondat abrazolasa) elemzési mintdkat, példatarat, illetSleg
az elemzés 1épéseit bemutatd miveletsort adtunk.

A Kis magyar grammatika nem tankonyv. Olyan ismeretterjeszté munka, mely
a magyar nyelv felépitése, szabalyai irant érdekl6d6 olvasok hasznos kézikonyve,
de értékes szakkonyve lehet a magyar nyelvet oktatd, tanit6 tanaroknak, valamint
kiegészité segédkonyve a nyelvet és a nyelvtant szeretd didkoknak is.
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Abstract

A concise Hungarian grammar [Kis magyar grammatika]

The new edition of Kis magyar grammatika (Akadémiai Kiad6, Budapest, 2019)
is not simply a textbook but rather a book written for the general public, a useful
handbook for readers interested in the structure and regularities of Hungarian;
however, it may also be a valuable piece of specialized literature for teachers of
Hungarian as well as a supplementary study material for students with an inclina-
tion for this language and its grammatical system. A German version of the book
has also been published (Ungarische Grammatik, Helmut Buske Verlag, Hamburg,
2008), which is not a simple translation but rather a grammar of Hungarian written
for speakers of German with explanations for readers who are more familiar with
the German grammatical terminology. In this presentation of Kis magyar gram-
matika, the authors provide an introductory discussion of the book’s perspective,
system, and chapter layout. The morphological, morphosyntactic and syntactic
novelties offered by the book are illustrated by copious linguistic examples. Meth-
ods of presenting linguistic material, possibilities of the methodology of learning
and teaching grammar are also discussed in detail.
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ZHRNUTIE

Tato zbierka stadii obsahuje redigované prispevky z IX. konferencie na vyskum
ucebnic vyskumnej skupiny Variologia pri Katedre madarského jazyka a literatary
Pedagogickej fakulty Univerzity J. Selyeho v Komdrne. Zbornik bol publikovany s
cielom obohatit odbornt literatiru s analytickou povahou a s cielom bezprostredne
ovplyvilovat vyucovanie v madarskom jazyku na Slovensku a v jeho ramci
vyucovanie materinského jazyka, dalej kvalitativny rast u¢ebnic inych odbornych
predmetov ako materinsky jazyk v $kolach s vyucovacim jazkom madarskym v
$kolskom systéme Slovenskej republiky.

Pocet ti¢astnikov uz tradi¢ného medzindrodného sympdzia sa tentokrat rozsiri-
lo, popri domaécich odbornikov a odbornikov zo Sedmohradska aj o vyskumnikov
z Podkarpatska. Predmetny zbornik spractivava novsie tematické okruhy vyskumu
ucebnic. Témy prispevkov sa viazu k témam ako preloZené ucebnice, dvojjazy¢-
nost, skolsky jazykovy obraz sveta, av§ak objavuju sa aj iné v sti¢asnosti obzvlast
dolezité témy podla vedeckého zaujmu vyskumnikov.

Uvodna Stdia sa zaoberd histériou vyskumu ucebnic a poskytuje retrospektivny
prehlad o historii vyskumnej skupiny Variologia. V suvislosti s ¢innostou vyskumnej
skupiny Variolégia su predstavené zbierky studii zo sympdzii. Na zaciatku boli
prispevky zamerané v prvom rade na najdodlezitejsie ulohy vyu¢ovania madarského
jazyka v stivislosti s analyzou u¢ebnic madarského materinského jazyka z Madarska,
Slovenska a Sedmohradska, objavenie bilingvizmu v u¢ebniciach a u¢ebnych po-
mdckach.

Osobitna pozornost zasluhuju $tudie, ktoré sa zaoberaji uc¢ebnicami réznych
odbornych predmetov prekladanych v prvom rade zo slovenského a rumunského
jazyka na madarsky jazyk. Uz aj samotny preklad ako vSeobecny proces nastoluje
vela otazok, avSak prekladanie odbornych textov, pouzivanie terminolégie, syntax
odbornych textov atd. zapricinuji problémy na viacerych bodoch v interpretacii
textu ucebnic, a to vetko moze mat za nasledok problémy v pouzivani ucebnic.
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270 Zhrnutie

V predmetnom zborniku sa zaobera viac $tudii odbornymi otdzkami prekladania
ucebnic z toretickej stranky, resp. konkrétnou analyzou uéebnic. Medzi $tidiami
sa nachadzaju aj také, ktoré oboznamuju ¢itatela s vyuzitelnostou problémového
zorného uhla vo vyu¢ovani materinského jazyka, alebo analyzuju prace $tudentov
univerzity z hladiska metadiskurzivity, okrem toho sa skiimaji sémantické a syn-
taktické otazky vo vyudovani.

Tuato zbierku $tudii odporu¢ame s otvorenym srdcom do pozornosti ucitelov
fungujucich na roznych stupnoch vzdelavacieho systému, vyskumnikov a $tuden-
tov univerzit.

Komarno, 12. septembra 2020
Redaktori zbornika
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